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' Encuesta investigadores y profesores universitarios espaiioles de
Filosofia y Filosofia Moral

Marzo-Abril 2019

24 preguntas cerradas, 1 abierta

La publicacion de libros, capitulos y articulos se ha convertido en una actividad de extraordinaria
importancia no solamente porque es el medio para divulgar el conocimiento y los resultados de
investigacion, sino también porque a partir de ella se aspira a progresar en la carrera académica. El
peso y relevancia que se le esta otorgando al medio concreto donde uno publica (el prestigio de
revista y/o de la editorial) nos incita a preguntarnos con frecuencia cual es el lugar idéneo a la hora
publicar nuestros trabajos. De forma paralela, los indices bibliométricos (nimero de citas, factores
de impacto, indice h) estan adentrandose de manera progresiva (y parece que imparable) en
nuestro dia a dia académico. Conceptos complejos como ranking de publicaciones, cuartiles,
sellos de calidad y un largo etcétera han irrumpido en nuestra realidad investigadora inmediata y se
emplean en diferentes fases de la vida académica en Espana (acreditaciones, sexenios, valoracion
de proyectos de investigacion, etc.) para valorar la calidad de la investigacion.

Hasta ahora apenas si se han realizado estudios nacionales o internacionales sobre las practicas
de publicacion y evaluacion en las areas de Etica y Filosofia. Es por lo que la a presente
investigacion tiene como objetivo indagar en las percepciones y el conocimiento que los/as
investigadores/as de nuestras areas tienen sobre las publicaciones, indicadores bibliométricos y
sistemas de evaluacion de la investigacion.



Participacion y tasa de respuesta por Comunidades Autbnomas

32 universidades

98% universidades publicas
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Area de conocimiento Categoria profesional

Becario/a

Poblacion: envios o

297

Catedratico/a
16%

Contratado/a
doctor
12%

Asociado/a

® Filosofia = Filosofia Moral Titular -
. 34% .
Filosofia Filosofia Moral
Tasa de respuesta 23.6 50.3

Tasa de respuesta general 32,5






Valore el grado de utilidad de las siguientes fuentes a la hora de
buscar informacion para sus investigaciones

Muy alta (5) Muy baja (1)

Google Google Scholar Biblioteca Dialnet Scopus Philosopher's index Web of Science

. 3 36 36 33

Web of Science

Philosopher's index
Scopus

Dialnet

Catalogo de la biblioteca
Google Scholar

Google
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Muestra: 131



Practicas de
publicacion




Valore cual considera usted que es el género documental mas
adecuado para publicar los resultados de sus investigaciones

Muy adecuada (5) Nada adecuada (1)

Libros Articulos Capitulos Congresos Nuevos medios digitales

43 43 39

Nuevos medios digitales (blogs, paginas web, red social
académica, repositorios)

Ponencias y comunicaciones a congresos

Capitulos

Articulos

Libros

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%



A la hora de seleccionar una revista o una editorial para publicar un
texto valore cuales son los factores que tiene en cuenta

Prestigio: la tradicion de la publicacion 4.3
La orientacion tematica o especializacion de la editorial 4.1
No tener que pagar gastos de publicacion 3.9
La calidad de su proceso de seleccion y evaluacion de originales 3.8
La difusion y visibilidad de la revista en bases de datos 3.7
El impacto que presenta segun su humero de citas 3.9
La rapidez de publicacion 3.4
Que se publique en acceso abierto 3.4
La cercania con los/as editores/as de la publicacion 2.9



éCudl considera usted que es el idioma idoneo para difundir la
investigacion en su campo de conocimiento?

Espaiiol

Inglés

Aleman

Iltaliano

Portugués

Catalan

Franceés

3

5 idiomas, 2_| ,— 7 idiomas, 1

cualquier idioma, 1

‘ Muestra: 144

4 idiomas,5_ _ ———— “




¢Alguna vez la editorial en la que ha publicado
le ha solicitado un pago por publicar?

Articulos |
)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
B Siempre M Frecuentemente Infrecuentemente Solo excepcionalmente Nunca

Euros Libros Articulos
Menos de 1000 29

Entre 1001 y 3000
Mas de 3000




¢Esta usted de acuerdo con la siguiente afirmacion?
“Toda la publicacion realizada por parte de investigadores que reciban
financiacion publica deberia publicarse en abierto sin excepciones”

82%

6 de las 10 ultimas publicaciones se han publicado en abierto



¢Es la revision por pares (peer
review) de las publicaciones
una practica extendida en su
area de conocimiento?

No 1%

“la revision por pares de los manuscritos
enviados a una revista o una editorial es
un procedimiento adecuado para
evaluar la calidad de la publicacion”

Muy en En desacuardo
desacuerdo - 8%
1%




¢Queée tipo de revision por pares le parece mas idonea?

0%

20% 40% 60% 80%

B Doble ciego M Ciego M Abierto

100%

Muestra: 141
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Valore cudles son los criterios que mejor reflejan
la calidad de una publicacion

Criterios Puntuacion

La revision por pares de la publicacién 3.8
La repercusion e impacto social y cultural 3.6
La presencia en repertorios y bases de datos bibliograficas 3.9
El humero de citas recibidas 3.3
Las visualizaciones y descargas que reciba 3.9
La opinion de los cientificos medida a traveés de encuestas 3.2
El indice de impacto de la revista o editorial donde se publique 3.2
Ajustarse a las normas editoriales de presentacion de publicaciones cientificas 3.0
Menciones en medios de comunicacion (prensa,radio, tv) 2.2
Me gusta y recomendaciones 2.1
Menciones en blogs y en redes sociales 2.0
La repercusion e impacto econémico 2.0



Valore los indicadores bibliométricos que usted conozca
en funcion de su relevancia

wucho (1
SJR Impact Factor Citescore Indice H RG Score SNIP Altmetric Score

%7 38 36 33

SJR (Scopus)

Impact Factor (JCR)
Citescore (Scopus)
Indice H

RG Score

SNIP

Altmetric Score

=
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éEsta usted satisfecho con la importancia otorgada a las publicaciones
y su forma de valorarlas por parte de las agencias evaluativas?

CNEAI 39 7

ANECA 18 38 3

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Muy insatisfecho H Insatisfecho m Indiferente m Satisfecho m Muy satisfecho



Indique en qué medida considera que el ascenso o descenso de las revistas de
Etica y Filosofia en los respectivos indicadores bibliométricos tienen o no
incidencia sobre su carrera investigadora

12 2

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B Determinante B Mucho E Moderadamente B Poco ®m Muypoco Nada
Muestra: 142






En qué medida cree usted que los sistemas de evaluacion y promocion de los
investigadores en Espaiia estdn afectando al comportamiento ético de los/as
investigadores/as

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H Mucho H Bastante H Poco Nada Muestra: 142



Indique si usted cree que algunas de las siguientes malas practicas en
la publicacion cientifica estan proliferando en la actualidad

~
w

Publicacion duplicada o repetida
Uso de influencias personales
Autoplagio

Manipulacidon de citas (autocitacion desmedida, carteles...

w
[T

m I

Presion hacia los/as editores/as de revistas
Plagio
Falsa autoria (autor fantasma oautor huesped)

Invencion o manipulacion de datos

X

Muestra: 131



Una mina de informacion...

FEsti claro que Kant hoy tendria problemas para tener sexenios o ser acreditado; que no se valora la serenidad de Ia
mvestigacion; que perdemos el tempo... buscamos quién nos cita en lugar de trabajar e investigar; que los trabajos que
nos son evaluados en sexenios o aneca no son leidos por los evaluadores; que hay investigadores que saben mucho de
marketing, pero eso no significa que sus trabajos sean los mejores: inundan las redes, hacen presentaciones como los
Iiteratos. Por 1iltimo, escribir en inglés es fundamental, pero no escribimos como nativos y eso dificulta la aceptacion.

FEs frustrante.

Deberian interesar mds los contenidos y no tanto las cifras. o
Mafias de citacion mutua.

Es simplemente mentira. Todo un circo para dar validez cientifica pero que en el que luego solo importa el nepotismo

la influencia social. : ., .. .
Y Demasiada atencion a los indices de impacto es un error

“..El resultado es una guerra de 'papers”y un clientelismo meritocrdtico, cuya siempre mencionada endogarmia limita Ia
calidad, el genio y Ia creatividad en contra de la equidad, el mérito y la capacidad..-”

No debe confundirse Ia evaluacion de Ia calidad con Ia censura intelectual, sino que debe ser compatible con el respeto
del pluralismo ontoldgico, epistemologico y ético-politico, especialmente en el campo de las humanidades y las ciencias
sociales

En general creo que el sistema deja mucho que desear, pero es mejor que no tener ningiin sistema.kEs especialmente
preocupante la tendencia a homogenizar los criterios de publicacién en humanidades con los criterios de publicacién
en otras clencias, cuando nmi el método, ni los procedimientos, ni los resultados tienen nada que ver.

esta tarde mds...






