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Los "bandos". La lucha por el
individualismo agrario en Cataluia.

Primeras hipotesis (ss. XVII-XIX)

Médnica Bosch, Rosa Congost, Pere Gifre

En 1901, el jurista catalan Pella y Forgas, comentando el decreto de 1813 sobre
"acotamiento de tierras" escribe: "se explica que se dictase, en consideracion a que
muchas regiones espafiolas, no Catalufia por cierto, estaban abiertas como tierra
comunal..."". Hoy sabemos que no todas las tierras catalanas estaban cerradas en
1813, pero el comentario de Pella y Forgas nos sirve como testimonio del caracter
dominante de la tesis del individualismo agrario secular en Catalufia. El objetivo de
este articulo es presentar un proyecto de investigacién (el estudio de unas disposicio-
nes especificas dirigidas al cercamiento de las tierras en Catalufia: los documentos
llamados generaimente "bans' [bandos]) y reivindicar un tema de estudio: "la lucha
histérica por el individualismo agrario", en la linea propuesta hace mas de sesenta
afios por Marc Bloch?

Hay lagunas historiograficas que sorprenden mas que otras. El problema del
individualismo agrario tiene un nombre propio y es un nombre inglés. Ningun historia-
dor rural europeo ha dejado de seguir con interés los debates que ha generado y

Avrticulo vecibido en redaccidn: 20/6/1996. Versién definitiva: 16/12/1996.

Una primera versidn de este articulo fue presentado en forma de comunicacion en la sesidn sobre
conflictividad rural del VII Congreso de Historia Agraria (Baeza, 31 de mayo-3 de junio de 1995).
Esta comunicacidn constituia a su vez una version modificada y ampliada de nuestro trabajo "Els bans.
La lluita per l'individualisme agrari a Catalunya", presentado en el 1v Congrés de la Coordinadora
de Centres d'Estudis de Parla Catalana. Lleida, 10 y 11 de noviembre de 1994. Posteriormente se han
beneficiado de los comentarios de los evaluadorves del Noticiario.

Miénica BOSCH, Rosa CONGOST, Pere GIFRE son miembros del grupo de investigacién sobre historia
rural del ILCC de la Universitat de Girona. Direccidn para corrvespondencia: Institut de Llengna i
Cultura Catalanes. Universitat de Girona, Plaga Ferrater Mora, 1, 17071 Girona.

' El texto de 1901 se halla reproducido en PewLa v Foraas (1960), p.113.
2 BrocH (1930, 1978).
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genera el estudio de las enclosures inglesas. En Catalufia, en cambio, los historiado-
res del mundo rural ain sabemos muy poco sobre las practicas individuales y colec-
tivas del uso de la tierra®. Tal vez se dé la misma circunstancia en otras regiones de
Espafa, donde, como en Catalufia, haya dominado la idea de que el "cercamiento” de
tierras no era necesario*.

Para emprender una investigacion sobre el proceso de cercamiento de tierras
en cualquier lugar del territorio espanol, la tentacién primera es la de tomar como
punto de partida el afio 1779. La real Cédula de 13 de abril de aguel afio prohibia "la
entrada de ganados en vifias y olivares aun después de recogido el fruto...". Pierre
Vilar, sin embargo, en Catalunya dins I'Espanya Moderna recuerda que la jurispruden-
cia de la Audiencia de Barcelona, castigaba "ya" en 1758 a quien penetrase o hiciere
penetrar su ganado en plantaciones de vifias o olivares en cualquier época del afo.
Vilar cita también estas palabras de Sisternes y Feliu, durante mucho tiempo fiscal de
la Audiencia, en su ldea de la ley agraria espafiola (1786):

"Yo, como he estado siempre en los paises mas agricultores de Espafa [el Pais Valen-
ciano y Catalufia] y he visto que los labradores cierran sus heredades como pueden
cerrar las puertas y ventanas para que nadie entre a robar lo que hay en ellas, confieso
que me causo la mayor admiracion el ver que habia quien ponia en duda esta facultad

5

del duefio" 5.

;Se entenderia, pues, que en Catalufia la vocacién "individualista" habia sido
eterna? No es exactamente eso lo que dice el texto. Fijémonos en los tiempos verba-
les. Sisternes "habia visto" y "veia" como los labradores "cerraban" sus heredades. De
hecho, lo que nos esta diciendo es que en su tiempo [1786] era muy facil "juridica-
mente" cerrarlas. Pero no se trataba soélo de una facilidad juridica. Si las enclosures
catalanas han dejado tan poca huella es porque su realizacién no implicaba redistri-
bucidn de tierras ni cambios en las formas de organizacién del trabajo agrario (no era
necesario, por consiguiente, que se declarasen cerradas todas las tierras de una
parroquia para gue unos cuantos propietarios pudiesen cerrar "sus' tierras). Pero esto
no significa que no fuesen importantes. La iniciativa unilateral de unos cuantos podia
perjudicar drasticamente al conjunto de los habitantes de una comunidad, que podian
ver considerablemente mermados sus derechos de pasto y de recogida de lefia en las
tierras incultas y boscosas del lugar (la propiedad de las cuales a menudo se discu-

3 En la bibliografia se puede observar que Ultimamente el tema de los comunales y los usos
colectivos de la tierra ha despertado un mayor interés. Asi lo prueba el libro colectivo Béns
comunals als Palsos Catalans i a I'Europa contempordnia (1996). Ademads, para la época
bajomedieval: Ferrer (1990), pp.458-537; Cobina (1975) pp.233-238; Fernanpez TrasaL (1989)
pp.189-220 y (1993) pp.315-326. Para las épocas moderna y contemporanea: Baposa, (1984)
pp.149-161; CarsoNELL {(1993) pp.123-132; Serra (en prensa); VipaL (en prensa); SANLLEHI (en
prensa); Ouivares (1995). Sobre Andorra, mencionando précticas que pueden hacerse exten-
sivas a otros valles pirenaicos, el trabajo de Lorez, Peruga v TupeL (1988).

4 Para el caso de Valencia, el tema ha sido objeto de reflexion en MiLLan (1984) pp.112-117
y 215-225; Peris (1989) pp. 34-38 y sobre todo Bernage (1993) pp.11-77.

5 ViLar (1966 ) aporta estos datos y otros que reflejan la diversidad de casos en la Catalufia
de finales detl siglo XVI1, en el epigrafe “Pastura i Closa”, pp.245-253.
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tia) y, algunos de ellos podian incluso ver "cerrado’ el camino que les conducia a su
parcela de cultivo.

En su sentido mas amplio, la hipétesis que estamos defendiendo es que en los
regimenes agrarios del Sur de Europa el "cercamiento’ de tierras podia ser realizado
con relativa facilidad y que, por eso mismo, ha dejado menos rastro. En la investiga-
cion que hemos iniciado para Catalufia no ha sido dificil, sin embargo, hallar noticias
-algunas de ellas muy lejanas en el tiempo- sobre el largo combate que acompafd
este proceso.

PRIMERA INTRODUCCION AL TEMA. NOTICIAS SOBRE “BANDOS”

El jurista Pedro Nolasco Vives, buen conocedor del lenguaje del derecho y de
las costumbres catalanas, sefialaba en 1838 que se llamaba "bandos" a "los edictos
en los que regularmente se prohibe a los vecinos de uno o mas lugares entrar & lefiar,
pastar los ganados y cosas semejantes en las tierras de algun particular 6 de alguna
universidad"®.

La palabra "pan” es una palabra bien conocida de los historiadores medievalistas.
Segun Bonnassie, el "ban sefiorial" del siglo X| (es decir, la privatizacién del "poder
de obligar y castigar") fue "el instrumento por el cual los primeros excedentes, obte-
nidos gracias al esfuerzo de los campesinos, fueron confiscados por la clase domi-
nante"’. En el siglo Xlll las Costumbres de Barcelona permitian que los prohombres
de la ciudad ordenasen y constituyesen "bans". Se les reconocia asi, de hecho, el
derecho de imponer castigos. La expresion ‘pena de ban" sera durante siglos sinoni-
mo de multa, en especial de "multa pecuniaria®. Adn hoy, a fines del siglo XX, este
significado sigue figurando entre las acepciones de la palabra "ban" en el diccionario
oficial de {a lengua catalana. La primera es la que corresponderia en castellano al
término "bando": "pregon, edicto, publicado por orden de una autoridad".

Seguir ta evolucién del significado de la palabra "ban", pues, no seria un mal
ejercicio de reflexion histérica. En este apartado presentaremos algunos resultados de
nuestra investigacion sobre “bandos” expedidos por las instancias juridicas superio-
res de Catalufia. En los apartados siguientes, la reunidon de datos referentes a los
bandos locales de Torroella de Montgri y a las iniciativas de una familia concreta, los
Carles, servirdan para poner de relieve la complejidad del tema a estudiar.

Es evidente que el estudio de las ordenanzas y demas disposiciones municipa-
les puede aportar datos interesantes sobre el tema que nos ocupa. Jordi Olivares
siguiendo a Victor Feno, considera que una de las atribuciones de las "universidades"
de la edad moderna era la de dictar "bandos" que ordenasen la vida municipal® En
el caso de Torroella de Montgri, en 1670 el Consejo General de la villa acordé el

5 Vives (1862), tomo |, p. 90.
7 "Ban" en Bonnassie (1983), pp.30-33.
& Quvares (1991), p.143.
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establecimiento de una tasa que regulaba el nimero méaximo de cabezas de ganado
que cada vecino podia poseer en proporcion a las tierras que cultivase, ya fuesen
propias o arrendadas®. Medidas parecidas adoptaron, en el condado de Ampurias,
las universidades de Torroella de Fluvia (1702) y Sant Climent Sescebes (1704) . Esta
actitud, sin embargo, contrastaba con la de otras universidades como la de Vilasacra.
Esta establecié, en 1706, que cada particular tuviese un méaximo de cuatro vesanas
de tierra para alimentacion de su ganado, y que "el resto fuesen comunales, como
hasta ahora ha sido"'".

El estudio de las disposiciones municipales, a pesar del interés que presenta,
no es suficiente para seguir la evolucion histérica del problema con toda su comple-
jidad. En este articulo se veran numerosos ejemplos de iniciativas individuales que
significaron el cercamiento de muchas tierras particulares. En el caso particular que
presentaremos de Torroella de Montgri, la mayoria de “pregones” y “bandos” habian
sido concedidos, como veremos, por la curia real de la Bailia y Baronia de aquella
villa. Pero durante la segunda mitad del siglo XVIIl, algunos propietarios de Torroella
de Montgri, e incluso las mismas autoridades municipales, solicitaron y consiguieron
bandos de la Intendencia y de la Real Audiencia de Catalufa.

Nos interesa destacar que la practica de solicitar bandos, en cualquiera de los
casos estudiados, conlleva dos hechos significativos: 1) Los propietarios recurrian al
"ban’ o al “pregon” -es decir, a la autoridad publica- como forma de reivindicar "sus”
derechos privados, y como forma de negar derechos colectivos; 2) los propietarios
que solicitaban la proclamacién de "bandos" y “pregones” para sus tierras no solici-
taban el derecho de cerrar sus tierras -afirmaban haberlo ejercido siempre-, sino el
derecho de "multar" y "hacer encarcelar' a los vecinos que osasen no respetar tal
"derecho". Los vecinos -decian- rompen las "cercas', entran de noche, se pelean con
los "masoveros" y los amenazan.

9 Segun esta tasa, por cada 25 vesanas (equivalentes a 5,56 ha.) de cultivo anual, incluyendo
las vifias -que considerando la préactica del barbecho se referian a una propiedad de 50
vesanas (11 ha.)-, se podrian tener hasta 100 cabezas de ganado lanar, 6 vacas con sus
crias y el ganado de labranza necesario para el cultivo de aquellas tierras; este ganado
tendria, ademas, derecho a pacer en la montafia del Montgri, propiedad del Comin de la
villa (AHG. A. Calvet, not. Torroella de Montgri). Las disposiciones de 1670 no son las
primeras de Torroella de Montgri que se refieren al nimero de cabezas de ganado de los
vecinos. En 1351 un privilegio concedido a los lugares de Torroella de Montgri, Gualta y
Fontanilles limitaba a 25 el nimero de cabezas de ganado lanar que cada vecino podia
llevar a pacer en el llano del término de Torroella con la obligacion de que tuvieran su
guardian. Y en 1502 otro privilegio habfa dispuesto que los rebafios transhumantes que
pacian en la montafia sélo pudiesen bajar al llano entre el 1 de enero y el 10 de marzo y
en un ndmero no superior a 200. En ambos privilegios se especificaban las "penas de ban’
que se aplicarfan a los contraventores. Archivo Histérico Municipal de Torroella de Montgri.
Liibre de Privilegis. Fs.10 recto-11 verso, y 78 recto-80 recto.

9 Archivo Histérico de Gerona. P.Heras, Not. Castell6,1551 (5-X1-1702), y 1553 (29-VI-1704).

" Archivo Histérico de Gerona. P.Heras, not. Castell¢ (1706-1707): 8 de diciembre de 1706. La
decision fue tomada para apoyar a un vecino que habfa sido denunciado por haber llevado
el ganado a tierras gue no eran suyas y haber caldo por ello en "pena de ban".
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A continuacion presentamos los primeros resultados de una investigacion en
curso sobre las concesiones de cerramientos de tierras expedidas, de un modo des-
centralizado, a lo largo de tres siglos, por tres instituciones catalanas. En primer lugar,
hablaremos de las “cridas de ban”, expedidas por la Bailia General de Catalufia; a
partir del Decreto de Nueva Planta, la Intendencia despacharia sus “bandos”, sobre
todo, pero no exclusivamente, para territorios de jurisdiccion real; finalmente, después
de 1770, la Real Audiencia acabaréd monopolizando, para todo el territorio catalan, la
concesién de este tipo de documentos.

a) Las "Crides de bans" de la Bailia General de Cataluina (siglos XVI-XVII) 2

El rey, como sefior, podia dictar "bans". Los "bans' que el Baile General, como
representante del rey, registraba en el "Llibre de crides", ya en el siglo XVI, en su
mayoria, prohibian de forma absoluta la entrada de ganados en las tierras de aquellos
(particulares o universidades) que los solicitaban. El hecho de disponer, para el pe-
riodo 1437-1715, de una serie de libros de "crides" donde gquedaban registrados los
edictos "cridats” en nombre de dicho Baile, nos ha permitido datar con precisién la
primera "crida de ban' de la época moderna: 1585. Esta fecha no puede dejarnos
indiferentes. La constitucion 26 de las Cortes de Monzdn de aquel afio establecia que
los "pobres" no podian entrar en los campos a espigar hasta pasados tres dias de
haber sacado las gavillas. También establecia el mismo plazo para la entrada de
ganados. Se argumentaba que el objetivo de estas medidas era combatir la "codicia",
que habia llevado a grandes abusos, especialmente en el Rosellon, la Cerdafia y los
alrededores de las grandes poblaciones. Contravenir esta prohibicion comportaba la
pena de tres libras o diez dias de carcel y facultaba al "sefior del campo de su propia
autoridad de tomar cinco cabezas de ganado menor y dos del mayor' mientras no
hubiera recibido el importe de los dafos causados.

La practica de las "crides de ban® entre 1585 y 1715 no se limit6é a salvaguardar
aquella constitucion. Las 'crides" establecian multas -que fueron aumentando a lo
largo del periodo- que prohibian de forma absoluta la entrada de ganado en tierras
particulares. Su valor era mas alto si se trataba de ganado mayor. Se imponfan tam-
bién elevadas multas en caso de "robo" de lefia. Todas las penas eran dobles si la
‘infraccidon” habia sido cometida durante la noche. El "denunciante’ cobraba la tercera
parte del valor. En los casos de insolvencia la pena se endurecié en la segunda mitad
del siglo XVII: 30 dias de carcel.

> La serie de libros de “crides” de la Bailia General de Catalufa, que se conservan en el
Archivo de la Corona de Aragén, corresponden al periodo 1437-1715. Hay "crides de ban”
anteriores, como puede verse en |os trabajos de Cooina (1975), Ferrer (1990) y FERNANDEZ
TraBaL (1993). También puede documentarse a través de un simple andlisis de las ediciones
de textos de la "'mostassaferia”: CasteLLA (1954), pp. 20, 21, 23, 24, 26, 50, 52, 53 y 68; Serra
ViLaro (1968) vol. II, pp. 127-155, donde transcribe el libro del "mostassaf' de Cardona; Riu
(1975) pp. 359, 360, 368, 369 y 373. J. FernAnDEZ TraBAL (1989) ha estudiado también las
‘crides” del veguer de Barcelona. La consulta de la misma fuente para los primeros afios de
la época moderna no ha revelado ninguna "crida de ban" (Cfr.Archivo Histérico Municipal de
Barcelona. Crides del veguer: 15 voliumenes de 1355 a 1705).

69



Médnica Bosch, Rosa Congost, Pere Gifre

Las "crides" despachadas por la Bailia fueron pregonadas sobre todo en los
municipios de los alrededores de Barcelona: entre Barcelona y el rio Besds, en los
primeros afios, y entre Barcelona y el rio Liobregat, més tarde. Entre 1585 y 1596
aparecen muy pocas “crides” referidas a lugares alejados de Barcelona, una de ellas
solicitada por la universidad de Torroella de Montgri. Pero no sabemos si la Bailia
General de Catalufia, a través de subdelegaciones, expedia documentos similares
para otras zonas de Catalufia 2.

Un primer estudio, limitado a unos periodos concretos: 1585-1616, 1653-1664,
y 1691-1715, revela una gran mayoria de "terratenientes" -es decir, de propietarios
absentistas-, residentes en Barcelona, entre los solicitantes. En el cuadro nim. 1
hemos clasificado las "crides" segun la categoria o profesién de los particulares que
las habian solicitado individualmente.

CUADRO 1

1585-1596 1653-1664 1694-1705

~
&)

Nobles 6
Ciudadanos Honrados Barcelona 2
Notarios, Doctores en Derecho 5
Labradores ("Pagesos") 1
Instituciones eclesiasticas 0
Comerciantes 2
Otros 1
Sin referencia 1
Total particulares 18
Universidades 1
Grupos 1
Total casos 20

N
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Media anual 1,8

El progresivo uso del "ban" por los "pagesos” - labradores que detentaban el
dominio Gtil de sus heredades- es alin mas destacable si tenemos en cuenta que
habia "pagesos" en casi todos los casos de solicitudes realizadas por grupos. La
tendencia sera claramente confirmada a lo largo del siglo XVIIi. Un comentario a
parte, en cambio, merecen las Universidades. Entre 1585 y 1596 fue precisamente la
universidad de Torroella de Montgri la Unica que solicitd "crida de ban" a la Bailia. No
se trataba, como en el caso de las "crides" solicitadas por particulares, de pregonar
el cerramiento de sus tierras. El objetivo de aquella "crida de ban" era prohibir que los

1B No tenemos noticias de ello, si bien sélo una investigacion detallada podrd aportar datos
definitivos. También existian, para cada bailia real, libros de registro. En nuestra consulta del
Unico libro de registro de la Bailia Real de Torroella de Montgri relativo al siglo XVII (1601-
1614) no hemos hallado ningdn documento de este tipo.
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vecinos del pueblo limitrofe de Ampurias pudiesen acudir con sus ganados a la montafa
de Montgri sin pagar las tasas que se cobraban a las cabezas de ganado forastero
(y gque no pagaban los vecinos de Torroella de Montgri) ™.

Las solicitudes de las universidades de la segunda mitad del siglo XVII son
especialmente interesantes porque reflejan, la mayoria de las veces, una "privatizacion"
de las tierras comunales. Las universidades argumentaban que si no se obstaculizaba
la presencia de los ganados (forasteros, pero también de los vecinos) en aquellas
tierras, los rendimientos de la "carniceria" de! comun disminuirian, ya que seria dificil
hallar arrendatarios. En otra ocasién hemos relacionado el endeudamiento de las
universidades catalanas -en concreto de la zona del Ampurdan- durante la segunda
mitad del siglo XVII -no olvidemos el impacto de la guerra de 1640-1652- con una
desaparicion progresiva de los "comunales” *. Pensamos que un estudio pormenoriza-
do de los bandos solicitados a la Bailia por las Universidades nos permitira insistir en
esta hipdtesis.

b) Los bandos de la Intendencia y de la Real Audiencia en el siglo XVIII

A partir del decreto de Nueva Planta, los "bandos" que antes habian sido expedidos
por la Bailia General pasan a serlo por la Intendencia (Administradora del Patrimonio
Real) y desde 1770 también por la Real Audiencia. En los primeros afios que siguieron
al decreto de Nueva Planta los bandos -muy escasos- son practicamente idénticos, si
bien redactados ahora en castellano, a los Ultimos registrados en la Bailia General.
Las multas son en general mas bajas, especialmente cuando se refieren al ganado
menor (ahora dos sueldos por cabeza; entre tres y seis sueldos en los bandos de la
Bailia). En 1723 aparecen algunas novedades. En primer lugar, hay cambios en la
manera de iniciar el pregén: los bandos ya no empiezan con el tradicional "Oid todos
generalmente..." sino con "Hago saber generalmente a todos los vecinos y moradores
de la parroquia y término de...". Es interesante subrayar la frase, porgue en ella queda
claro que los bandos no van dirigidos a los vagabundos, sino ante todo a los vecinos
del lugar. También hay cambios respecto a la geografia de los lugares para los que
se solicitan bandos. Un bando de 1723 para el lugar de Isovol y otro de 1725 para
el de Regolissa, son las primeras referencias de bandos concedidos por la Intenden-
cia para lugares gue no eran de jurisdiccion real '®. Lentamente, esta préactica se ira
generalizando. Incluso algunos sefiores jurisdiccionales tomaran ellos mismos la ini-
ciativa y solicitaran a la Intendencia bando para el cerramiento de las propiedades de
los "particulares’ del territorio que se halla bajo su jurisdicciéon. Pero no hemos de
deducir de esta circunstancia que los sefiores jurisdiccionales hubiesen dejado de
decretar sus bandos: en 1748 un propietario solicita bando a la Intendencia argumen-

4 ACA. Bailia General, llibre de crides 971, f-21r-22r. Esta “crida”, que no lleva fecha, fue
expedida entre los afios 1588 y 1590.

% Bosch, Conaost v GiFre (1996). Sobre las universidades y el cercamiento de tierras, si bien
para una época posterior, véase también Baposa (1984), pp.149-161.

' A.C.A. Registros de la Superintendencia. /1, ff.184, 331.
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tando que estd descontento de la actuaciéon de la "guardia baronal’, que se muestra
poco diligente y no hace cumplir los edictos expedidos por la curia baronal de Oliola V.

CUADRO 2
1715-1744 1745-1754 1785-1786

Particulares:

Nobles 2 5 6
(Don) 6 27 19
CHB, FSOI* 1 5 5
Notarios, Dres en derecho 3 4 4
Labradores ("Pagesos") 6 15 45
Instituciones eclesiasticas 3 6 3
Comerciantes 0 1 4
Otros 2 7 3
Sin referencia 1 5 5
Total particulares 24 75 94
Universidades 2 3 0
Grupos 8 22 11
Grupos con labradores 6 14 11
Bandos labradores 12 29 56

*CHB =Ciudadano Honrado de Barcelona, FSOl=Familiar del Santo Oficio de la Inquisicion.

Tal como puede observarse en el cuadro nim. 2, después de unos afios de
relativa escasez (hasta 1744 tan solo se despacharon 34 bandos), a partir de 1745 el
numero aumenta considerablemente. Entre 1745 y 1754 la Intendencia concedié 100
bandos. A partir de estas fechas el numero ird aumentando progresivamente; asi,
entre 1755 y 1764 ascendié a 232. Una primera y rapida ojeada a los libros de fines
de siglo nos indica que no era raro que en un afio se superase el medio centenar:
entre 1785 y 1786, como indica el cuadro, se concedieron 105. Este aumento progre-
sivo de los bandos despachados por la Intendencia y la Real Audiencia podria expli-
carse como una estrategia de los propietarios para escapar a las regulaciones muni-
cipales, en el caso de que éstas fuesen contrarias a sus intereses individuales'®, pero
también, y tal vez fuese el caso mayoritario, como el modo de conseguir una mayor
eficacia en el cumplimiento de bandos anteriormente concedidos por otros sefiores o
por las mismas autoridades locales.

Estos primeros datos sugieren, como minimo, dos temas de estudio para el
futuro: a) una investigacion detallada que permita explicar el creciente protagonismo

7 A.C.A. Registros de la Superintendencia. 1/26.

'® En este sentido, la estrategia de los propietarios no se distinguiria de la seguida por las
universidades catalanas durante la época moderna, que habian acudido a la Real Audiencia
para escapar de las justicias sefioriales: Ouvares (1991). La universidad de Torroella de
Montgri, por ejemplo, en 1601 habia actuado asi en la causa de cabrevacion universal
instada por los nobles Anna de Biure y Miquel d'Oms (p.147).
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de los "pagesos” en la segunda mitad del siglo XVIil; b) una investigacion centrada en
el aumento decisivo del nimero de bandos que conoce el periodo central del siglo.
Conseguir un bando era, de hecho, legalizar el uso "privado’ de la tierra. Este uso
podia ser muy variado y las iniciativas tomadas al respecto podian responder a situa-
ciones muy diversas. Sin desestimar la hipdtesis de la influencia de posibles dispo-
siciones legales que tal vez hayan pasado desapercibidas, no hay duda que el feno-
meno ha de estudiarse en relacion al crecimiento demogréfico de aquellos afios v,
paralelamente, en relacion a las multiples iniciativas de roturacion de nuevas tierras.
También hay que tener en cuenta alicientes para el uso privado del bosque del tipo
de un aumento del precio de la lefia, destacado por Vilar'. Todas las hip6tesis
merecen ser consideradas.

Se nos podra argumentar que 100 solicitudes individuales en el periodo 1745-
1754, o incluso 232 para el periodo 1755-1764 y 105 para los afios 1785 y 1786 son
cifras relativamente bajas para el conjunto de Catalufia y podrian reflejar un fenémeno
aun minoritario. Esto podria ser verdad si estos documentos fuesen las Unicas noticias
existentes en Catalufia sobre privatizacion del uso de las tierras. Una exploracién
complementaria de otras fuentes nos ha transmitido exactamente la impresion contra-
ria. Los bandos concedidos por la Intendencia y la Real Audiencia podrian represen-
tar tan solo la punta de un iceberg. La contrastacién con fuentes de caracter local y
judicial -relativas a un territorio concreto, la bailia de Torroella de Montgri- vy de ca-
racter privado -relativas a uno de los patrimonios mas importantes de este territorio,
el de la familia Carles- nos ha confirmado lo que ya habiamos intuido: la segunda
mitad del siglo XVIll, y en concreto, los afios centrales de aquel siglo, fueron decisi-
vos, en algunas areas de Catalufia, en el desarrollo del individualismo agrario.

PRESENTACION DE UN CASO PARTICULAR: TORROELLA DE MONTGRI 2

Los libros de la Curia Real de Torroella para el periodo 1737-1793 dan informa-
cion puntual sobre los “pregones” que se proclamaban en la Baronia ?'. La mayoria de
ellos se refieren a préacticas -individuales y/o colectivas- de uso del suelo. Algunos de
estos pregones, expedidos a instancias de los regidores de Torroella de Montgri, o
por iniciativa del mismo Baile, establecian pautas de uso del suelo comunes a todos
los vecinos. Pero la mayoria se parecian mucho a los bandos analizados en los apar-
tados anteriores. Eran aquellos en los que los solicitantes intentaban prohibir la entra-
da, total o parcial, con o sin ganado, del resto de los vecinos en “sus” tierras. Los dos

' Para el aumento del precio de lefia en las décadas centrales del siglo XVIII, ver ViLar (1966)
cuadro p. 407 y pp. 405-416.

“ Municipio, que fue de jurisdiccion real, situado en la frontera entre las comarcas del Alt
Emporda y del Baix Emporda (provincia de Gerona). Su término comprende una zona llana,
muy fértil, con un importante indice de concentracion de la propiedad, ya en la edad moder-
na, y la extensa montafia del Montgri, importante zona de pastos

2t Los libros de la Curia Real del término de la vila y baronia de Torroella de Montgri del siglo
XVII, conservados en el Archivo Histérico de Gerona, comprenden el periodo 1737-1789
(Notaria de Torroella de Montgri t.343, 344, 345, 346, 388, 423,426, 427, 429).
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tipos de informacién interesan a nuestro estudio y van a ser examinados por
separado.

a) pregones y “bans generals” relativos al uso del suelo que afectan de un
modo general a todos los vecinos de Torroella de Montgri

En los libros de la Curia, correspondientes al periodo 1737-1793, hay un total
de 52 disposiciones que responden a estas caracteristicas. Mas de la mitad de estas
disposiciones, exactamente 29, se pregonan antes del 31 de mayo de 1753. En esta
primera etapa, los pregones se refieren ante todo a tres tipos de prohibiciones. En
primer lugar, estan las dos prohibiciones que la Constitucién de 1585, a la que ya nos
hemos referido, habia establecido para todo el territorio catalan: la de espigar
(*espigolar” en catalan) grano y la de apacentar ganado en los rastrojos antes de
haber quitado las gavillas del campo. Las hemos encontrado, por junto ¢ por sepa-
rado, en los afios 1738, 1739, 1741,1742,1748, y 1750. También se prohibe de forma
recurrente apacentar ganado en los margenes de los campos sembrados; esta pro-
hibicién va casi siempre acompafiada de la de “segar” o “hacer” hierba en los trigos
sin permiso de los duefios. Hubo pregones de este tipo en 1740, 1741, 17421749, y
1753. Finalmente, hay prohibiciones que se refieren explicitamente a tierras no campas
o a frutos distintos del grano. Por ejemplo, la prohibicién de buscar caracoles en las
vifias (1737) o apacentar ganado en las vifas donde hay olivos (1740). A menudo se
utiliza la palabra “espigolar” para indicar la accion de recoger cualquier tipo de frutos.
Asi, encontramos prohibiciones de “espigolar” arroz (1738, 1741, 1745), uvas (1746)
higos (1746) y aceitunas (1746, 1749, 1753).

El dltimo pregdn correspondiente a esta primera etapa, fechado en 21 de mayo
de 1753, se refiere a la prohibicién de hacer hierba en los trigos y advierte a los
vecinos que no se sirvan de los nifios para cometer las infracciones, porque “los
padres pagaran por sus hijos”. Es el primer aviso de este tipo, y puede reflejar dos
fenémenos igualmente interesantes. Por parte de los vecinos, la evidencia de una
estrategia de resistencia a las sucesivas prohibiciones; por parte de las autoridades,
la voluntad firme de ejercer un control eficaz sobre su cumplimiento. En todo caso,
diez dias después de este pregodn particular, el Baile decidioé pregonar conjuntamente
y de una manera mas solemne muchas de las prohibiciones que hasta el momento
habian sido dictadas de forma parcial.

El pregéon del 31 de mayo de 1753 parece, pues, indicar el comienzo de una
nueva etapa. En este documento el baile real, Josep Metge y Quintana, Ciudadano
Honrado de Barcelona, establecia una serie de normas validas para toda la baronia.
Entre las que afectan a nuestro tema, destacamos el Ban general de 3 libras para las
tierras sembradas, vifias y olivares mientras hubiera fruto en ellos, asi como para las
“closas” y cualquier otra tierra donde pudiera causarse dafio. No sabemos hasta que
punto esta norma significaba la prohibicion de la entrada en estas tierras o se limitaba
a imponer multas sobre los posibles dafios que se causaran en las tierras pendientes
de recoleccion. De un modo general se prohibia también cortar ningdn tipo de lefia
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en las “posesiones ajenas” sin licencia de los “Amos”, y por Ultimo se reproducian las
consabidas normas sobre las limitaciones del derecho de apacentar ganados en los
rastrojos y de espigar tan solo después de haber sacado las gavillas de los campos.

La promulgacion de este pregdn general no significo que dejaran de promulgarse
otros pregones parciales. Asi, el 23 de enero de 1754 un nuevo pregon insistia en la
prohibicion expresa de guardar ningun género de ganado en las vifias. Otros estable-
cian prohibiciones relativamente nuevas. El 26 de abril de 1773 el baile ordenaba
pregonar no soélo la prohibicién conocida de “hacer hierba en los campos sembrados
de trigo, centeno, avena”, sino también “por los campos no sembrados”. Se volvia a
recalcar que los padres pagarian por 10s hijos y los amos por los aprendices.

En la década de los ochenta se repetiran los pregones de tipo general, ahora
ya denominados con el nombre genérico de “bandos generales”. El “ban general” del
17 de mayo de 1784 reproducia casi exactamente las mismas férmulas y clausulas de
1753. Las diferencias, escasas, presentan por este motivo un cierto interés. En la
clausula que reafirma la multa de 3 libras, a que hacfamos referencia mas arriba, se
afiade ahora la obligacion de reparar el dafio causado. Desaparece del nuevo pregén,
y de un modo definitivo, ya que no habra nuevos pregones parciales al respecto, la
referencia al espigueo de granos. Por Ultimo, aparece una clausula nueva: se prohibe
cazar en las vifias desde marzo hasta la vendimia. Poco después, el 15 de abril de
1785, el baile vuelve a pregonar el mismo ban general.

La repeticion de un ban, en si misma, podria ya indicar una cierta resistencia
de los vecinos. Esta resistencia es la que pone en evidencia un nuevo ban general,
de caracteristicas distintas a los anteriores, expedido el 12 de junio de 1785. Esta vez
se trata de pregonar una resclucion de la real Sala del Crimen, lo que adquiere para
nuestro estudio un interés especial. Todo parece indicar que, del mismo modo que
muchos particulares acudian a la Real Audiencia para lograr una mayor eficacia en el
respeto de sus “bandos”, también el baile de Torroella de Montgri habia acudido a la
maxima autoridad publica para conseguir una mayor eficacia en su accion de policia
rural. Asi, en la introduccidén de este bando se informaba a los vecinos de parte del
doctor en derechos Melchor Pouplana Fontclara, abogado de la Real Audiencia, en
nombre del comisionado de la Real Sala del Crimen, “de como habiendo entendido
su Ex? los continuos exessos de cometen en la presente Villa y su Baronia de Hurtarse
en toda estacion del afio los frutos de los campos, huertas, vifias y olivares tanto de
dia como de noche, Ha venido en mandar su Ex2 y Real Sala del crimen al predicho
comisionado disponga que a nombre de su Ex® se publique bando general en la
presente villa y su baronia”. En el bando se castigaban los hurtos en los campos,
vifias, olivares y huertos de la villa y sefioria con duras penas: la primera vez, 15 libras
mas 15 dias de carcel; si reincidian, los hombres recibirian “pena de presidio” y las
mujeres “pena de galera”. Se establecian los mismos castigos para aquellas personas
que tuviesen mas ganado que el que pudieran mantener “en sus tierras propias de
pasto sin causar dafio alguno...” en lo que parecia ser un recordatorio de las orde-
nanzas municipales de 1670 a las que nos hemos referido en el primer apartado.

El 9 de julio de 1788 el baile de Torroella de Montgri volvia a pregonar un ban
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general que repetia todas las clausulas del ban de 17 de mayo 1784 y afadia otras
nuevas. A saber: 1) la prohibicion de hacer hierba de ninguna especie en posesiones
de otros; 2) la prohibicion de apacentar ningun género de ganado en partes contiguas
a sembrados, vifias, olivares, huertos y otras piezas de tierra cultivadas; 3) la prohi-
bicién de “cazar” caracoles, lefias, moras ni otras cosas en las posesiones de otros
sin licencia de los Duefios. La primera de estas disposiciones, aunque hacia referen-
cia a una prohibicion antigua, la de “hacer hierba’, ampliaba notablemente su alcan-
ce. Es facil ver en la evolucién de este tipo de prohibiciones el proceso creciente de
privatizacion del uso del suelo. Hasta 1755 la prohibicién de “hacer hierba” se habia
limitado a los trigos. En 1765 un pregdn prohibia hacer hierba en los trigos y en las
habas. En 1773 se ampli¢ la prohibicién a “los campos sembrados de trigo, cebada,
avena” y también “a los campos no sembrados, es decir closas y vifias, y a los
margenes”. Finalmente, en 1788, como acabamos de ver, la prohibicion es ya la de
“hacer hierba de ninguna especie en posesiones de otros”.

Sin embargo, y contra lo que podria parecer, a finales de siglo XVIIl, en con-
creto a partir de 1791, los vecinos de la villa de Torroella de Montgri disfrutaban de
unos derechos de apacentamiento de ganado mayores a los de algunos de sus ve-
cinos, como los de Gualta, a pesar de que un mismo baile establecia las reglas de
ambos territorios. El 14 de abril de 1791 el baile de Torroella de Montgri dicté un
pregon, para Gualta, que prohibia guardar ningun género de ganado en tierras “lo un
del altre”, asi como arrancar hierba en los trigos y otras tierras sembradas de cual-
guier grano sin licencia de los duefios. Parecido, pero menos radical, fue el pregdn
que unos dias mas tarde, el 6 de mayo de 1791, expidié el mismo baile de Torroelia
de Montgri para el territorio de esta villa, por el cual si bien se prohibia hacer hierba
en tierras ajenas sin expresa licencia de sus duefios, la prohibicién relativa al apacen-
tamiento de ganado se limitaba, como en ocasiones anteriores, a los margenes y
“entre blat i blat”.

Los uitimos pregones de la serie consultada revelan un cierto endurecimiento
en las penas y un mayor esfuerzo, por parte de las autoridades, en el control de las
faltas. Asi, en el pregdn expedido en 1 de octubre de 1792, por el que se prohibia
“espigolar” aceitunas, se comunicaba que se pasaria por las casas y que a los veci-
nos que se les encontrase aceitunas procedentes de “espigoladuras”, se impondria la
pena de 3 libras, si se trataba de la primera vez, y se les instruiria proceso judicial
si reincidian. Como ya venia siendo costumbre, se advertia también que los padres
pagarian por los hijos. El 17 de junio de 1793 un nuevo pregodn volvia a recordar fa
prohibicion de apacentar en los rasirojos hasta que las gavillas no se encontrasen
fuera de los campos. Pero esta vieja prohibicidon venia ahora acompafada de una
multa sorprendentemente alta. El contraventor pagaria 30 reales por cabeza de gana-
do. Las noticias anteriores hablaban de 30 reales en conjunto.
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b) “pregones” solicitados por particulares para el cerramiento
(total o parcial) de las tierras de propiedad particular.

Durante el periodo 1737-1793, se inscribieron en los libros de la Curia Real de
Torroella de Montgri un total de 209 “pregones” de estas caracteristicas. De ellos, 64
correspondian a cerramientos de “todas las tierras” de los particulares solicitantes.
Estos eran, de hecho, los mas parecidos a los bandos concedidos por la Intendencia
y por la Real Audiencia. Es interesante comparar la cronologia de los dos tipos de
pregones:

CUADRO 3
Afos N.¢ pregones para el N.¢ total de pregones
cerramiento total
1737-1748 2 36
1749-1759 7 75
1760-1770 17 51
1771-1781 4 6
1782-1792 30 34

Los datos ilustran el proceso de privatizacion del uso de la tierra tal como debié
ser vivido por los habitantes de Torroella de Montgri. En las dos décadas centrales
del siglo XVIIl, en las que abundaron las iniciativas, los solicitantes de pregones
limitaban sus pretensiones a unas tierras “concretas” 0 a unos usos limitados, que
eran especificados en la solicitud y en el pregon. Todo parece indicar que en el titimo
cuarto de siglo, en cambio, aunque habia aminorado el nimero de pregones, ningun
habitante de Torroella de Montgri podia sorprenderse ya demasiado de que un par-
ticular solicitase y consiguiese prohibir de un modo absoluto la entrada en sus tierras
al resto de los vecinos.

¢Quienes fueron los particulares protagonistas de este movimiento? Un tercio
de los pregones habian sido solicitados por unos pocos nombres, cada uno de los
cuales habia conseguido cinco o mas pregones. Entre ellos se hallan los principales
propietarios del municipio y también los mismos regidores del lugar:

CUADRO 4

Puig 15
Conde de Solterra 13
Carles 10
Quintana 10
Lopez 9
Pastors 7
Regidores de Torroella de Montgri 11
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Los patrimonios Puig y Carles se uniran a finales del siglo XVIIl y seran objeto
de un analisis pormenorizado en el epigrafe siguiente. Su caso parece ser bastante
representativo de los grandes propietarios y revela la tendencia general del proceso
de privatizacion. Tampoco difiere demasiado la evolucion de los bandos solicitados
por los regidores de Torroella de Montgri, si bien su analisis presenta un interés
afadido por afectar directamente al proceso de “privatizaciéon del uso de tierras
comunales”. Hasta 1755, los regidores de Torroella de Montgri hacen pregonar pro-
hibiciones de tipo parcial, ya que se refieren tan solo a los bosques, a algunas
“closas” de las dehesas de la Universidad, o a los campos de arroz. El pregéon del
4 de enero de 1757, en cambio, prohibe la entrada de ganado por las tierras de las
heredades propias de dicha Universidad asi como hacer lefia en sus bosques. Es
decir, los regidores, como un propietario mas, prohibian a los vecinos la entrada en
los mansos y bosques del comun. Esta iniciativa pudo ser acogida con reservas por
los vecinos, ya que sabemos que en febrero de 1773 algunas de estas tierras eran
reivindicadas por los vecinos como tierras susceptibles de ser repartidas. Por los
pregones de 24 de setiembre y de 14 de octubre 1773, los regidores de Torroella de
Montgri prohibieron a los vecinos “ir a las Dehesas o tierras de pertinencias de las
Heredades y Casas que estan alli situadas con sus Masoveros, ni hacer operacién
ninguna en ellas ni inquietar, perturbar, ni impedir a los Masoveros de dichas Here-
dades nombradas Torre Ponsa y Ras de Santa Anna hasta que su Majestad o el Real
y Supremo Consejo de Castilla resuelva lo que tenga por conveniente”. £l 10 de abril
de 1776 un nuevo pregdn comunicaba a los vecinos que el intendente del Principado
habia dado comisién al Baile para proceder contra cualquier persona que hiciera
ningun “acto perturbativo a la posesién” que dicho Ayuntamiento tenia de las hereda-
des. Las penas establecidas eran muy altas: 30 dias de céarcel y 25 libras.

Este enfrentamiento entre los regidores y los vecinos sugiere facilmente la idea
de un poder local claramente controlado por la oligarquia municipal. Pero seria sim-
plificar la realidad pensar que sélo los grandes propietarios eran partidarios del ce-
rramiento de fincas. Ya hemos dicho que disponemos de mas de 200 pregones. Entre
los que no fueron soclicitados por propietarios importantes hay bastantes solicitados
por masoveros. Pero hay que ser muy cautos en la interpretacion sobre los motivos
que les inducfan a hacerlo; es muy probable que se limitaran a cumplir 6rdenes del
propietario. Més interés presentan las noticias de pregones solicitados por trabajado-
res de la tierra. Hay algunos. Y entre ellos, destacamos, por el carécter colectivo que
presentan, los solicitados en 1748, 1749 y 1752 por grupos de enfiteutas que tenian
viflas acensadas en determinados territorios de la villa.

Esta ultima noticia nos lleva a hablar especificamente de la vifa. A lo largo del
siglo XVIII habia aumentado notablemente la extensién de terreno dedicado a este
cultivo. A partir de 1754 los pregones prohibiran explicitamente la entrada de ganado
en las vifias. Pero sabemos de algunos incumplimientos de estas disposiciones. Asi,
si bien el 21 de octubre de 1748 “los que tienen vifias de las del Bosque llamado de
la Torre Ferrana...” habian conseguido su pregén, tenemos noticia de un conflicto en
una de estas vifias ocurrido veinte afios mas tarde. En un litigio verbal celebrado el
17 de junio de 1769, en el que una viuda reclamaba a un pastor que le reparase los
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dafios ocasionados por el ganado de lana que éste guardaba en una vifia de su
propiedad, el pastor reconoce haberse limitado a “cumplir érdenes del propietario del
ganado” que era la casa de Quintana. Entre las razones esgrimidas por esta parte se
negaba el derecho de la viuda “para apropiarse y plantar de vifia aquella tierra”
porque parte del terreno era propio del Comun de la villa y “sus particulares tienen
el emprio de pacer sus ganados”.

En el vecino Rosellon, la contraposicion de intereses entre los propietarios de
vifas, generalmente de humilde condicién, y los propietarios de ganados permite una
lectura radicalmente distinta del problema del individualismo agrario de la que hasta
ahora hemos expuesto . El ejemplo que acabamos de ver podria llevarnos a pensar
qgue, como en el Roselldn, algunos de los grandes propietarios de Torroella de Montgri
eran partidarios de mantener los campos abiertos. Tal vez, pero no era el caso de la
casa de Quintana , que figura, como hemos visto, entre los principales solicitantes de
pregones de Torroella de Montgri. El litigio verbal documentado sirve, en todo caso,
para sefialar la complejidad del problema, y las multiples formas que podia adoptar
la conflictividad agraria. El estudio concreto del caso del patrimonio de los Carles y
de los Puig, que en conjunto habian solicitado un total de 25 pregones, es decir, mas
del 10% del total, va a ofrecernos nueva luz al respecto.

El ejemplo de un patrimonio concreto: el patrimonio Carles de Torroella de
Montgri

El patrimonio de la familia Carles de Torroella de Montgri fue uno de los patri-
monios agrarios mas importantes de la provincia de Girona. El heredero Carles figu-
raba en 1875 en segunda posicion en la lista de los 50 mayores contribuyentes de la
provincia por contribucion territorial 2. Se frata de un patrimonio integrado, como es
caracteristico de la gran propiedad de la provincia de Girona, por el dominio util de
diversas unidades de explotacion o masos -que incluyen tierras de cultivo, bosques
y hiermos- repartidos geograficamente por la comarcas del Alto y Bajo Ampurdan vy
el Gironés (provincia de Girona). Los sucesivos bandos y pregones solicitados vy
concedidos en el siglo XVIIl por los herederos de este patrimonio y el de la familia
Puig -también de Torroella de Montgri e incorporado a finales de aquel siglo, por la
via matrimonial y de herencia, al de la familia Carles #-, asi como los conflictos que
originaron aquellas disposiciones, nos serviran para ilustrar el lento y complejo pro-
ceso del cerramiento de tierras particulares y las resistencias y conflictividad que lo
acompanaron. Las fuentes documentales que nos han servido para ello han sido el
archivo patrimonial de la propia familia Carles -conservado en el Archivo Diocesano

22 Assier Anprieu (1987) Brunet (1996)

*  Boletin Oficial de la Provincia de Gerona, 26-XI-1875 “Lista definitiva de los 50 mayores
contribuyentes y 20 por subsidio Industrial y de Comercio, que ha formado esta Corporacion,
en cumplimiento de lo prevenido en el art. 3% del Real decreto de 12 de Octubre dltimo para
los efectos prevenidos en el art. 3° de la ley electoral vigente”.

24 E|] patrimonio Puig, hasta su incorporaciéon con el patrimonio Carles, ha sido objeto de
estudio en GiFre (1987 y 1990), y el patrimonio Carles en BoscH (1993).
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de Girona-, los libros de la Curia Real de Torroella de Montgri y las series de los
bandos concedidos por la Intendencia y la Real Audiencia de Catalufia.

El primer bando gue nos consta concedido a un miembro de la familia Carles
esta fechado en 1713. El 25 de enero de aquel afio, y a instancia de Marti de Carles,
se pregona en Torroella de Montgri un bando prohibiendo a cualquier persona entrar
a pie o a caballo, o apacentar ganado, en "la huerta de Carles". La publicaciéon de
este bando da lugar a un pleito, en la Curia Regia de dicha villa, entre el noble Dn.
Josep de Mach, el Magnifico Francesc Marti Xaregay, Genis Taresco y otros, contra
Marti Carles, al pretender los primeros que se declare nulo dicho bando por ser "muy
perjudicial y contra derecho por haber en dicho campo camino publico®. Desconoce-
mos qué instancia expidi¢ este bando -probablemente fuera el Baile real de la
villa-, asf como cual fue el resultado del proceso.

En la serie de la Curia Real de Torroella de Montgri, que empieza en junio del
afio 1737, aparece por primera vez la concesiéon de un pregén a favor de las familias
Carles o Puig el 9 de febrero de 1738, cuando el Baile de aquel término, a peticion
de Marti de Carles de Teixidor, manda publicar un pregon para que nadie se atreva
a pasar a pie o a caballo por los campos sembrados de la heredad llamada Closa
Pagesa. A partir de aquella fecha, y hasta la concesion del primer bando de la
Intendencia a favor de aquellos patrimonios, el mismo baile de Torroella ordend la
publicacién de otros nueve pregones a solicitud de los herederos de los patrimonios
Puig (uno en 1740, dos en 1745, uno en 1746, dos en 1751 y otros dos, a favor de
Maria Puig y dos de sus colonos -“masoveros”-, en 1752) y Carles (uno en 1750). En
siete de los nueve casos se trata de disposiciones que afectan sélo a algunas piezas
concretas del patrimonio y a un sélo tipo de uso (pasar con carretas, lefar, o guardar
ganado), otro (en 1751) es también parcial pero prohibe 2 usos a la vez (lefiar y
guardar ganado) vy, finalmente, solamente un caso (en 1745) se refiere a todas las
tierras del patrimonio, si bien prohibe un solo uso: se ordena que nadie pueda lefar
en ninguna posesién, ni en el bosque, de Maria Puig Diern.

El 6 de abril de 1754 la Intendencia de Catalufia expide un bando a favor de
Marti de Carles de Teixidor para el cerramiento total de sus dos mansos situados en
el término de Torroella de Montgri y otro en el término de Pals. El intendente General
manda que sea observado por “todas y qualquier personas de qualquier estado,
grado, y condicion que sean sujetas a mi Jurisdiccion, y a las que no lo son exorto,
y requiero en el Real nombre de su Magestad". Se pregona en Torroella de Montgri el
8 de mayo y, en 11 de octubre del mismo afio, Marti de Carles dirige una instancia
a la Intendencia solicitando que, habida cuenta que le seria muy costoso desplazarse
a Barcelona para justificar los casos de contravencién a dicho Bando, se dé comision
al Gobernador de la ciudad de Girona para que pueda justificarlos ante él.

A partir de 1754 y hasta el final de la serie de la Curia Real de Torroella de
Montgri en 1793, nos constan concedidos otros trece pregones a favor de las familias
Puig (seis, en 1755, dos en 1756, en 1757, 1768 y 1770) y Carles (siete, en 1757,
1764, 1766, 1767, 1769,1770 y 1771). Hasta 1767 dominan (siete sobre ocho) los
bandos para sélo algunas piezas concretas de aquellos patrimonios, si bien ahora
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prohiben mas tipos de usos que anteriormente: todos regulan dos 0 mas usos -coger
hierba, cortar y llevarse lefia, llevarse fruta de una huerta, apacentar o guardar gana-
do, estropear “crestas” y “botadas”, pasar a pie o a caballo o con ganado, hacer
caminos de “mal uso”- con un maximo de seis en el pregdon de 1766 para que nadie
se lleve hierba, juncos o lefia, haga “botadas” para pescar en las acequias, ni apacente
ganado en las tierras del manso Pinell, ni pase a pie, caballo o con carretas o ganado,
por un campo del manso Ciosa Pagesa. El unico pregdn para todo el patrimonio
concedido por la Curia Real de Torroella entre 1754 y 1767 se concede en 1756 a
Maria Puig y se refiere a un solo uso: que nadie pase por sus tierras con carretas y
“carriots”. A partir de 1768, en cambio, la relacion se invierte: 4 bandos totales (en
1768, 1770 (dos) y 1771) contra uno solo de parcial (en 1769). El de 1768 se refiere
al patrimonio Puig y prohibe ya muchos mas usos que el bando general de 1756:
nadie podra pasar a pie o a caballo, apacentar ganado, margenar o hacer pasar
animales por las acequias, en ninguna de las tierras que Salvador Puig posee en el
término de Torroella de Montgri. El de 1779 es el primer pregdn total concedido por
la Curia Real de Torroella a favor de un heredero de la familia Carles: nadie podra
pasar a pie o a caballo, ni apacentar ganado tanto en las tierras sembradas como en
fas que no lo estan, propiedad de Marti Carles en dicho término. El de 1771 ampliara
aun las prohibiciones: nadie podré lefiar en el manso Pinell, ni coger juncos, apacen-
tar ganado o pasar a pie o caballo por cualquiera de las tierras que Marti de Carles
posee en Torroella de Montgri.

El préximo bando para el cerramiento de todo el patrimonio Carles es solicitado
ya a la Real Audiencia de Catalufa; lleva fecha del 2 de octubre de 1779 y sera
pregonado en Palafrugell, municipio en el cual la familia Carles también poseia impor-
tantes propiedades, el 1 de setiembre de 1796. El siguiente, solicitado por los con-
sortes Marti de Carles de Quintana (heredero del patrimonio Carles) y Mariana de Puig
(heredera del patrimonio Puig), sera concedido también por la Real Audiencia, el 19
de mayo de 1800, e incluird ya todos los bienes de Carles y de Puig; se publicara en
Torroella de Montgri y Serra el 29 de abril de 1804, en Navata el 25 de mayo de 1805
y el 2 de junio de 1826 y en Palafrugell el 7 de julio de 1831.

Esta rapida panoramica por los pregones y bandos, solicitados y concedidos
a un solo patrimonio agrario, nos confirma la cronologia y la evolucién en la naturaleza
de estas disposiciones que hemos sefialado a nivel general: el fenédmeno parece
cobrar una especial relevancia a partir de mediados del siglo XVIll, dominando pro-
gresivamente los bandos generales sobre los que afectan sélo a unas pocas piezas
del patrimonio. Nos pone de manifiesto, también, la necesidad de acompanfar el es-
tudio de los bandos o pregones con el estudio de las noticias sobre las reacciones
a ellos. La reiterada solicitud de pregones y bandos a las distintas instituciones que
los concedian, y las sucesivas publicaciones de un mismo bando, son ya un indicador
bastante elocuente de la resistencia de los vecinos a aceptar las condiciones de
propiedad que se pretendian imponer. Muchas veces los memoriales presentados
para la solicitud de bandos ponen también de manifiesto el tipo de conflictividad
cotidiana, origen y, a la vez consecuencia, de aquellas disposiciones. Asi, en 1779,
Marti de Carles se quejaba a la Real Audiencia de que los vecinos de los pueblos
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donde poseia tierras, hurtaban frutos y lefia, cortaban arboles, hacian nuevos caminos
y llevaban a pacer ganado en sus propiedades, profiriendo amenazas contra sus
colonos cuando éstos trataban de impedirlo; y en 1800, junto con su consorte, hacla
de nuevo referencia a los mismos "atentados en conocido agravio del respetable
derecho de propiedad” de que se quejaba ya en 1779, y reiteraba la imposibilidad de
sus colonos de contenerlos. A veces los propietarios se guejaban de las “argucias”
utilizadas por los vecinos para rehuir la justicia, como la dificultad de encontrar
testigos que quisieran acusar a los contraventores, o la que veladamente se esconde
detras de la disposicion del pregdn concedido en 1764 a Teresa Carles Quintana,
relativa a que si la contravencion la cometen los hijos, los padres pagaran la multa por
ellos. Ya hemos visto que este tipo de advertencia también aparecia en algunos
pregones generales de la villa de Torroella de Montgri.

Pero también fueron frecuentes las reacciones judiciales a los bandos. A veces
el motivo eran los derechos de paso que quedaban perjudicados al declararse cerra-
das las tierras de un particular, como hemos visto que ocurrid en 1713 respecto a un
pregdn publicado a favor de Marti de Carles. Otras veces los derechos de aprovecha-
miento sobre las tierras de los particulares, como pasé en 1755 cuando el propio Marti
de Carles, que habia conseguido bando para sus heredades de Torroelia de Montgri
y Pals en 1754, inici6 un pleito contra un vecino de Pals alegando que la promulgacion
de un bando a favor de éste atentaba contra "el derecho inmemorial en que se halla
[Carles]” de llevar a pacer sus ganados en un terreno de propiedad de aquel veci-
no ?. Y en otras ocasiones el conflicto forma parte de un entramado mucho mas
complejo en el cual se dirimen disputas sobre la titularidad del dominio Util de unas
tierras y el derecho de cederlas en establecimiento. Sabemos, por ejemplio, que el
Baile de Palafrugell se negd, en 1797, a pregenar el bando concedido por la Real
Audiencia a favor de Marti de Carles en 1779, sobre un bosque de Palafrugell, argu-
yendo que no estaba claro que el dominio Util de aquel terreno le perteneciese en
virtud del pleito que sobre aquella cuestién enfrentaba, en aquellos momentos, a la
Casa de Carles con el Priorato de Santa Anna de Barcelona, sefior jurisdiccional del
lugar. Marti de Carles presenté entonces un pedimento a la Real Audiencia para que
mandara al Baile hacer cumplir el bando fuera quien fuera el propietario pues:

“se hace tanto mas urgente en el dia la referida providencia que dejo solicitada con
motivo de haver llegado ya al colmo los atentados y actos oppressivos de la mayor parte
de los individuos de aquel vecindario, quales animados de la punible indolencia y tole-
rancia de d(ich)o Bayle van a reducir a un monton de escombros aquel terreno cortando
arboles, hurtando bellotas y otros frutos, malbaratando las sepas y olivos, consumiendo
las hiervas y haciendo quanto se les antoja, y aun amenazando si se los quiere impedir
mi Noble parte eo sus dependientes (...)".

El 13 de noviembre de 1797 la Real Audiencia promulgd un auto mandando que
“sin perjuhicio de los derechos y pretenciones de las partes en la presente causa de
propiedad, mandase en todo como lo pide Dn. Martin de Carles y Quintana”. El pleito
no quedaria resuelto hasta una concordia firmada entre las partes el 12 de abril de
1799. En el intervalo, no obstante, el litigio legal no fue obstaculo para que Carles
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continuara en su practica de conceder establecimientos de tierras en aquel
bosque #.

DE LOS "BANDOS" A LA GUARDIA RURAL. ALGUNAS REFLEXIONES

El estado incipiente de nuestra investigacién no nos permite ofrecer, aun, re-
sultados. Muchas de nuestras intuiciones todavia no pueden ser formuladas por escrito,
y tenemos demasiadas dudas para resumirlas en poco espacio. En todo caso, reivin-
dicamos la necesidad de analizar la conflictividad rural en toda su complejidad. Las
facetas hasta ahora mas estudiadas, la resistencia secular antisefiorial, o la resisten-
cia -mas moderna- antifiscal de la "clase campesina", han tendido a reforzar la idea
de una "comunidad campesina" cohesionada. La conflictividad agraria que destilan los
bandos y pregones analizados, por el contrario, parece revelar una "desintegracion de
fa comunidad campesina" -"pagesos’ ricos contra "pagesos’ pobres, ‘masoveros" con-
tra trabajadores, denunciantes contra denunciados- y permiten defender una tesis
distinta: el individualismo agrario -en Catalufia- fue resultado de un largo y lento
proceso, no necesariamente homogéneo ni lineal. Ni provenia de "tiempos inmemoriales”,
ni fue el resultado de una evolucién "natural" de un derecho catalan que se habria
mostrado precozmente "racional" con los Usatges y la constitucion de 1585. No esta
de mas indicar aqui que a mediados del siglo XVIII los juristas del Rosellén afirmaban
hallar en estos mismos textos la explicacion de la vigencia del derecho de la "vaine
pature" .

;Doénde tendremos que situar el fin de nuestro proyecto de investigacion? ;En
1837, con la definitiva publicacién del decreto de 1813 sobre acotamiento de tierras?
Hemos visto que algunos juristas catalanes considerarian que en Catalufia el proceso
habia culminado mucho antes. Nosotros, por el contrario, sugerimos ir mas lejos.
Continuaron expidiéndose bandos después de aquella fecha ? y se publicaron anun-
cios en los Boletines Oficiales de las provincias catalanas sobre acotamientos de
heredades durante la segunda mitad del siglo XIX.

% Archivo Diocesano de Gerona. Archivo Casa Carles. Legajo folio 38. Desconocemos en qué
instancia vertia el pleito, aunque probablemente fuera en la Real Audiencia de Catalufia ya
que el documento consuitado esta firmado en Barcelona. Tampoco conocemos el resultado
del proceso judicial.

% Archivo Diocesano de Gerona. Archivo Casa Carles. Legajo folio 12 (pleitos) y Archivo His-
térico de Girona. B.Bou, not.Girona, 12-1V-1799, concordia. Hemos hecho referencia a los
establecimientos enfitéuticos como una forma de legitimacién de una propiedad discutida
en BoscH, CongosT y SANTALO (en prensa).

27 AssiEr ANDRIEU (1987).

% Aun el 25 de diciembre de 1855, por orden del alcalde de Torroella de Montgri, se publica
un bando para el mas Pinell y demas propiedades que Joaquin de Carles de Mendoza
posee en el término de aquella villa, “bajo el concepto que el propio Sor. de Carles como
a duefio en pleno dominio del expresado Manso Pinell y otros mansos de su propiedad, por
sf o por su apoderado, exigira las penas impuestas a los infractores” (AHG. J.Bataller, not.
de Torroella de Montgri).
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El caso de Torroella de Montgri puede ilustrar, una vez mas, el alto grado de
conflictividad existente durante toda la primera mitad del siglo XIX. Durante el trienio
liberal, Torroella vivié unos meses tumultuosos {enero-noviembre de 1821) debido a
las ocupaciones de tierras de distintos particulares -entre ellas algunas del patrimonio
Carles para las cuales se habian publicado, y se publicarian en el futuro, diversos
bandos - por parte de un buen nimero de vecinos que las consideraban injusta-
mente poseidas y pretendian repartirlas en virtud del decreto de 8-X[-1820 relativo al
repartimiento de los terrenos realengos y baldios de los pueblos. La revuelta finalizo,
gracias a la intervencion de la fuerza armada, con el triunfo de los propietarios, gue
contaron en todo momento con el apoyo del ayuntamiento y de la Diputacion provin-
cial . Este no sera su Gnico éxito. El 12 de enero de 1823 el Ayuntamiento Consti-
tucional de Torroella de Montgri publicarda un bando municipal dictando, entre otras
medidas, el cercamiento de las tierras de todos los particulares de su término *'. En
otra coyuntura politica, el 17 de abril de 1825, el Baile Real de Torroella de Montgri,
expedird -para los pueblos de su Bailia- un bando * para las tierras de los propie-
tarios méas importantes. El 8 de mayo de 1825, por orden del mismo Baile, el bando *
se hard extensivo a todas las propiedades de la Bailia, y volvera a publicarse el 29
de enero de 1826 %,

A partir de 1827 los habitantes de Torroella se veran afectados también por
disposiciones de caracter mas general. El 23 de febrero de aguel afio el Gobernador
de Gerona expide un bando politico para todo el corregimiento® por el cual se
declaran cerradas todas las tierras particulares. Sabemos que el ayuntamiento de
Torroella delegd la vigilancia sobre el cumplimiento de este bando en los "dependien-
tes o ministros de su Tribunal, para que en caso de encontrar alguno que apacentase
en terreno que no fuese suyo ni publico, los acusasen inmediatamente y se les ecsigiese
fa multa".

El 8 de abril de 1843, el Gobernador Superior Politico de Gerona “deseando
cortar los abusos que a la sombra de antiguas practicas, o por una tolerancia mal

2 |as informaciones de que disponemos, sin haber realizado todavia una busqueda sistema-
tica, nos indican que en el siglo XiX, después de! bando ya mencionado de 19-V-1800, por
orden de diversas autoridades (el Baile Real de Torroella de Montgri o el alcalde constitu-
cional del mismo lugar) se publicaron como minimo bandos para el cercamiento de todas
las tierras del patrimonio de Carles en 9-V-1824, 4-VI-1826, 4 y 5-VII-1830,17-1-1840 y 25-
X11-1855. AHG. R.Prats, not. Torroella de Montgri, 10-V-1824 y 4-VI-1826, y J.Bataller, not.
de id. 17-1-1840 y 25-XII-1855); y ADG. ACC. Legajo folio 19.

% En la misma época se produjeron también ocupaciones en los pueblos vecinos de Ulla y
Serra. No siempre la actitud de las autoridades municipales fue a favor de los propietarios.
El ayuntamiento de Ulla se posiciond, durante casi toda la revuelta, a favor de los vecinos.
Sobre estos acontecimientos, BoscH (1996).

31 Archivo Historico Municipal de Torroella de Montgri. Serie 1.5.1, caja 1/0060.

%2 AHG. R. Prats, not. Torroella de Montgri, 17-4-1825.

%  AHG. R. Prats, not. Torroella de Montgri, 8-5-1825.

% AHG. R. Prats, not. Torroella de Montgri, 30-1-1826.

% Soélo tenemos referencias indirectas del bando de 23-2-1827, que por el momento aiun no
hemos podido hallar. La polémica a que dio lugar, y su resultado, en ADG. ACC. Legajos
folio 3y 19.
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entendida de las autoridades locales, se cometen con frecuencia en los pueblos de
esta provincia con perjuicio del sagrado derecho de propiedad y desprecio de las
leyes que la garantizan”, y habida cuenta que “el aprovechamiento de los pastos asi
comunes como de propios y particulares, es origen de eternos disgustos y acaloradas
contiendas entre habitantes de un mismo pueblo y aln de unos pueblos con otros”,
vuelve a insistir en unas medidas parecidas %, Este bando es ya més explicito que el
de 1827: cada ayuntamiento tenfa que nombrar, cada afio, a dos vecinos honrados
para que justipreciasen los dafios que se cometieran en montes y pastos tanto publi-
cos como de particulares, y uno 0 mas guardabosques para que vigilasen la conser-
vacién de las tierras del comun. Se aseguraba también que se admitirian las denun-
cias de los guardabosques de los particulares, siempre que hubieran exhibido sus
titulos a los ayuntamientos.

Estos hechos y actitudes anticipan el futuro cuerpo de la guardia rural. Ya
hemos comentado en otras ocasiones el manifiesto que la Asociacion de propietarios
de Barcelona (con el aplauso de los propietarios de Gerona) envié a la Reina en 1846
reclamando la creacion de la guardia rural ¥. El documento es mUy interesante por-
que en él los propietarios aun dan pistas que permiten entrever las ambigledades de
su "derecho" de propiedad 2%, Ahora nos interesa insistir en los argumentos que ex-
ponen los propietarios catalanes en su solicitud: a) resultaba excesivamente caro
mantener un guardia rural particular; b) si el guardia era particular los vecinos enten-
dian que el propietario aplicaba una ley particular y esto podia ocasionar 'barbaras
y traidoras venganzas', ya que el propietario era visto como el "causante de sus
desgracias'; y c) era peligroso mantener hombres armados, si no estaban sometidos
a una autoridad publica. Por todas esas razones solicitaban que los guardias rurales
-aunque podian continuar siendo pagados por los propietarios- estuviesen subordina-
dos a la autoridad publica de los Alcaldes. En el proyecto que los propietarios ca-
talanes presentaban se contemplaba una préctica habitual de los bandos: el guardia,
como denunciante, tendria derecho a cobrar un porcentaje de las multas.

La voz de los propietarios seréd definitivamente escuchada en 1849, un afio
después de la aprobacién de un Codigo Penal que ya habia establecido cuales eran
los delitos contra la propiedad, y cuarenta afios antes que un Cdédigo Civil Espafiol
definiera la "propiedad" a la manera napoleédnica. El Reglamento de los "Guardias
municipales y particulares del campo" publicado aquel afioc someterd a los guardias

% Boletin Oficial de la Provincia de Gerona, 8-1V-1843, circular nim.400.

87 CongosT (1990).

% En el manifiesto, que fue publicado en la revista ampurdanesa E/ Bien del Pais, los propie-
tarios reconocen que existen "inveteradas costumbres, con las cuales, sin mengua de los
justos intereses del propietario y del labrador, encuentra muchas veces grande alivio la
miseria", porque muchos productos despreciados por los propietarios, como las setas, los
esparragos y las hierbas aromaticas eran "buscados y recogidos con afan por manos ne-
cesitadas". Lo mismo acontecia con las espigas, "cierto caritativo tributo, que consuela el
infortunio de muchas familias, y les ayuda a sostener su penosa existencia". Seria "arries-
gado vy dificil", dicen, desarraigar bruscamente estas costumbres. Pero tampoco era conve-
niente autorizarias publicamente: habia que evitar que el pueblo pensase que se trataba de
un derecho “"adquirido” e ‘incuestionable”.
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particulares jurados a la autoridad de los Alcaldes y les permitira llevar uniforme vy
placas distintivas con el lema "Guardia de Campo"®.

Se trataba tan solo de "destituir al Guardia rural de la clase de dependiente
particular y revestirle del cardcter de agente publico'. Dificilmente hallariamos una
manera mejor de expresar el alcance histérico de esta solicitud de los propietarios
catalanes que la reproduccién de las palabras casi contemporaneas del joven Marx,
cuando analiza "esa I6gica que transforma los servidores del propietario forestal en
autoridades del estado y fransforma las autoridades del estado en servidores del
propietario forestal..."®®. Pensamos que esas palabras pueden servir para resumir la
idea central de este articulo, en el cual hemos querido reivindicar la necesidad de
estudiar, con profundidad, concretandola en el tiempo y en el espacio, la practica de
los cercamientos de tierras realizados por particulares y facilitados por autoridades
publicas. Hemos visto que en Catalufia se trata de analizar los "bandos".

Desde Marc Bloch sabiamos que el tema de los derechos colectivos sobre la
tierra es un tema que depara multiples trampas al historiador. Esta es, seguramente,
la Unica explicacion posible al hecho de que la historiografia rural catalana haya
practicamente ignorado la existencia de “bandos”. El lector entendera que por esta
misma razén acabemos este articulo con una pregunta abierta: ;No se habran dado
también, en el resto de Espafia, otros tipos de précticas, relativas al "individualismo
agrario”, que hayan podido pasar igualmente desapercibidas?
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