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PULSO COMUNITARIO

La cumbre de Milén

El dltimo fin de semana del pasado mes de
junio se celebrd, en la ciudad italiana de Mi-
14n, ¢l Consejo Europeo de las Comunidades Eurc-
peas, que reunié a los Jefes de Estado y de Go-
bierno de los paises miembros, asi como a los
Presidentes de Gobiernc de Espafia y Portugal,

éstos Gltimos en calidad de observadores.

La cumbre puede analizarse desde dos ver-
tientes bien distintas: de una parte, se han pro
ducido resuitados positivos en cuanto al apoyo
dado al proyecto francés "Eureka", si bien Gran
Bretafila hizo una serie de observaciones sobre
la financiacién del mismo. Igualmente, hubo
acuerdo entre todos los Estados miembros en lo
concerniente a acelerar el mecanismo decisorio,
de forma que las actuaciones de las institucio-
nes comunitarias se hagan mds agiles y puedan
ponerse en practica determinadas medidas que per
mitan salir a la Comunidad del "impasse'" en el
que se encuentra actualmente. De otra parte, han
quedado de manifiesto las diferencias existen-
tes entre los lideres comunitarios sobre cdmo
instrumentar el procedimientc decisorio, no que-
riendo perder algunos paises miembros su liber-
tad y derecho de ejercer la facultad del veto
cuandc esté en peligro un interés vital para el
Estado en cuestidén. Esta negativa va ligada a
la oposicién a que se convogque una conferencia
intergubernamental, la cual pudiera tomar cier-
tas decisiones que afectarian eventualmente a
cuestiones de defensa y seguridad, temas muy es-

pinosos y sobre los que ciertos paises comunita-

.
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rics no quieren dar su brazo a torcer.

Primeramente, se pueden destacar aquellas Areas prioritarias so-
bre las que hubo acuerdo entre todos los asistentes, pero respecto de las
cuales estd pendiente la forma de arbitrar la ejecucién de las medidas

que a estas prioridades afectan:

- la supresién de las barreras fisicas para obtener la libertad plena de

circulacién de mercancias;

- la eliminacién de las barreras técnicas, lo cual supone la adopcidn de
modelos comunes o compatibles para las nuevas tecnologias con vistas

a conseguir una mayor apertura de los mercados pablicos;

- el establecimiento de una auténtica libertad de prestacidn de servicios

para los profesionéieé”dﬁé-leéngebaigggg;;gajar en cualquier Estado miem

bro;

~ la c¢reacidn de un mercado 1libre para servicios financieros y transpor-
tes;
- una verdadera liberalizacién de los movimientos y circulacidn de capita-

les.

Igualmente, quedé patente la plena disposicidn por parte de todos
los Estados miembros para conseguir una colaboracidén mis estrecha en la
cuestién de alta tecnologia. Elloc ha de pasar necesariamentg por el pro-
yecto Eureka, propuesto por el Presidente francés, Frangoié Mitterrand,
¥ que ha obtenido un importante éxitoc al verse respaldado por todos los
lideres asistentes en cuanto a la cooperacidén requerida para sacar adelan-
te el citado proyecto. Ademés, ‘paises no comunitarios como Austria, Sui-
za, Noruega y Suecia han dadd su acuerdo también al mismo, esperando ser
convocados para las préximas reuniones, a nivel de ministros de Investiga~

cién o Industria, a celebrarse después del verano.

La parte negativa, que no es poca, del Consejo Europec de Milédn
tiene tres aspectos fundamentales a destacar. Primeramente, no hubo acuer-
do en cuanto a la creacidén de un Secretariado General, propuesto por Fran-
cia y qﬁe encontré el apoyo de Alemania Federal. Dicho plan tiene por fi-
nalidad la organizacién de una politica exterior comin, y lanzarlo para
darle vida al proyecto de Tratado de la Unidn Europea. El ténde@ franco-

~germano parece decidido a convertirse, de hecho ya lo es, en el defensor
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de una Eurcpa en paz y prdspera, y tirar del resto de los socios comuni-
tarios. Pero han wvisto que Gran Bretafia y la propia Comisidén Europea se
han opuesto a la puesta en prdctica del referido Secretariado, estimando
la primera que se trata de un calco de su propuesta relativa a la creacién
de un Secretariado, con sede en Bruselas, por el gue obligaba a todos los
lideres comunitarios a consultarse entre ellos a la hora de tomar deter-
minadas medidas en materia de politica exterior -ver: Europa/SUR nt 73,
pdg. 6. El Presidente de la Comisidn, Jacques Delors, también did su nega-
tiva, al considerar que dicho Secretariado restaria importancia al papel
gque va a Jjugar a partir de ahora la citada institucién comunitaria, al

haberse acordado dotarla de mayores poderes,.

Otro aspecto es'1a‘prgqnigaciégwggvgga"gonferencia interguberna-

mental, para la c¢ual, la Presidencia italiana del Consejo obtuvo el voto
favorable de siete Estados miembros, conrﬁistas a culminar el objetivo
de la Unidén Eurcpea, comprometiéndose los ministros de AA.EE. a preparar
la prdéxima 'cumbre' de Luxemburgo*, a celebrar a primeros de diciembre,
¥y eﬁ la que se debatirdn los importantes temas referentes a la reforma
institucional de la Comunidad. Estos ministros irdn manteniendo diversas
reuniones para lograr tener un proyecto concreto y preciso que posibilite
la toma de un acuerdo sobre la tan ansiada reforma. Sobre este segundo
punto, hay que precisar los paises que estaban de unc y otro lado. De una
parte, se encontraban los seis Estados firmantes del Tratado de Roma (Ale-
mania Federal, Francia, Italia, Holanda, Bélgica y Luxemburgo), los cua-
les promovian la referida conferencia, e Irlanda que mantenia una posicidn
ambigua, pero decantdndose ligeramente hacia éstos, mientras que en la
"oposicidén" se encontraban Gran Bretafia, Dinamarca y Grecia, Estos tres
paises no dan su visto bueno a que, en virtud de dicha conferencia inter-
gubernamental, que seguird las directrices del "Comité Dooge", puéda pro-
cederse a modificar el Tratado de Roma. En efecto, el citado Comité, que
como se sabe engloba a un nutride nicleo de personalidades europeas, entre
técnicos y peliticos, tiene la especifica misidén de dar las orientaciones
necesarias para efectuar las reformas oportunas en las bases del Tratado,
y que persigue codicicsamente el objetivo de una plena y verdadera inte-

gracidén politica y econdmica.

(*) Este pais miembro ocupa a partir del 12 de julio la Presidencia del Consejo de Minis-
tros, sucediendo asi a Italia.

-
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Ahora bien, el problema se plantea cuando a tenor de lo acordado
en Milan, se decida convocar la conferencia intergubernamental por mayo-
ria, pueé cualquier decisidn relativa a la reforma del Tratado ha de pasar
por la unanimidad. Entonces, es posible que puedan irse adoptando deter-
minadas medidas para hacer avanzar a la Comunidad, pero al haber tres Es-
tados miembros gque no colaboraran, en principic, se corre el riesgo de
ver a una Europa comunitaria a "dos velocidades". Ya fue anunciada esta
posibilidad el afic pasado en el discurso pronunciado por Mitterrand ante
el Parlamente Europeo, y sobre la que se manifestaron un tanto vacilan-
tes los demds socios comunitarios, dado que, de esa forma, seria dificil
lograr la plena integracidn politica y econdmica antes aludida. No obstan-
te, el tandem franco-alemin no ve otra alternativa, de no ceder los Esta-

dos miembros mds reacios, a cualquier modificacidén del Tratado.

Este éspecto comentado va ligadq al impeortante tema del proceso
decisorio*, que, evidentemente, tiene la llave para hacer progresar a la
Comunidad y poner en marcha, de una vez, las nuevas politicas tantas veces
reiterédas. Como dijimos al principio del articulo hay una voluntad mani-
fiesta en todos los paises comunitarios en hacer a la CEE mas &agil y efi-
caz, ¥y pafa ello ha de reformarse el mecanismo de toma de decisiones, pero
el desacuerdo es patente en cuanto que, no consideran necesario, loé Esta-
dos miembros citados ~Gran Bretafia, Dinamarca y Grecia- modificar el Tra
tado, pues se puede conseguir esa eficacia y celeridad partiendoc de las
bases del mismo. Claramente, hay una gran contradiccidén en las posiciones
de algunos de estos paises, como es el caso de Gran Bretafia, quien preten-
de llegar a la plena liberalizacidén del mercado interno, supresidén de to-
das las barreras arancelarias, pero no facilita la instrumentacién para
llevar a cabo tales medidas., Necesariamente, ha de llegarse a un acuerdo
para tomar las decisiones al respecto, y si no se renuncia al derecho de
veto, y por tanto, a la eventual enmienda de los articules 57, 99 y 100
del Tratado**, dificilmente se logrard ejecutar las reformas propuestas,

las cuales incluso han sido sugeridas por dicho Estado miembro., Los grie-

(*) Ver Europa/SUR n? 73, pdg. 6, donde se analiza el mecanismo decisorio, y las propuestas
britdnicas para operar la reforma,

(#*} En estos tres articulos del Tratade de Roma, el Consejo de Ministros, toma las decisio-
nes, por unanimidad, a propuesta de la Comisidn, sobre temas referentes a la libre pres
tacién de servicios, y a la armonizacidon de legislaciones, armonizacifn fiscal, y asi
como con relacién a la libertad de establecimiento o al funcionamiento del Mercade Co-
ain, Sobre tal modificacidn, insistié repetidamente el Presidente de la Comisidn, Jac-
gues Delors en la reciente cumbre de Milin.
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gos y daneses, por- su parte, han dicho no tajantemente a la desaparicién
del derechc de veto, y no estdn dispuestos por el momento a que se opere
la reforma del Tratado, haciendo ver que hay muchos intereses naciocnales

vitales en juego.

En conclusidn, puede decirse, que la Comunidad, en estos momen-
tos, y haciéndonos eco de los comentarios aparecidos en log medios de pren
sa comunitarios, se enfrenta a tres peligros. Por un lado, la anunciada
conferencia intergubernamental puede desperdiciar mucho tiempo discutiendo
y no producir ningin resultado concreto. Por otro, los seis Estados miem-
bros firmantes y partidarios de la misma, a los que se les puede afiadir,

tal vez, Irlanda, negociardn un nuevo Tratadc entre ellos mismos. Esta

posibilidad, no- obstante, puede verse probablemente descartada, ya que
aquéllos no podrian deshacerse de sus obligaciones recogidas en el viejo
Tratade. Y finalmente, que los seis o siete Estados mencionados decidan
informalmente segﬁir adelante al margen del sistema contemplado en el Tra-
tado. Sobre estos factores, se apunta que el Reino Unido, que como hemos
visto antes, se manifiesta en una postura mias bien intermedia, tendrd que
decidirse definitivamente si estd con la mayoria o bien se queda con la

minoria.

Los empresarios por Europa

Al hilo de la informacidén sobre la cumbre de Mildn, es interesan-
te destacar el llamamiento realizado por Lord Pennock, Presidente de los
Industriales Europeos,‘al Consejo Europeo reunido en dicha ciudad italia-
na. Estos empresarios, englobados en la UNICE ~Unidén de las Industrias
de la Comunidad Europea- pidiercn a los Jefes de Estado y de Gobierno de
la Comunidad que pongan un mayor interés en adoptar una serie de decisio-

nes encaminadas a conseguir:

una mayor convergencia de las politicas econdmicas;

un reforzamiento del Sistema Monetarioc Europec (SME};

un dinamismo mds intenso en la competencia econdmica mundial;

un marco institucional mids equilibrado que haga al Parlamento Europeo

-
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‘;, participe de 1a actividad legislativa;

~ Un proceso decisorio mis eficaz merced al voto por mayoria;

‘ - el desarrollo del didlogo furcpeoc entre las fuerzasg Sociales.

Los empresarios €uropeos demandaron la adopcidn de un compromiso

a la cumbre de Mil&n, con vistas al futuro, sobre dos lineas muy preci-

j sas:
‘ - lla realizacién de un lnico Yy amplio mercado europeo, con la supresidn,
x en el afio 1.990, de los obstdculos fiscales, fisicos y técnicos;

~ la construccidén de la Europa de 1a tecnologia, indispensableiparg mante-

_”nen_la_independencia~industr1al en los sectores del futurc,
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POLITICA AGRICOLA

Declaracién_del Consejo sobre los agrios.

El Consejo de Ministros de las Comunidades ha sido informado de
que el gobiernoc de los Estados Unidos tiene previsto tomar medidas unila-
terales para restringir las importaciones norteamericanas de pastas ali-
menticias, dado que, hasta el presente, no ha podidec llegarse a ﬁn acuerdo
para solventar un litigio que enfrenta en el marco del GATT a la Comunidad

y a los Estados Unidos en el tema de la importacién comunitaria de agrios.

Esta situacidn inquieta al Consejo. El recurso por una de las prin
cipales partes contratantes del GATT a medidas unilaterales que tendrian
como-resultado—imponer-restricciones— comerciales—suplementarias en viola=
cién de las reglas del GATT, podria minar la confianza en el sistema de
intercambios multilaterales. Una accidén de este tipo seria particularmen-
te intempestiva én un memento en que se estdn haciendo esfuerzos a ambos
lados del Atlantico de cara a establecer las condiciones necesarias para
comprometerse en una serie de negociaciones comerciales multilaterales
tendentes a reforzar las estructuras del GATT y a estimular una liberacidn
de los intercambios mundiales. Tales acciones minan igualmente la credibi-
lidad de las dec¢laraciones en materia de.politica comerciél adoptadas con
ocasidn de las sesiones ministeriales de la OCDE y de varias cumbres eco-
ndmicas occidentales. Estas no harian mAs que acentuar las tensiones eﬁ
las relaciones comerciales bilaterales entre la Comunidad y los Estados

Unidos.

El Consejo recuerda que el litigio enrel seno del GATT que esta
en el origen de las inquietudes de los Estados Unidos deriva de los acuer-
dos preferenciales concluidos por la Comunidad en la zona mediterrinea
(paises del Maghreb, Israel, etc.). Estos acuerdos no estan destinados
a facilitar las exportaciones de la Comunidad, ni a asegurar a ésta otras
ventajas, sino uUnicamente a contribuir al desarrollo de los paises del
Mediterrineo en cuestidn. Estos acuerdos han sido concluidos muy anterior-
mente y son perfectamente compatibles con las reglas del GATT; han sido
objeto de un acuerde concluidoc ya en 1.973 con el gobierno de los Estados
Unidos {(acuerdo Casey-Scames) y son comparables, en cuante a su objetivo

politico y ecqnémico a la "US Caribbean Basin Initiative" entre USA y la

-
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cuenca del Caribe, apoyada por la Comunidad de forma decisiva el afio pasa-

do en su aprobacién por las partes contratantes del GATT.

En este contexto, el Consejo invita al gobierno de los Estados
Unidos a reexaminar toda medida unilateral gue pudiera contemplarpdebido
al litigio sobre los agrios y a sopesar cuidadosamente las incidencias
que estas medidas podrian tener en las relaciones bilaterales con la Comu-
nidad y en el sistema de intercambios multilaterales en su conjunto. Ta-
les problemas no deberian ser resueltos por medio de medidas unilaterales

incompatibles con las reglas del GATT.

El Consejo sigue en su disposicién de llegar a soluciones amisto-

wsas—y;equi¢ativasﬂen—todas_laé-cuestionesﬁcomepciales-quewenfrentan—a la

Comunidad y.los Estades Unidos, pero, si los Estados Unidos recurrieran
a una accidén unilateral, la Comunidad se veria obligada a tomar medidas

de represalias.

Informe t_iel Tribunal de Cuentas de la CEE sobre el aceite

de oliva (II).

En esta segunda parte relativa al informe del Tribunal de Cuen-
tas sobre el aceite de oliva, Europa/SUR recoge en este articulo el capi-
tulo de la evolucién de los créditos presupuestarios y con relacidn al
de la ayuda a la produccidn, se informard sobre las lineas generales del

sistema.

En cuanto al capitulo presupuestario, es muy significativo para
hacerse una idea de los gastos presupuestarios del aceite de oliva, el
cuadro gque figura en la pagina gquince , en el que se analizan esos gas-

tos en el periodo comprendido entre 1.979 y 1.984.

En el punto (o) del cuadro, se observa que los gastos del aceite
de oliva han aumentado méds rédpidamente que los gastos del FEOGA-Garantia
en general, con un tipo medio de un 14,8% por afic para los cuatro afios
comprendidos entre 1.979-1.983 inclusive. Esta evolucidén es consecuencia,

de una parte, por la introduccién de la ayuda al consumo desde el 12 de

.
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abril de 1,979 y, de otra parte, por la introduccién progresiva de las
ayudas al mercado en Grecia, a partir de la campafia 1.980/1.98l1 para la
ayuda a la produccidén y de la campafia 1.981/1.982 para la ayuda al consu-
mo. El costo presupuestario total del aceite de oliva no es tan elevado
como el costo relativo de los principales productos competitivos -aceites
extraidos de semillas—, pues estos ultimos han alcanzado en 1.983 un total
de 945,6 millones de Ecus, con una tasa media anual de aumento de un 45%

en los cuatro afios considerades.

La evolucidn de los gastos en el sector del aceite de oliva, esti,
no obstante, ampliamente falseada por diversos factores, principalmente,

por la importancia de los retrasos que se producen en el pago de la ayuda

‘a la produccidn. La instauracidn del pago a cuenta ha mejorado algo la si-
tuacién con relacién a la de antes de 1.978, pero el montante de esos an-
ticipos varia segin los afios. Este ﬁltiho elemento, al que hay que afia-
dirle la suspensidn temporal del pago de anticipos en Italia en 1980/1981,
ha supuesto un aplazamiento acumulativoe de los pagos, que han de ser efec-
tuados a lo largo de ejercicios ulteriores. Otro factor de distorsidén ra-
dica en el método corrientemente aplicadq para calcular los resultados
(pérdidas o beneficios) sobre las ventas'de stocks de intervencidn, el
cual método queda descrito detalladamente en un apartado de este informe

del Tribunal de Cuentas, del que se darid cuenta en otro boletin.

Tres aspectos se pueden destacar en este capitulo relative.a la

evolucidn de los créditos presupuestarios:

- La presentacidn presupuestaria

Cualquier analisis que pueda realizarse sobre el cuadro 1 puede
encontrar ciertas dificultades debido a los cambios habidos a lo largo
de los afios en la presentacidn presupuestaria y por la enumeracidén de las
partidas presupuestarias, que a veces se prestan a confusidén. Asi, por
ejemplo, en el punto (b}, en cuanto a la ayuda a la produccidén, figuran
una serie de cantidades qgue varian de un afio a otro, las cuales estan des-
tinadas a cubrir los gastos administrativos de las organizaciones de pro-
ductores de aceite de oliva; por otrc lado, se observa que el montante
ha disminuido, variando igualmente de un afio a otro, deduciéndose esas

cantidades disminuidas de la ayuda para financiar el catastro oleicola

P
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y que no corresponden a las sumas que figuran en el punto (f}. En el punto
{c), en cuanto a la ayuda al consumo, figuran una serie de montantes va-
riables, recogidos por ciertas organizaciones profesionales, que contri-
buyen a la gestién de esa ayuda; algunos afios, esos montantes se han vis-
to disminuidos en una serie de cantidades deducidas por 1la publididad o
bien por otras acciones, las cuales no corresponden a los gastos que figu-

ran en el punto (g).

En el cuadro 2 que figura en la pdgina 16 se hace un andlisis de

los pagos, desglosados por Estado miembro, que. corresponden a las tres

"principaies—categoriaSmde—gastOST“ayuda*agia*produccién,"ayuda al—consumo,

y almacenamiento {stockage) en la intervencién,

- Exactitud de las previsiones presupuestarias.

Aun cuando las decisiones relativas a los precios de apoyo y a
los niveles de ayuda sean tomadas, como muy tarde, antes del inicio del
ejercicio financiero,y que ciertas previsiones referentes a la recogida
de la aceituna, estén disponibles en el otofic precedente al ejercicio,
es practicamente imposible hablar de exactitud de las previsiones presu-
puestarias, incluso teniendc en cuenta el riesgo normal que supone hacer
una evaluacidn previa en el campo agricola, El cuadro 3, de la pdgina 16 re
coge los gastos, en porcentaje, de estas previsiones presupuestarias ini-

ciales.

En cuanto al capitulec de la ayuda a la produccidén, del que se in-
forma en este articulo sobre las lineas generales del sistema existente,
cabe mencionar gque el nivel de ayuda a la produccidn esta fijada actual-
mente, y con caracter anual, por el Consejo de Ministros antes del 12 de
Agosto con relacidén a la campafia de comercializacidn siguiente que comien-
za el 12 de Noviembre. El1 montante asciende a casi un tercio del precio
a la produccidén, no habiendo la Comunidad adoptade todavia un marco admi-
nistrative permanente. El1 Consejo de Ministros, por contra, debe fijar
cada afio un conjunto de reglas generales, que son completadas por una se-

rie de modalidades de aplicacidén establecidas por la Comisidén Eurcpea.

-
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Estas reglas y modalidades* asi como el reglamento ad hoc relativo a las
organizaciones de productores, constituyen la legislacién que rige a una

campafia de comercializacidén determinada,

La ayuda a la produccidén se entrega en funcidén de dos elementos,
a saber, bien, por la cantidad de aceite efectivamente producida por olei-
cultores miembros de organizaciones de productores reconocidas (productg
res asociados), con la condicidén de que las aceitunas sean trituradas en
un molinc autorizado; "bien, por una hase forfaitaria, establecida en fun-
cién del n(mero y potencial de produccidén de los olives, para los otros
oleicultores, con la condicién de que las aceitunas hayan sido recogidas

(esta disposicidén es védlida también para los productores asociados que

”ha§§h optado por triturar sus aceitunas en un molino no autorizado). Los
rendimientos forfaitarios son fijados cada afic por la Comisidén para cada

una de las zonas homogéneas de la Comunidad, que son alrededor de 300,

Los productores reciben igualmente una ayuda para el aceite de
orujo de oliva sobre una base forfaitaria {(actualmente es el 8% de la can-

tidad de aceite virpgen admitida).

Con el fin dg evitar la formacidén de excedentes estructurales,
la ayuda a la produccidn no es otorgada sino a las superficies olivareras
plantadas en 1la fecha del 31 de Octubre de 1.978 d, respecto de Grec;a,
en la fecha del 1?2 de Enero de 1.981. Los gastos presupuestarios relati-
vos a la ayuda a la produccién, que fueron detallados en el capitulo ante-
rior, han aumentado de promedio en una cantidad de 308 millones de Ecus

por afio durante el periodo de 1,981 a 1.983.

Esta ayuda a la produccidn exige la existencia de un sistema en
materia de control, pues cuando la ayuda es pagada sin que se haya previs-
to una transferencia de propiedad del producto, es indispensable; para
impedir el fraude, controlar: que el peticionario sea el cultivador de

la tierra; que la tierra tenga el nimero de olivos declarados; que este

(*) Por ejemplo para 1.980/1,981: reglamento (CEE} n® 2528/80 (J.0. n® L 259 del 2.10,1980,
pig. 1); reglamento (CEE) n® 2529/80 {J.0. n% 25% del 2,10,1980, pig. 3); reglamento
(CEE) n? 2941780 (J,0, n? L 305 del 14.11,1980, pag. 18).

-
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nimerc de olivos declarado haya producido la cantidad de aceituna declara-
da y que éstas hayan sido recogidas y presentadas en una almazara para --/
proceder a su trituracidn; que el proceso de trituracién haya producidc la
cantidad de aceite necesaria para la cual la ayuda ha sido pedida; que hig

guna otra peticidén de ayuda haya sido presentada para el aceite en cuestién.

Existen una serie de disposiciones de control previstas por los re-
glamentos en vigor. De acuerdo con estas disposiciones, cada productor debe

presentar, antes de una cierta fecha, una declaracidén que comprenda:

(a) informaciones relativas a los olivos cultivados y a su localizacién:
(b} una declaracién en la que se afirme haberse procedido, durante la campa

fia de comercializacidn en curso,.a la recogida de la aceituna;

(¢) 1a indicacién detallada del destino de las aceitunas.

Los productores asociados hacen llegar sus declaraciones de cultivo
a las organizaciones de productores que, despues de haber verificado las in
formaciones suministradas, presentan al organismo nacional responsable una/
declaracidén {nica para todos los miembros, asi como una peticién de ayuda./
Las solicitudes pueden ser depositadas cada mes por todos aquellos miembros
que hayan finalizado su produccién de aceite en el transcurso del mes prece

dente.

Los producteores no asociados presentan sus declaraciones directamen
te al organismo nacicnal responsable, consideranse éstas como equivalentes

a las peticiones de ayuda.
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Cuadro 1

Gastos presupuestarios relativeos al aceite de oliva durante el periodo 1.979-1.984

{Millones de Ecus)

] ! ' | |
Titulo I 1979 I 1980 ! 1981 1982 I 1983 1984 (*)l
t } i | t
a) Restituciones a la exportacidn : - E - I 2,9 8,8 i 9,7 { 24,0
b) Ayuda a la produccidn | | 237,9 | 274,3 I 254,9 | 393,8 | 513,0
| 3578 | | | | |
¢} Ayuda al consumo | l 52,3 | 105,7 ‘152,4 | 221,6 | 250,0
d) Deducciones para medidas especi { I I | E I
flcas en favor del consusmo L 5.0. | -3,6 ! -3,4 | | (** | (**]
e) Ayudas netas (desde b a ad) | 357,8 | 286,6 i 376,6 { 407, 3 | 615,4 | 763,0
f) Medidas especificas en favor de { = o | I } I
la produccién (catastro oleico- | | ! | ' |
la, etc.) | S0 | s { 5.0, | 28] 13,8 1L |
g) Medidas especificas en favor — | | | I | | |
del consumo (informacién, etc.) | s.0. | g,2 | g,3 | 2,8 | 0,2 | 6,0
h) Gastos técnicos de stockage pi- i } | | } I
blico | | { (308 201 | 20
i) Gastos financieros de stockage || | | : 25,9 | 20,6 | 22,0
pibliceo 22,6 | 20,5 | 5.0 | i | |
j) Otros gastos de stockage pibli I [§ -4,5 { -32,5 E -13,0
co {resultados sobre las ventas | | | | l i
k) Otro stockage a la intervencién | } - - | pe |
1) Total gastos de stockage (desde | I | { } I
h a k) 2,6 | 20,9 | s1,0| 56,3 | 12z o
n) Restituciones a la produccién - | } ] |
para el aceite de oliva utiliza | I 1
"do en la fabricacidn de conser- i | |
vas de pescados y legumbres. I 7,8 10,46 11,9 i 15,3 | 23,8 22,0
| - | :
n) Total | 388,2 317,9' 442,7 f 493,1 | 675,3 863,0
T
o) % del FEQOGA-Garantia 1 3,7% | 2,8% 4,05 | &4,0% 4,3% | 4, 1%
| ] | ] ]
(*) Presupuesto rectificative y suplementaric n? 1-1,984,
(**) Desde 1982, las cifras de la ayuda al consumo figuran netas dededucciones.

S.0, Sin objeto
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Gastos, desglosados por Estado miembro, relativos a la ayuda a la produccién, a la

Cuadro 2

ayuda al consumo y al stockage a la intervencién.

Billones de Ecus

I

979(%) |

1981 |

Tipo de ayuda - Estado miembro 1980 } 1982 1 1983 {

l

i
Ayuda a la produccion | I , | i

Italia 329,1 I 237,1 ' 257,0 227,9 | 317,6

Grecia - I 16,2 26,3 | 74,9 l
Francia 1,0 0,7 ‘ 1,1 | 0,7 | 1,3 !
Ayuda total a la produccién 330,1 237,49 274,3 | 254,99 | 393,8 E

L

{
Ayuda al consuso ' | | }

Italia 27,1 47,9 103,8 148,13 | 206,3

Grecia l - } - = l 4,0 | i0,2 I
Francia 0,5 - 0,7 -1,9 ! -0,5 | 4,3 !
Otros 0,1 0,2 0,4 ! 0,6 | 0,9 !
Ayuda total al consumo 27,7 48,7 102,3 i 152,4 | 221,7 i

i

- - — f—

Stockage a la intervencién { | I
Italia l 22,6 ] S 20,5 ] 26,5 14,6 [ 18,1 '
Grecia - - 26,5 I £1,7 | -5,9 |
L o By i
Stockage total a la intervencié% 22,6 | 20,5 51,0 ] 56,3 , 12,2 [
. L [l i ]

{(*) Las cifras de 1979 estdn basadas sobre las declaraciones de los Estados miembros

Gastos efectivos en el sector del aceite de oliva en percentage, de las previsiones

Cuadro 3

presupuestarias iniciales 1.979-1,983

| 1979 | wsso | 1os1 | 1982 1983 |
Restituciones a la exportacién i 0 ; 0 ; 145% { 176% | 194%
Ayuda a la produccién | | 74% | 73% | 65% | 102%
s | |
Ayula al censumo | 44% | 68% | 73% | 87%
Deducciones por medidas especificas en | [ |
favor del consumo | s.0. | 7% 49% fooS.0. s.0.
Medidas especificas en favor de la pro | | |
duccién (catastro oleicola, etc.) | s.0. $.0. | 8.0, | 26% 138%* {
Medidas especificas en favor del consu | | I |
wo {informacidn, etc.) [ s.0. 40% 46% [ 31% | 1% |
Gastos técnicos de stockage pdblico 3 | i | [ 159% 115%
) | , {1 173 108% |
Dtros gastos de stockage piblico | 140% | 137% 193% | | |
{resu}tados sobre las vgntas) | | | | -6e% | -650% l
Otro stockage de intervencién | | | | - | - |
Total de stockage de intervencién | 224% I 137% ’ 193% | 128% ! 2%
Restituciones a la produccién para el I | l | l
aceite de oliva utilizadoe en la fabri- , ! | ! ! |
cacién de conservas de pescado y legun I : ' | ;
bres { 0% | nrex | aaix | eix | 10u
Total I 121% i 68% i 75% ; 72% | 91%

(*) 5.0, Sin objeto
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POLITICA REGIONAL

Los Programas Integrados Mediterréneos

Los Programas Integrados Mediterraneos {PIM) tienen por fin via li-
bre para poder ser ejecutados en el territorio comunitario. En efecto, el /
pasado dia 26 de junio, el Consejo de Ministros de las CC.EE llegdé a un —-
acuerdo para la aplicacidn y financiacidén de los nuevos PIM, que estdn des-
tinados a compensar a los paises y regiones surefias comunitarias con motive

de la adhesidén de Espafia y Portugal.

Al ser adoptados por el Consejo, tras la proposicién* de reglamento

que le presento la Comisién Europea, para su aprobac1on, se recogen en este

martlculo los capltulos mas importantes en los que se mencionan las caracte—
risticas y factores de los PIM, de los que‘EUROPA/SUR va a informar en este
boletin y en los dos sucesivos, dada la enorme trascendencia que la puesta/
en marcha de los mismos tiene para Espafia, resultando su conocimiento de mu

cho interés.

En primer lugar, conviene matizar en qué consisten los PIM. Pues -/
bien, estd prevista una acecidn comunitaria especifica para acelerar el desa
rrollo socioceconémico de las regiones mediterréneas de la Comunidaa, Yy par-
ticularmente, ,de Grecia, asi como favorecer la adaptacién de estas regicnes
a las nuevas condiciones creadas por la ampliacidén de la CEE. Esta accidn -
supondréd, si fuera necesario, un apoyo al empleo y a las ventas, ejerciendo
se por medio de la contribucidn de la Comunidad a la realizacidn de los —-/
PIM, sometidos a la Comisidn por parte de los Estades miembros correspon--/
dientes, Las regiones y zonas beneficiarias de los PIM vienen indicadas en/

el anexo I -ver péginaZ20 -,

Los PIM estdn constituidos por acciones plurianuales, cocherentes en
tre ellas y con las politicas comunes de la CEE, contribuyendo a la realiza
cibén de los objetivos comentados anteriormente. Esas acciones se refieren,-
principalmente, a inversiones del sector productivo, a la realizacidn de in
fraestructuras, asi como a la valoracidn de los recursos humanos. Compren-/

den los diferentes campeos de la actividad econdémica: agricultura, pesca y -

(*) DOC. COM{83) 180 final/2

Europa/SUR-17




actividades conexas, incluyendo las agroalimentarias; sector servicios, in-

cluido el turismo.

'Para contribuir a la realizacién de los PIM, es preciso contar con
los siguientes instrumentos de intervenciédn:

-recursos adicionales especificos;

—el Fondo Europeo de Desarrcllc Regional (FEDER}, el Fondo Social -
Europeo (FSE) y el Fondo Europeo de Orientacidn y Garantia Agrico-
la (FEOGA), asi como las otras dotaciones presupuestarias con fina
lidad estructural;

-los préstamos del Banco Europeo de Inversiones (BEI)} con cargo a -
Sus recursos propios y con cargo a los recursos del Nuevo Instru-/

== -———mento-Comunitario (NIC). -

Las acciones que forman parte de los PIM deben complementarse entre
ellas mismas y adaptarse a las caracteristicas de las diferentes regiones y

zonas, de forma que se produzca un efecto de integracién de todos los me——/

dios nacionales y comunitarios que han de ponerse en marcha. Estas acciones
no pueden modificar las condiciones de competencia que contravengan los —-/

principios contenidos en las disposiciones del Tratado de Roma en lIa mate-/

I
ria, debiendo, por tanto, ser coherentes con los principios de coordinacién
de los regimenes generales de ayuda que tengan una finalidad regional.
|
|

En segundo lugar, se pasa a analizar la adopcidn y ejecucidn de los

PIM. Antes de finales de 1.986, Francia, Grecia e Italia habran de presen-/.

tar a la Comisidén Eurcopea los PIM para que sean cofinanciados por la Comuni

dad. Estos PIM son elaborados al nivel geografico pertinente por las autori

dades regicnales o bien adﬁéllas que designare el Estado miembro, -Ver el -

contenido en anexo III, pag.2l -.

La Comisidn ha de estar informada por los Estados miembros corres-/

pondientes acerca de los diferentes programas, poniende aquélla a disposi-/

‘! ¢idén de los Estados miembros que lo deseen, y al nivel estimado conveniente,

la ayuda técnica necesaria.

Los PIM son examinados por la Comisidn con objeto de determinar: su

conformidad con el presente reglamentc, y las acciones que seran objeto de/

\
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una ayuda financiera por parte de la Comunidad. La importancia de esta a-
yuda a los PIM es, ante todo, establecida en funcién de la situacidén so-/
cicecondmica de las poblaciones que correspondan, taqtg a nivel local co-
mo a nivel nacicnal, debiendo beneficiarse las regioﬁes desfavorecidas de

la prioridad d&" estos esfuerzos, Habrd de tenerse en cuenta igualmente:

-la calidad de las acciones en atencidén a los objetivos de produc-
tividad, de empleo y de renta;

-la importancia del esfuerzo realizado en el marco del programa -/
por el Estado miembro, contando con sus posibilidades presupuesta
rias;

-la eficacia del dispositivo de coordinacidén y movilizacidén de las

iniciativas;
-la pertinencia de los instrumentos comunitariocs, ayudas o présta-

mos, en consideracidén a las acciones propuestas.

Se ha creado un Comité consultivo de los PIM, el cuél se compone -—
de representantes de los Estados miembros y estd presidido por un represen
tante de la Comisidén. El Comité emite un dictamen sobre cada programa diri
gido particularmente a la integracidn de las acciones, a la coordinacién -
de las intervenciones y a la utilizacién de los recursos adicicnales espe-
cificos mencionados en el articulo 3. La Comisién aprueba los PIM, despues
de consultar al citado Comité, sin perjuicio de todas las disposiciones re

lativas a los Fondos y dotaciones presupuestarias con finalidad estructural.

Independientemente de las disposiciones que rigen para los présta-/
mos con cargo a los recursos propios del BEI y con cargo a los del NIC, el
BEI y la Comisidn establecen las modalidades de :.coepdinacidn necesaria pa-
asegurar la coherencialde la ayuda financiera comunitaria a los PIM, La -/
ejecucidén de éstos es facilitada por un Comité de seguimiento’ para cada -/
programa. La puesta en marcha de los PIM es objeto de contratos de progra-
ma entre las partes interesadas (Comisidn, Estados miembros, autoridad re-
giocnal o cualquier otra autoridad designada por el Estado miembro), debien
do precisar los respectivos compromisos. El papel de dicho Comité y el con
tenido-tipo de los contratos de programa estan desarrollados en el Anexo -

I1I, pégina 21,
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ANEXO I.

Campo de aplicacidén geografica de los PIM

-Francia
Las regiones: Languedoc-Roussillon, Cdércega, Provence-Alpes-Cé-

te d'Azur, Aquitania y Midi-Pyrénées*.
-Grecia
El conjunto del territoric helénico.

-Italia

El conjunto del Mezzogiorno**, las regiones de Liguria, Toscana,

Umbria y Marche***, asi como las lagunas del Norte del Adridtico

comprendidas entre el complejo del "Comacchio" y el de '"Marano -

Lagunara''****,

ANEX0O II. Contenido de los PIM presentados por Francia, Grecia e Italia,

Los documentos presentados por los Estados miembros con el objeto

de recibir ayudas, de acuerdo con el reglamento de los PIM, han de descri

bir:

~la zona geografica a la que se refieren;

-los objetivos sociocecondmicos a alcanzar por las acciones propues
tas en términos renta, empleo, productividad y modo de vida de 1la
pcoblacidn de la zona;

-la duracién del programa, que abarca entre 3 y 7 ailos;

(*) Exceptuande las aglomeraciones de Marsella, Burdeos y Toulouse, asi como la zona costera

de urbanizacidén continua y actividad turistica permanente.

{**) Exceptuando las aglomeraciones de Nipoles, Roma y Palermo. E! Mezzogiorno comprende la -

totalidad

del "Latium". En cuanto a las infraestructuras, se toma en consideracién las zonas/

de la "Cassa del Mezzogiorno", PDR n2 1523 del 30.6,.67,

{(***) Exceptuando las aglomeraciones de Florencia y Génova y las zonas costeras de urbaniza-/

cién continva y actividad turistica permanente donde nada mis que son posibles intervenciones

en materia de pesca y acwiciultura.

(*#*%) -Donde solamente son posibles algunas intervenciones en materia de acuicultura.
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-las acciones a emprender teniendo en cuenta la situacién y récur—
sos existentes en cada regidn y su evolucién posible;
-las medidas de caracter administrativo, legislativo y financiero/
adoptadas ¢ por adoptar para la ejecucidén de los PIM presentados;
-la coherencia con los programas de desarrollo regional definideos/
en el reglamento (CEE) n? 1787/84 y con las acciones ya llevadas/
a cabe en la zona con la ayuda de los instrumentos financiercs co
munitarios; -
otras acciones de caracter regional, inter-regional, y nacional -

que las autoridades responsables estimen Gtil de poner en marcha,

—— partiendo de su propia iniciativa para alcanzar los objetivos de/

desarrollo definidos por los PIM.:

ANEXO III. Comité de seguimiento y contrato del programa.

12) Un Comité de seguimiento de cada programa es creado, de comin/
acuerdo, entre la Comisién Europea y el Estado miembro en cuestidén. El Co-

mité, presidide por un representante de la Comisién, asiste al Estado miem

bro, a la autoridad regional o a cualquier otra autoridad designada por és

te para asegurar la ejecucidn del programa.

22} El contrato establecido para cada PIM, al término de un examen por par

te de la Comisidn, y conforme al articuloc 92 del reglamento, supone:

a) la designacidn por el Estado miembro de la autoridad regional o cual——/
quier otra autoridad designada por ése para asegurar la buena ejecucidn -/
del programa asi como la composicidn, fijada de comin acuerdo con la Comi-

sién y del Comité de seguimiento encargado de asistirla;

b) la contribucidén de las partes que conforman el dispositivo de consolida-

¢cibén. y de movilizacidén de las iniciativas, segin contempla el articulo 62;

¢) la lista y el vencimiento de las acciones susceptibles de recibir la fi-
nanciacidén comunitaria; las condiciones de esa financiacidn, y particular-/
mente, el calendario provisional de las contribuciones procedentes de dis-/

tintas fuentes, comunitarias y nacionales;
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d) la descripcién de las operaciones de apreciacidn, de evaluacidn y con-

|
;i trol de las acciones que se benefician de una ayuda comunitaria, asi como
|

del conjunto del programa y de las obligaciones que de ése derivan para -
el Estado miembro, para la autoridad regional o cualquier otra autoridad/

regional designada por ese Estado miembro.

Estas operaciones sirven de base para conseguir la concesidén de -
las ayudas, y para la realizacidn del informe anual de ejecucidn de los -
PIM.

e) la naturaleza de las informaciones a suministrar por el Estado miembro,
i por la autoridad regional o cualquier otra autoridad regional designada -/

por ese Estado miembro para la ejecucidn del programa, con el fin de obte-

ner el pago de las ayudas comunitarias;

f) 1a designacién de l4as autoridades regionalés u otras, o personas fisi-/
cas o juridicas susceptibles de recibir los pagos que la Comisidn dirige -

a cada una de las acciones gue se benefician de una ayuda comunitaria.

g) las condiciones en las que las partes integrantes podrian elaborar las -

actas adicionales en los contratos.
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POLITICA COMERCIAL

Sin_ progresos en las relaciones con Japdn.

Una vez més, las discusiones que han tenido lugar recientemente
entre la Comisidn y las autoridades japonesas han conducido s6lo a resul-
tados poco satisfactorios en lo que se refiere a las ya viejas aspiracio-
nes de la Comunidad de cara a obtener una mayor apertura del mercado ni-
pén.

Esta ausencia de reaccidn a las preocupaciones de la Comunidad

debe ser analizada en el contextoc de las responsabilidades que el Japdn

comparte en primera linea con sus otros socios occidentales en la preser-
vacién y reforzamiento del sistema de intercambios multilaterales, del
cual el Japén ha sacado amplios beneficios, pero al que no ha contribuido

hasta ahora en la medida de su potencia econémica y comercial.

El Consejo de Ministros de las Comunidades se ha declarado preocu-

pado pbr - el desarrollo de las discusiones y recuerda la decisidén de 1la
Comunidad de suspender los procedimientos del GATT anteriormente adopta-
dos contra Japén,hasta tanto no se prosiguieran las discusiones bilatera-
les y las autoridades japonesas confirmaran su intencién de abrir el mer-

cado nipédn.

El Japén sin embargo persiste en no alinearse con sus ‘socios co-
merciales en lo que afecta a la importacién de productos manufacturados.
Ademds, acumula excedentes cada vez mds elevados en su balanza comercial
y corriente, los cuales van a aumentar prcbablemente, afin mds en un futu-
ro préximo. Por consiguiente, el sistema de intercambios multilaterales
estd sometido a limitaciones mds y mids fuertes y las presiones proteccio-

nistas se multiplican,

En consecuencia, la Comunidad pide al gobierno japonés que de efec
to rdpida y concretamente a las diferentes declaraciones de politica co-
mercial que ha hecho recientemente, en particular la de 9 de Abril de
1,985. El programa de accidn trienal, actualmente en curso de elaboracidn

en Tokio no tendrd credibilidad si no comporta un compromiso facilmente
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verificable, por parte de Japén, de aumentar sensiblemente y de una mane-
ra contfnua sus importaciones de productos manufacturados y productos agri
colas transformados. Una importancia similar es concedida a la liberaliza-
cidén de los mercados financieros japoneses, lo cual estd propuesto junto

a la internacionalizacién del yen.

El Consejo invita a la Comisién a realizar un estudio de conjun-

- to sobre las relaciones entre la Comunidad y el Japén, combinado con las
isf recomendaciones apropiadas sobre acciones a emprender. Este estudio cons-
 {§ tituiria la base de las discusiones que tendrén lugar en otofio de 1.985

¥y de las decisiones que se produjeran.

I

|
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PROCESO LEGISLATIVO COMUNITARIO

Informe de la Comisidén* sobre el establecimiento de entidades

de_crédito (y I1I)

De acuerdo con la informacidén aparecida en el boletiri Europa/SUR
n® 75, pdg. 41, sobre el citado punto, en este articulo recogeremos las
condiciones de autorizacidén exigidas por los restantes Estados miembros

para el establecimiento de las entidades crediticias.

— Dinamarca

Las condiciones de autorizacién estédn recogidas principalmente**
en los articulos 192, 32, 4?2 y 62 de la ley coordinada n? 35 del 30.1.81
relativa a los bancos comerciales y a las cajas de ahorro, Estas disposi-

ciones prevén:

- Que los bancos comerciales sean sociedades por acciones, mientras
que las cajas de ahorro son establecimientos independientes bajo el régi-

men de la autopropiedad;

- Que los accionistas fundadores de un banco comercial deben ser al
menos un minimo de 10 y los garantes de las cajas de ahorro, al menos un

minimo de 50;

- Que el capital inicial no debe ser inferior a 2% millones de coro-

nas danesas;

- Que los directivos cumplan ciertas condiciones en materia de expe-

riencia y honestidad;

— Los criterios del principio de la '"dualidad" de los directivos con-—
templados en la directiva 77/780/CEE (articulos 9 y 13 de la ley n% 35)
y del "programa de actividades" (artficulo 6, segunda fase de la ley n¢®

35) han sido igualmente puestos en marcha,

{*) Doc COM (85) 172 final

(**) Disposiciones similares se aplican, particularmente, a otros establecimientes de crédi-
to -ver ley n2 178 del 14.5.80-
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No hay otras condiciones de autorizacidén en Dinamarca respecto

de los bancos comerciales y las cajas de ahorro.

Este pais notificé sus condiciones de autorizacién en el mes de

diciembre de 1.981. Desde entonces, la ley bancaria del 24 de enero de

1,984 (ley n? 84-86 relativa a la actividad y al control de los estable
| § cimientos de crédito), que entré en vigor el 25 de julio de 1.984, definid
en sus articulos 15 al 17 las nuevas condiciones de autorizacidn de acuer-

do con el Comité de establecimientos de crédito.

_La_autorizacidn descansa a la vez sobre:

9 _ la existencia de un capital liberado o de una dotacién desembolsada
por un montante, al menos, igual a una cantidad fijada por el Comité

i de la reglamentacidén bancaria;

- la determinacién efectiva de la orientacién de la actividad del estable-

cimiento por dos personas, como minimo;

i - la adecuacién de la forma juridica de la empresa a la actividad del es-

tablecimiento de c¢rédito;

L s . P .
‘\ - el programa de actividades de la empresa, los medios técnicos y finan-
! cieros que se prevé poner en marcha, asi como la calidad de los inverso-

1H5 res y, en su defecto, de sus garantes;

- la aptitud de la empresa peticionaria para la realizacién de sus objeti-

’ vos de desarrollo en condicicnes compatibles con el buen funcionamien-
to del sistema bancario y gque asegura a la clientela una satisfacteoria

! seguridad;

- la honestidad y la experiencia de los directivos,

Estas disposiciones aplican las condiciones de autorizacién con-
tenidas en la directiva 77/780/CEE, habiendo desaparecido el andlisis de
la necesidad econdémica en tanto que criterio de autorizacidén. E1 montante
fﬁi del capital minimo de las diferentes categorias de establecimiento de cré-
dito fue fijado por el Comité de la Reglamentacidn bancaria, y fue objeto

del reglamento n? 84-05 del 28.9.84.

-
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El Banco Central de Irlanda publicd en el afio 1.981, en aplica-
cién del articulo 9 del "Irish Central Bank Act de 1.971", los "Licensing
and Supervision Requirements and Standards for Banks"*. Estos '"require-
ments" contienen las condiciones de autorizacidn, las cuales encuentran
su fundamento en la directiva de 1.977 (se trata de una-sociedad que ten-
ga una - forma juridica aceptable para el Banco Central de Irlanda, el ca
pital-acciones liberado en, al menos, un millén de libras irlandesas, la
direccidn asegurada por, como minimo dos personas, la honestidad y expe-

riencia adecuada de los directivos.

En cuanto al programa de actividades, los "requirements' publica-

.-dos prevén que el establecimiento solicitante debe tener "objetivos cla-

ramente definidos'; en el mes de agosto dé 1.982, Irlanda notificd a la
Comisién la "férmula de peticidn de concesidn de una autorizacién en apli-
cacidén del art. 9 del Central Bank Act", la cual férmula prevé el suminis-

tro de informaciones muy detalladas.

Aparte de esas condiciones, hay una disposicién especifica refe-
rente a la direccidn, que reviste cierta importancia: impone la obligacién
de prever ''disposiciones adecuadas con vistas a asegurar una sucesidn apro
piada de la direccidn'". Ademds, las condiciones irlandesas prestan mucha
importancia a la relacién entre el titular de la autorizacidn ¥ los pro-
pietarios ('"beneficial owners") del banco; la independencia del titular
de la autorizacién debe quedar asegurada, asi como la cohesidén en la di-
reccién de las actividades por sus propietarios y la capacidad de éstos
de aportar nuevos capitales en caso de necesidad; se exigen también garan-

tias por parte de la sociedad matriz del titular de la autorizacidn.

De acuerde con la formulacién de la reglamentacién publicada en
1.981, se prevén amplios poderes discrécionales que derivan de disposicio-

nes como "la voluntad y capacidad del titular de la autorizacién de con-

{*) Para los establecimientos de créditos distintos de los bances comerciales, se aplican
reglas diferentes; pero con relacidn a la mayoria de esos establecimientos (Building
Societies; Trustee Savings Banks), la aplicacién de la directiva 77/780/CEE queda apla-
tada.
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formarse a las exigencias y a las normas del Banco Central en materia de

concesidén de autorizacidén y de wvigilancia'. El1 Banco Central debe tener

por seguro que dicha autorizacidén aportara una ventaja econdmica aprecia-
‘w 5 ble para el pais. Esta podria ser, por ejemplo, la introduccién de un nue-
‘ vo servicio bancarioc, la mejora del servicic bancaric existente, la ayuda
al desarrolloc de los intercambios comerciales entre Irlanda y los paises
extranjeros o también el poder atraer proyectos de inversiones apropiados
al pais. Otro de los "requirements" significativos es que el peticionario
de la autorizacidén debe sefialar, para satisfaccién del Banco Central, que
sus objetivos son compatibles con los de la politica econSémica y moneta-

ria, la seguridad de los depositantes y el ejercicio de una actividad ban-

-.— -caria prudente y leal. . . .. S

No existen otras condiciones de autorizacién en Irlanda.

|
‘ﬂ“_: Este Estado miembro no ha aplicado afn la directiva 77/780/CEE.
il .
| El proyecto de ley de transposicidn fue aprobado por una de las dos Cama-
ras del Parlamentc (Senado), siendo discutido en comisién en la Camara

de Diputados el 28 de noviembre de 1.984, resultando aprobado por ésta

|
|
dicho proyecto el pasado 28 de febrero. Desde esa fecha, la posibilidad
iin de crear nuevos establecimientos de crédito estd limitada,en lapractica,

a la categoria de cajas rurales y artesanales. Al haberse adoptado la di-

J rectiva, las condiciones de autorizaciién para esta categoria de estable-

cimientos se inspiran de les principios enunciados en aquélla, fundamen-

51‘: tdndose la negativa a la autorizacidn en criterios de productividad y com-

Wﬁ ! petencia, de conformidad con el art. 32 de la directiva. Asi fueron crea-

ﬁi ‘ das 54 cajas rurales desde que se empezd a aplicar el citado texto.

En los casos en que una peticidn no pueda ser tomada en conside-
o ‘racidn y examinada a fondo por el Banco de Italia, en el supuesto de no
Nl existir las disposiciones necesarias en la legislacidn nacional, los pro-~
L g

motores son invitados a veolver a presentar la solicitud una vez que 1la

Ey‘ f legislacién nacional haya sido modificada de acuerdo con los principios

] | de la directiva 77/780/CEE,
r 3
|
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Puede mencionarse, a tituloc de informacidn, que 21 establecimien-
tos de bancos extranjeros han sido abiertos ¥ que ninguna solicitud ha

sido rechazada en el periodo considerado.

No existen otras condiciones de autorizacidén en Italia.

Las disposiciones holandesas en materia de autorizacidén de esta-
blecimientos de crédito estdn contenidas en la ley revisada, del 13 de

abril de 1.978, relativa a la vigilancia de las entidades de crédito.

_— - - ———————Lags—condiciones -de ‘base para--la obtencidn de la autorizacidn del
Banco Central h&landés se refieren a la composicidén de la direccidn, es
decir el principio de la "dualidad" de los directivos (articulo 9¢}, ¥
a la reglamentacidén en materia de fondos propios {articule 102). En cuan-
to a éstos, su montante debe ascender, respecto de log bancos comerciaies,
a cinco millones de florines holandeses como minimo,\y a un millén con
relacién a los bancos especializados en el comercio de titulos valores.
En cuanto a la direccidn, el articulc 92 prevé que, al menos, dos perso-
nas deben determinar la gestién diaria de un establecimiento de crédito;
no obstante, si ese (ltimo es una sociedad anénima o una sociedad de res—

ponsabilidad limitada, debe haber como minimo tres comisarios.

S5i estas personas no tienen la honestidad necesaria o la experien
cia adecuada, la mutorizacién puede ser rechazada (articulo 32). Este he-
cho parece que es el Gnico elemento discriminatorio en el sistema de auto—
rizacidén, que, por contra, se estima como muy objetivo y tiene un cardc-
ter obligatqrio, excepto cuando se trata de entidades de crédito que tie-

nen su sede social en un pais tercero (articulo 72, apartado 2 de la ley).

Hay, en la practica, otra obligacién, aun cuando no haya sido
recogida por la ley. Esta consiste en establecer un programa de activida-
des de las informaciones sobre los fundadores, las operaciones prev%stas
y las referencias. En este contexto, las entidades crediticias que déseeﬁ
establecerse en los Paises Bajos deben igualmente proporcionar informacio-

nes sobre las reglas de vigilancia a las gque estdn sometidas por las auto-
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ridades correspondientes en sus paises de procedencia. Finalmente, la con-
cesidén de autorizacién implica, segin lo dispuesto en el articulo 112,
la obligacidén de someter determinadas cuentas anuales que fespondan a una
estructura bien definida, y que estén certificadas por un experto conta-
ble o uno debidamente autorizado. Puede, no obstante, acordarse una dero-

gacién a esta obligacidn, cuando concurren ciertas condiciones.

No hay otras condiciones de autorizacién en los Paises Bajos.

— Reino Unido

El Reino Unido ha incluido las disposiciones relativas a la auto-

-—————-prizacidn—deta—directiva de 1.977 -en—su"Banking-Act'"-de--1-979+ Una carac-

teristica de esta ley, que reviste una particular importancia, consiste
en la divisidén de los establecimientos de crédito en dos grupos (con ex-—
cepcién de las "Building Societies" a las que se aplica una legislacidn
distinta*): las entidades autorizadas a recibir depésitos y los banéos
reconocidos**. La Comisidén Europea entiende que, una entidad de crédito
cuyo principal lugar de actividad se situe fuera del Reino Unido no debe-
rd, en cualquier caso, empezar a ejercer su actividad por un periodo de
funcionamiento en tanto gque "entidad autorizada a recibir depdsitos', nada
mis que si goza de una gran reputacién, posee una vasté experiencia inter-
nacicnal y tiene un personai directivo plenamente familiariiado con las
condiciones y practicas que estan en vigor en la 'plaza' de Londres. Sien-
do asi, y como quiera que el hecho de haber pasado un periodo de tiempo
como "establecimiento autorizado a recibir depdsitos'" no constituye una
autorizacidén previa absoluta para obtener el reconocimiento como banco,
el sistema "de dos niveles o grupos', en tanto que tal, no necesita ser
examinado en el marco del presente informe sobre las condiciones de auto-

rizacién.

{#) Ver las "Building Societies" (Authorization) Regulation de 1.981 (Statutory Instrument
n® 1488), que contiene una obligacidén en amateria de fondos propios, el principio de
la "dualidad" de los dirigentes, que es condicidn en cuanto a la honestidad y experien-
cia de los directives y asi como las informaciones que deben suministrarse,

(**)Hay que precisar que las entidades- de crédito de los otros paises de la CEE, incluso
si no estdn admitidas en Gran 8retafia nada mas que como "establecimiento autorizade a
recibir depésites" pueden utilizar su razdn social poniendo la palabra "bance" si cum-
plen las condiciones del articulo 52 de la directiva 77/780/CEE.
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Varias condiciones son comunes a los procedimientos de admisidn
al estatuto, bien de "establecimiento autorizado a recibir depésitos",
bien de '"bance reconocido'"; en cuanto a la forma juridica, las entidades
deben ser organismos o asociaciones dotadas de personalidad juridica vy los
banquercs que actuen en nembre propico quedan excluidos (articulos 50 y
3.4 de la ley). El principio de "dualidad" de los directivos es aplicado
{anexo 2.4 y 8 de la ley) y los administradores, los "controllers" y los
"maﬁagers” (art. 49 de la ley) deben estar '"debidamente cualificados para
ocupar esa posicidn". En ﬁateria de fondos propios, las condiciones se
situan en dos niveles (activos netos de, al menos, cinco millones de li-

bras esterlinas para les bancos reconccidos que no sean los que ofrecen

_un servicio bancario especializado; en cuanto a estos Gltimos, y asi como

con relacidn al ¢onjunto de las entidades autorizadas a recibir depdsitos,
se aplica el montante de 250.000 libras (fer anexe 2.5 a y b, y 2.9.1},
e igualmente un programa de actividades es requerido por la ley. Si el
establecimiente es una filial, y particularmente, es una filial de un ban-
co extranjero, existird, en la prdctica, la obligacién de proporcionar

una "letter of comfort”.

Hay dos condiciones suplementarias que deben cumplirse para que
una entidad sea reconocida como banco: el establecimientc debe ofrecer,
bien una amplia gama de servicios bancarios (ver definicidén en el anexo
2.2), bien un servicioc bancaric altamente especializade, y debe gozar de
una gran reputacién y de una posicidén fuerte en la comunidad financiera.
Generalmente, la prudencia y la experiencia juegan un papel muy importan-—
te en las condiciones de autorizacidn, y disposiciones tales como las del
anexo 2.3 y 10, que prescriben que el Banco de Inglaterra debe estar segu-
ro de que el candidato ejercerda su actividad de forma prudente, confieren

un considerable poder discrecional a la autoridad competente*.

No existen otras condiciones de autorizacidn en el Reino Unido.

{*) Las entidades, cuya autorizacién o reconocimiento se haya visto rechazado, pueden invo-
car la decisién del Banco de Inglaterra ante el Ministro de Finanzas, sin perjuicio del
derecho normal que les asiste para dirigirse a los tribunales.
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POLITICA FISCAL

Armonizacifn de las tasas sobre el alcohol, cerveza Y _vinos

Pocos progresos se han verificado hasta la fecha en materia de
armonizacidén de las tasas sobre el alcohol, cerveza ¥ vinos**, La voluntad
de los Estados miembros, sin embargo, parece que definitivamente se ha
encaminadc en este sentido y consecuentemente la Comisién ha presentado
al Consejo dos proposiciones de directiva: 1a una, cubrird las bebidas
llamadas alcohdlicas y, la otra, el "vino al que ha sido afiadido alcohol",

categoria denominada "productos intermedios", a medio camino entre los

T vinos y las bebidas alcohllicas destiladas.

La proposicién de directiva sobre las bebidas destiladas respon-

de a tres objetivos:

- llenar la laguna derivada de la imposibilidad de adopcién de 1la propo-
sicién de directiva de las tasas sobre el vino, en el sentido de fijar

un tipo Unico, con relacidn al volumen, en los vinos tranquilos;

- sacar consecuencias de la sentencia del Tribunal de Justicia Europeo
{Comisién ¢/ Reino Unido. Asunte 170/78) en lo relativo a la relacién

entre la tasa sobre elvino y la tasa sobre la cerveza.
- completar las reglas relativas a las tasas mediante las reglas del IVA.

Segiin el articulo 12 de la proposicién sobre bebidas alcohdéli-
cas, los Estados miembros habran de gravar los vinos tranquilos con un tipo
Gnico en funcibén del volumen mientras que son libres de fijar otro tipo

para los vinos espumosos.

Se entiende por '"vino tranquile" todas las bebidas no espumosas
de la posicidén 22.07 de la tarifa exterior comin (TEC) con una graduacién

alcohélica adquirida superior al 8,5% vol., pero que no sobrepase el 12%

(%) Documentos COM (85) 150 final y COM (85) 151,
(**) J.0.C.E. n? C 43 del 29.4.72,
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o una graduacidén alcohélica volumétrica nc superior al 15% vol. También
los vinos de mesa y de calidad segin los reglamento (CEE) 337/79 del Con-
sejo y (CEE) 338/79 del Consejo*, asi como otros similares originarios

de paises terceros**,

Los Estados miembros han de tomar las medidas necesarias para
que la relacién entre el derecho a percibir por la tasa sobre una canti-
dad de vino tranquilo dada y el recibido por la misma cantidad de cerve-
za***, perteneciente a la categoria mds vendida en el mercado,no sobrepase
la relacién obtenida comparando la graduacién alcohélica de las dos bebi-
das, considerdndose en este caso la graduacién alcohdlica volumétrica

del vino tranquilo del 11% en todos los Estados miembros.

En cuanto al IVA se establece:

-~ el vino tranquilo y la cerveza se someten al mismo tipo impositivo pre-
visto en la directiva 67/227/CEE del Consejo*¥**, con excepcién de Lu-

Xemburgo que no lo haria hasta el 12 de enero de 1.987;

- un mismo tipo de IVA para todas las bebidas alcohélicas a definir en
la futura directiva sobre la armonizacidn de las tasas scbre el alco-

hol;

- un mismo tipo de IVA para todas las bebidas alcchélicas que entren en
el campo de aplicacidén de directiva, por aprobar, sobre la armonizacidn
de las tasas scbre el vino al que se afiade alcohol, antericormente deno-

minado '"productos intermedios'';

- la fijacidén de la fecha de aplicacidn, mediante decisién del Consejo,
del tipo Gnico del IVA para todas las bebidas alcohélicas, habra
de hacerse antes del 1?2 de enero de 1.989. Mientras tanto los Estados,

que asi lo hicieran, aplicardn el misme tipc UGnico que han venido apli-'

(*) J.0.C.E. n? L 54 del 5.3.79, pigs. 1 y 48,

{**) Es vino tranquilo el que ha terminado su fermentacidn y que no suelta wis burbujas de
gas carbénico(0.I.V. Lex, Vigne et V¥in),

{***) La definicién de cerveza esti pendiente de una aprobacidn de directiva sobre las ta-
sas sobre la cerveza.

{(*oe) . 0.C.E. n2 71 del 14.4.67.
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cande y los gue aplicaban mas de un tipo no podrédn instaurar tipos su-

plementarios.

Como mds tarde, el 12 de enero de 1.98@ los Estados miembros ten-
drdn que poner en vigor las disposiciones legislativas, reglamentarias
Y administrativas necesarias para adaptarse a esta directiva, cosa que

habran de poner en conocimiento de la Comisién.

Al hilo de lo mencionado al principio de este articulo en relacidn
a las dos proposiciones de directiva presentadas por la Comisidén al Conse-
jo, informaremos en el préximo nimero de Europa/SUR de la proposicién

referente a la categoria denominada "productos intermedios".
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JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA DE LA CEE,

Indicaciones de procedencia y_comercializacién en Europa

La Comisién de las CC.EE. ¢/Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda
del Norte asunto n? 207/83, de fecha 25 de Abril de 1. 985 "Medidas de --/

efecto equlvalente- indicaciones de orlgen"

La Comisién Europea ha presentado un recursc ante el Tribunal de -
Justicia de las CC.EE., en el que se hace constatar que, al prohibir la -/
venta al detalle de algunos productos importados de otros Estados miembros,

salvo que esos productos hayan sido marcados 0 acompafiados de una 1nd1ca——/

cién de origen, el Reino Unido ha faltado a la bbllgac1on que le incumbe -
en v1rtud de 1la aplicacidén del articulo 30*del Tratado de Roma. La regla-/
mentacidn nacional briténica contra la que se dirige el recurso es el arti
culo 2 de la Orden de ese pais, que eﬁtré en vigor el 12 de Enero de 1982,
¥ que prohibe vender, al detalle, aquellos productos enumerados en el anexo
de esa Orden, siendo éstos: productos textiles, de vestir, aparatos electrg

domésticos, zapatos, articulos de cuchilleria ¥ cubiertos.

La Comisidén Europea notificé al Gobierno del Reino Unido que las o-
bligaciones previstas por la Orden constituian una medida de efecto equiva-
lente a una restriccidén cuantitiva, lo cual es incompatibie-con el articulo
30 del Tratado, E igualmente hizo saber a dicho Estado miembro, que la'citg
da Orden imponia una carga considerable al vendedor, al detalle, de cual--/
quier producto incluide en una de las cuatro categorias de mercancias cu--/

biertas por esa Orden.

En su conﬁestacién, el Gobierno britéanice recordé que la Orden con-
testada afecta solamente al comercio al detalle Y que, por tanto, un efecto
potenczal sobre las operaciones de importacidén seria demasiado aleatorio pa
ra que sea tomado en consideracién en cuanto a la eventual aplicacién del -

articulo 20 del Tratado.

{(*) Segln el articulo 30 del Tratado de Roma, las restricciones cuantitativas a la importacidn,

asi como todas las medidas de efecto equivalente quedan prohibidas entre los Estades miembros..
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El Gobierno briténico sugirid, en su respuesta, que la Orden po-
drfa, si la Comisidén estuviera de acuerdo, ser modificada de tal manera -
que el detallista pudiera elegir entre la indicacién del origen nacional/

¥y la mencidén '"made en la Comunidad Europea'.

Ante dicha sugerencia, la Comisidn recordd que la proposicidn de -
directiva "made en la C.E." fué pbjéto de un informe desfavorable por par
te del Comité Econdmico y Social en el afio 1981, por el gque se consideraba
que la indicacién del origen de un producto no era un elemento a cumplimen
tar para el interés del consumidor, como lo podrian ser el precio, la compo

sicidn, la categoria, la calidad y el modo de empleo.

La defensa del Reino Unido se limitdé a elaborar dos tesis:

- de una parte, la Orden constituiria una medida nacional de apli-
cacidn indistinta a productos nacionales e importados, por lo -/
que los efectos sobre los intercambios entre los estados miembros

serfan inciertos, sino nulos;

— de otra parte, las exigencias relativas a la indicacidén del ori-/
gen de los productos contenidos en la Orden corresponderian a im-
perativos de proteccién al consumidor que consideraran el origen
del producto adquirido como un indice de la calidad de éstos o -

de su justo valor.

Con relacién a la primera alegacidén britanica, el Gobierno de este
Estado miembro subraya que las obligaciones previstas por el articule 2 de
la Orden hacen referencias a la venta al detalle de las mercancias que —-/
sean importadas o de fabricacidn nacional. En este sentido, la Comisién ha
observadoe que leos comerciantes al detalle tendrian tendencia a pedir a los
mayoristas que les sirvieran productos ya marcados. De esta forma, los efec
tos de las disposiciones litigiosas serian susceptibles de recaer sobre el/

comercio al por mayor e incluso sobre los mismos fabricantes.

Es preciso reconocer, que la marca del origen permite a los consumi
dores distinguir entre los productos nacionales y los importados, dandoles/
as{ la posibilidad de hacer valer eventuales prejuicios contra los produc-/

tos importados.

38-Europa/SUR




Resulta de estas éonsideraciones, el ‘hechos de que las disposicio-
nes briténicas en cuestién son susceptibles de tener por efecto aumentar -
los costes de produccidén de las mercancias importadas ¥, de tal forma, des

favorecer su venta en el mercado briténico.

El segundo argumento dado por el Gobiernc del Reino Unido, que invo-
ca las exigencias imperativas de proteccién al consumidor, ha sido rechaza-
do por la Comisidn al considerar QUe el etiquetado puede incitar al consumi

dor a preferir los productos nacionales.

Estas consideraciones llevan a la conclusién de que la prohibicién/
recogida en el articulo 2 de la Orden constituye una medida que desfavorece

la comercializacidn de las mercancias importadas de otros estados miembros/

respecto de aquellos productos de fabricacidn nacional, por lo que no exis-
te ninguna justificacidn en el derecho.comunitario relativa a la puesta en/
practica de esa medida. Esta disposicién depende, por consiguiente, de la -

prchibicidn contemplada en el articulo 30 del Tratado.

El Tribunal de Justicia declara y falla que:

1) Al prohibirse la venta al detalle de ciertos productos importa-/
dos de otros estados miembros, salve que estos estén marcados o —
acompafiados de una indicacién de origen, el Reino Unido ha falta-
do a una obligacién que le incumbe en virtud del articulc 30 del

Tratado.

2) El Reino Unido es condenado al pago de las costas.
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ACTOS LEGISLATIVOS

° Reglamento (CEE) n? 1633/85 de la Comisién, de 17 de junio de 1.985,
medificando el reglamento (CEE) n® 205/73 relativo a las comunicacioneé
entre los Estados miembros y la Comisién en el sector de materias gra-
sas.

(J.0.C.E. L 158)

° Reglamentc (CEE) n? 1814/85 de la Comisién, de 28 de junio de 1.985,
instituyendo una tasa compensatoria a la importacién de ciertas varieda-—
des de ciruelas originarias de Espafia.

(J.0.C.E. L 189),

° Directivas 85/320/CEE, 85/321/CEE y 85/322/CEE, de 12 de junio de 1.985
modificando las directivas 64/432/CEE, B80/215/CEE y 72/461/CEE en lo
relativo a disposiciones sobre la peste porcina clasica y peste porcina
afﬁicana. '

(J.0.C.E. L 168)

° Directivas 85/323/CEE, 85/324/CEE, 85/325/CEE, 85/326/CEE, 85/327/CEE
y 85/328/CEE modifiéando las directivas 71/118/CEE, 64/433/CEE y 77/99/
/CEE, de 12 y 20 de junio de 1985, relativas a los problemas sanitarios
en materia de intercambios intracomunitarios de carnes frescas, produc-
tos carnicos y carnes frescas de ave.

(J.0.C.E. L l68).

Politica social

° Reglamento (CEE) n? 1660/85 del Consejo, de 13 de junio de 1.985, modi-
ficando el reglamento (CEE) n? 1408/71 relativo a la aplicacién de los
regimenes de seguridad social a los trabajadores asalariades, no asala-
riados y a los miembros de sus familias que se desplazan en el interior
de la comunidad, y el reglamento (CEE) n® 574/72 que fija las molidades
de aplicacidén del reglamento (CEE) n2 1408/71.

(J.O.C.E. L 160},
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° Recomendacién del Consejo, de 13 de junio de 1.985, relativa a la pro-
teccidén social de los cooperantes.
{J.0.C.E, L 163).

Politica de Investigacién

° Proposicién de decisidén del Consejo relativa a la accidén preparatoria
de un programa comunitario de investigacidén y desarrocllo en el campo
de telecomunicaciones.

(J.0.C.E. C 148),.
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EUROPA/FR:NI/SUR

e Aungue s5u contribucibdn permanece
ain por debajo del nivel recomenda-
do por la ONU, los paises miembros

de la OCDE incrementaron su ayuda
a los paises en vias de desarrollo
en 1.984 y probablemente ocurra lo
mismo en 1.985. Los 17 miembros del
Comité de Ayuda al Desarrolle de
la OCDE concedieron ayudas valora-

das en 28.600 millones de délares,

- El—incremento—es- -atribuideo -a -las-- -

situaciones de emergencia derivadas

de las grandes sequias de Africa.

e El Consejo de Ministros de las
Comunidades ha llegado a un acuerdo
para una decisidn relativa a la co-
rrespondencia de las cualificacio-
nes de formacidén profesional entre
los Estados miembros. La Comisién
en estrecha cooperacidén con los Es—
tados miembros emprenderé los tra-
bajos de cara a alcanzar la corres-
pondencia con el objetivo de dar
la posibilidad a los trabajadores
de utilizar mejor sus cualificacio
nes, en particular, para el acceso
a un empleo adecuado en otro Esta-
do miembro.

Cada Estado miembro designard
una instancia de coordinacién basa-
da, si es posible, en las estructu-
ras existentes, que serd responsa-
ble -en colaboracidén con las partes

sociales y 1los sectores profesio-

nales afectados- de la difusién
apropiada de 1las informaciones a
todos los servicios interesados.
Los FEstados miembros designaran
igualmente el organismo de contac-
to con las instancias de coordina-
cién de los otros Estados miembros,
asi como con la Comisién. Estas
instancias deberdn también estable-

cer una ficha de informaciones uni-

- —forme_a presentar por el trabajador

al empleador.

e Desde el primero de septiembre
préximo Alitalia formard parte del
programa "Mileage.Plus" de la compa
fiia americana "United Airlines",
un programa para buscar la fideli-
dad de la clientela. Segin este
programa cada wvuelo en la "United"
da derecho a una serie de puntos
acumulables y transformables suce-
sivamente en diversos viajes pre-
mio. Los pasajeros residentes en
USA y miembros de "Mileage Plus"
acumularan puntos también volando
con Alitalia, a partir de ahora,
incluyéndose entre los premios- via-

jes con destino a Italia.
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Cotizacion Ecu

(5 de julio de 1.985)

Frénco belga y franco

luxemburgués con.

Fraﬁco belga y franco

]
luxemburgués fin,

Délar U.S5.A.
45,3714 Franco suizo

Peseta espafiola

Marco aleindn

_ Florin neerlandés
Libraresterlina
Corona danesa
Franco francés
Lira italiana

Libra irlandesa

bracma griego

45,6450
Corona sueca
2,25224 Corona noruéé;f_‘_
2,53762 Délar canadiense

0,563776 Escudo portugués

8,08083 Schilling austriaco
6, 85655 Marco finlandés
1435,44 Yen japonés

0,718292 Délar australiano

100,236 Délar neczelandés

0,742211
1,88648
128,737
6,47468
7T
1,00896
129,145
15,8239
4,67074
183,772
1,10366

1,57248
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