A propdsito del escarabeo
de la Solivella (Alcala de Xivert, Castelldn), y
de otras piezas egipcias de la zona del Bajo Ebro

JOSEP PADRO | PARCERISA

El hallazgo de un escarabeo, al efectuarse la excavaciéon de la ne-
crépolis de la Solivella, no constituye un caso aislado, sino que se inte-
gra en el importante conjunto de piezas semejantes que han venido des-
cubriéndose en diversos yacimientos de la provincia de Tarragona y en
especial en la zona del Bajo Ebro.

Asi, si Fletcher excavd la Solivella en julio de 1961, un afno antes,
en verano de 1960, fue descubierta y excavada la necrépolis de Can Canyis
(Banyeres del Penedes, Tarragona) ?, en la que se hallaron nueve esca-
rabeos y seis escaraboides completos, ademas de algunos fragmentos;
y casi al mismo tiempo Malugquer descubria cientificamente un interesan-
te escaraboide, hallado entre lcs materiales que Pérez Temprado habia
recogido hacia el afio 1925, en el pcblado del Tossal del Moro de Pinye-
res (Batea, Tarragona) °. En 1966 fue descubierta la necropolis del Mas
de Mussols en la Palma (Tortosa, Tarragona), en la que se recogieron
cuatro escarabeos y un escaraboide®. Y, finalmente, hace escaso tiempo,
el seflor Tomas Gimeno, profesor de la Universidad Auténoma de Bar-
celona, nos sefald un entalle que puede verse en una vieja fotografia
del Museo de Tortosa, entalie perdido en !a actualidad, pero del que no
cabe ninguna duda de que se trata de un escarabeo’

Por nuestra parte, hemos realizado ya el estudio de ias piezas proce-
dentes de Can Canyis, estudio que nos ha permitido confirmar las con-
clusiones cronclogicas de Vilaseca sobre este yacimiento; efectivamen-
te, dicho autor fechd esta necrépolis entre los anos 600 y 450, aunque
antigua dentro de este periodo?® y entre el homogéneo lote de piezas de
origen egipcio, nosotros hemos podido leer en el escaraboide num. 12

1 D. FLETCHER VALLS, La Necrépolis de la Solivella (Alcala de Chivert), en “Serie
de Trabajos Varios”, 32, Valencia, 1965, pag. 5.
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polis de Can Canyis (Banyeres, prov. de Tarragona), en “Trabajos del Seminario de
Historia Primitiva del Hombre”, VI, Madrid, 1963, pags. 8 y ss.

8 J. MALUQUER DE MOTES, “Cowroid” de ceramica vidriada hallado en el poblado
ibérico del “Tossal del Moro” en Pifieras (Batea, Tarragona); en Strenae. Estudios de
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Filosofia y Letras”, tomo XVI, Salamanca, 1962, pags. 343 y ss.
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mas. V Symposium Internacional de Prehistoria Peninsular. Jerez de la Frontera, sep-
tiembre 1968, Barcelona, 1969, lam. I (frente a la pag. 245).

5 M. JOVER FLIX, Tortosa. Testimonio historico-grafico, Tortosa, 1973, pag. 114. Agra-
decemos desde aqui esta informacion al Sr. Gimeno.

6§ VILASECA - SOLE - MARE, Can Canyis, ...citado, pags. 82, 84 y 88.



72 JOSEP PADRO | PARCERISA

el nombre de Horus del faradn Psamético Il (594-588) . Mas reciente-
mente hemos realizado, asimismo, el estudio del material egipcio del Mas
de Mussols® de dicho estudio resalté la profunda semejanza del mate-
rial del Mas de Mussols con el de Can Canyis, semejanza resaltada por
el escarabeo num. 2 del Mas de Mussols, con la misma inscripcion que
el escarabeo nam. 3 de Can Canyis, a saber, el nombre de un Psamé-
tico; otro escarabeo del Mas de Mussols, el nim. 3, es totalmente idén-
tico a un ejemplar recogido en Naucratis®’, tanto es asi que no cabe nin-
guna duda de que ambos han sido fabricados con el mismo molde. Esta
pieza constituye la prueba absoluta de que todos los escarabeos y esca-
raboides de pasta vidriada de «técnica especial», tan abundantes en el
litoral peninsular y tan semejantes entre si por sus caracteristicas gené-
ricas, han sido fabricados en la factoria de escarabeos de Naucratis. Y,
en definitiva, la cronologia que nos proporcionan los escarabeos es acor-
de con la cronologia avanzada por Maluguer para la necrdpolis del Mas
de Mussols: siglo VI™.

El examen del escarabeo de la necrépolis de la Solivella, en Alcala
de Xivert (Castellén) (fig. 1, 1), nos ha confirmado que también éste esta
fabricado con la ya citada «técnica especial», definida por Vercoutter %,
asi como su estrecho parentesco con las piezas de Can Canyis y del
Mas de Mussols. Fletcher no describe este escarabeo en ningin momen-
to, limitandose a hacer sobre el mismo comentarios de tipo general; ello
nos aconseja hacer aqui el estudio completo de la pieza.

El escarabeo de la Solivella fue hallado en la sepultura 6.* de esta
necropolis, sepultura de incineracion como las restantes. Su ajuar esta-
ba formado por: Una urna de perfil piriforme, de orejetas perforadas y
tapadera de cogedor en disco, con un agujero cerca de él, fabricada a
torno, de pasta amarilla clara de buena calidad y coccion, al igual que
las restantes urnas, y decorada con dos bandas anchas y numerosas
lineas mas estrechas, situadas entre las dos bandas y también encima
de la superior, pintadas con color rojo-vinoso. Sobre la urna, todo muy
revuelto, aparecieron once cuentas y el escarabeo de pasta vidriada; par-
te de una fibula anular de muelle, de puente filiforme elevado y larga mor-
taja; una anillita; y dos campanitas cénicas colgantes de dos barritas pen-
dientes a su vez de otra anillita; las anillitas, sus colgantes y la fibula son
de bronce ™.

El escarabeo es de pasta blanca vidriada con restos de color verde.
Mide 1’2 cm. de longitud, 0’8 cm. de anchura y 0’6 cm. de altura. Se en-
cuentra en bastante mal estado de conservacion y esta roto en dos frag-

T J. PADRO | PARCERISA, Breus notes sobre els escarabeus | escaraboids de la
necropolis de Can Canyis, en Pyrenae, 7, Barcelona, 1971, pags. 129 y ss., y espe-
cialmente pags. 132 y s.

8 Dicho estudio nos fue solicitado por el Dr. J. Maluquer de Motes y permanece
todavia inédito, debiendo ser publicado formando parte de la monografia que dicho
protesor prepara sobre este yacimiento.

® E. A. GARDNER, Naukratis. Part I/, en “Sixth Memoir of The Egypt Exploration
Fund.”, London, 1888, lam. XVili, 8.

10" Dicho autor piensa incluso que el origen de la necropolis podria remontar &
fines del siglo VII: MALUQUER, V, en SIPP, ...citado, pag. 248.

i J. VERCOUTTER Les objets égyptiens et égyptisants du mobilier funéraire cartha-
ginois, en “Bibliothéque Archéologique et Historique”, XL, Paris, 1945, pag. 162.

2 Hemos tomado integra la descripcién del ajuar de FLETCHER, La Solivella.. ., Ci-
tado, pag. 28. Todo el material arqueolégico procedente de la Solivella, se conserva en
el Museo de la Diputacién de Castelién de ia Plana, donde nosotros tuvimos ocasnén de
estudiar el escarabeo, gracias a la gentileza de la Direccién del mismo.
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mentos que unen entre si. Esta perforado longitudinalmente. El dorso esta
particularmente mal conservado, pero parece tener el protérax y los éli-
tros dibujados con una sola linea, correspondiendo, pues, al esquema
dorsal tipo IV de la clasificacion de Newberry y Vercoutter ®. Las patas
y el zo6calo estan indicados bastante someramente. En el reverso hay
grabado un animal echado hacia la derecha que debe ser un ledn, con
la cabeza ganchuda y muy estilizada; entre las patas delanteras sostiene
un signo vertical alargado, probablemente la pluma de la verdad Maat
o el vaso hs, con la significaciéon de «favorecer», «proteger», signo que,
en rigor, no podemos precisar ccn exactitud; sobre el dorso de! ledn,
hay el disco solar.

Del tema del leén echado con el disco solar encima se ha ocupado
insistentemente Petrie, quien lo consideraba un titulo de Psamético 1%,
Vercoutter acepta esta interpretaciéon, afirmando que parece tratarse de
un titulo desconocido de Psamético | *. No obstante, no existe ninguna lec-
tura posible para este titulo, como el mismo Vercoutter reconoce. Por
nuestra parte, y en tanto no se encuentre una explicacién mas satisfac-
toria, preferimos ver aqui una ortografia del nombre del dios solar Re,
identificado con un ledn desde antiguo; en la Baja Epoca, Re podia es-
cribirse con la ayuda del signo representando un ledn echado, debido,
ademas, al parecido fonético de las palabras «sol», R®, y «ieén», Rw, en
egipcio, acentuado en época tardia por la caida de las semivocales .
Los paralelos de este tema iconografico son relativamente abundantes;
en ellos el ledén puede sostener o no un objeto veriical entre las patas
delanteras, pudiéndose citar algunos ejemplares de Naucratis¥, de Car-
tago®™ y de Etruria®, algunos de ellos fabricados con la técnica tipica
naucratita. Los paralelos mas cercanos en el espacio los encontramos
en Can Canyis y se trata de los escarabeos nums. 4 y 8 y del escaraboi-
de nam. 14, éste con ia pluma Maat probablemente entre las patas de-
lanteras ®. Recordemos, ademas, que escarabeos y escaraboides de Can
Canyis, Mas de Mussols y la Solivella estan fabricados mediante ta ya
varias veces mencicnada «tecnica especiai» de Naucratis, lo que acen-
tha todavia mas !a unidad de estos lotes de amuletos egipcios, tan cer-
canos geograficamente.

Sin llegarlo a decir claramente, de los comentarios de Fleicher se
desprende que éste identifica ¢! escarabeo de la Solivella con el sello

13 p. E. NEWBERRY, Scarabs, London, 1906, pags. 69 y ss. P. E. NEWBERRY, Ca-
talogue Général des Antiquités Egyptiennes du Musée du Caire. Nidmeros 36001-37521.
Scarab-shaped seals, London, 1907, lams. XIX y ss. VERCOUTTER, Objets égyptiens,
...citado, pags. 71 y ss.

¥ W, M. FLINDERS PETRIE, Scarabs and Cylinders with names, London, 1917, 13-
mina LV, 4 y ss.

18 VERCOUTTER, Objets égyptiens, ...citado, pags. 95 y s. (nims. 7 y 8), 162 y s.

5 C. DE WIT, Le role et le sens du fion dans I'Egypte ancienne, Leiden, 1951, pa-
ginas 138 y ss. y especialmente pag. 142.

17 W. M. FLINDERS PETRIE, Naukratis, I, 1884-5, en “Third Memoir of The Egypt Ex-
ploration Fund.”, London, 1886, lam. XXXVIl, 42 y s., 45,

8 VERCOUTTER, Objets égyptiens, citado, pags. 95 y s. (nims. 7 y 8), 162 y s.
(nimeros 269-272), 202 (num. 480).

1 FR. W. VON BISSING, Materiali Archeologici Orientali ed Egiziani scoperti nelle
necropoli dell’antico territorio Etrusco. Settima Serie, IV - Museo di Villa Giulia (cont.),
en Studi FEtruschi, 1X, Firenze, 1935, pag. 333 (nums. 30-31), lam. XLIX: escarabeos
procedentes de Conca.

20 PADRO, Breus notes..., citado, pags. 130 y ss.
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de Psameético |*, es decir, que sigue la opinion de Petrie y Vercoutter
al respecto. En cambio, dicho autor defiende para esta necrépolis una
cronologia de la segunda mitad de! siglo V, hacia el 430-25%, y justifica
esta contradiccién sosteniendo, no una larga utilizacién del escarabeo
lo que en principio seria admisible, sino que los sellos de los escara-
beos debieron ser repetidos idénticos, fabricados durante mucho tiempo,
motivo por el cual les niega todo valor cronoldgico #. No obstante, Fletcher
acepta la procedencia de Naucratis de estos escarabeos, cuando es bien
sabido que la factoria de esta ciudad dejo de producirlos a fines del
siglo V1.

En realidad, la cronologia que Fletcher ha propuesto para la Solive-
lla se revela excesivamente tardia, como o demuestran, sobre todo, los
hallazgos de otras necropolis vecinas. Las urnas de orejetas perforadas,
elemento caracteristico de la Solivella, estan perfectamente fechadas en
el siglo Vl, incluso a principios de este siglo, en el Mas de Mussols, en
Mianes y en Can Canyis, necrdpolis demasiado cercanas a la Solivella
para que pueda admitirse una distancia cronolégica de 100 afios 0 mas
entre unas y otra. En el Mas de Mussols y en Can Canyis existen, asi-
mismo, los colgantes conicos en forma de campanillas, y en Mianes, la
fibula anular «hispanica». Dejando aparte el escarabeo, e! resto del ajuar
de la sepultura 6.° de la Solivella permite fecharia en el Ultimo cuarto
del siglo VI. En cuanto al escarabeo, se trata de un producto de Naucra-
tis que, por su evidente parentesco con los ejemplares del Mas de Mus-
sols y de Can Canyis, ha de fecharse en el siglo VI, entre el 594 y el 525*,
Esto obliga a aceptar un corto periodo de pervivencia para e\ escarabeo
de la Solivella, desde luego no excesivo para una pieza aislada, y que
no justifica los comentarios de Fletcher al respecto.

Otra interesante pieza egipcia de la zona del Bajo Ebro es el escara-
boide del poblado del Tossal del Moro de Pinyeres (fig. 1, 2), hallado
por Pérez Temprado, que ya hemos citado. Maluguer le ha consagrado
un detallado estudio, al cual remitimos ¥, y al que sélo aportaremos algu-
nas precisiones concernientes en primer lugar a su inscripcion jerogli-
fica;, ésta consta de tres signos dispuestos verticalmente: Esta encabe-
zada por el halcén Hr llevando el estandarte divino; en medio, el signo
mn y debajo del signo nb*; con toda probabilidad, nos hallamos ante el
nombre de Horus de Psamético ll, abreviado en la forma Hr-mn, bien do-

2l FLETCHER, La Solivella..., citado, pag. 55.
2 FLETCHER, La Solivella..., citado, pags. 54-58.
B FLETCHER, La Solivella..., citado pags. 54 y s.

# 594, fecha de accesién al trono de Psamético 1l, el faradn del escaraboide ni-
mero 12 de Can Canyis. 525, conquista persa de Egipto, acontecimiento que interrum-
pi6 el floreciente comercio exterior de Egipto mantenido por la Dinastia Salta. Para
nuestros argumentos cronolégicos en Can Canyis, ver PADRO, Breus notes..., citado,
pag. 133.

% MALUQUER, “Cowraid”..., citada, pags. 2343 y ss. Damos las graciag al Dr. Ma-
luquer por habernos autorizado el estudio del original, depositado en el Instituto de Ar-
queologia y Prehistoria de la Universidad de Barcelona.

% MALUQUER, “Cowroid”..., citado, pag. 344, identificé correctamente los tres sig-
nos. En cambio, no puede aceptarse su traduccién, gramaticalmente imposible, puesto
que nunca en egipcio el adjetivo precede al substantivo, salvo si se trata de una oracién
de predicado adjetival, lo que no es el caso aqui evidentemente. También queremos ad-
vertir aqui sobre el dibujo de la pieza publicado en el mismo lugar, asimismo incorrecto;
en la inscripcidn no hay mas signos que los tres mencionados, lo que podemos asegurar
tras haber visto el original.
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cumentada en escarabeos?; en cuanto a la asociaciéon del nombre de
Horus de Psamético |l con el signo nb, esta, asimismo, suficientemente
documentada, por ejemplo, en Can Canyis *.

En segundo lugar, la esfinge alada hieracocéfala de este escaraboi-
de merece también un comentario: Si bien en esta época es indudable
su simbolismo real, sin embargo ello no es asi en épocas mas remotas.
Un animal fantastico con cabeza de halcén y cuerpo de ledn alado, lla-
mado seref, esta atestiguado en Beni Hassan y en el-Bersheh, durante
el Imperio Medio ®, y su prototipo existia ya en la Prehistoria, por ejem-
plo, en el cuchillo de Gebel Tarif y en la paleta de Hierakénpolis; su sig-
nificacion en esta época temprana es desconocida, aunque parece que
su iconografia fue tomada por los egipcios en Asia, y que debia ser un
animal revestido de especiaies poderes magicos. Sea como sea, que el
animal acabd simbolizando al rey lo evidencian el escaraboide del que
nos ocupamos ahora, en el que detras del mismo tenemos el nombre de
Psamético Il, y también el escarabeo hallado en la sepultura de incinera-
cion num. 11 de la necropolis de la Muralla NE. de Empdries, pues en
él este extrafo ser esta coronado con el pschent o «ccrona del Alto y
Bajo Egipto» *. Esie paso se dio probablemente debido a que en el an-
tiguo seref se juntaban dos seres que se identificaban a su vez con el
faradén: el halcén Horus y la esfinge egipcia de iconografia tradicional, a
la cual se anadirian las alas del halcon; este uditimo extremo viene con-
firmado por el hecho de que las esfinges que tienen cabeza de halcodn
son casi siempre aiadas en los escarabeos y escaraboides de este mo-
mento *, mientras que las esfinges con cabeza humana pueden indistin-
tamente tener o no tener alas. Senalemos, de paso, que este ser fabulo-
so con cuerpo de !edn y cabeza y alas de halcon es el precedente del
grifo de los clésicos *. La actitud normal de esta esfinge es, como en el
caso gue ahora nos ocupa, estar sentada sobre sus cuarios traseros, pu-
diendo citarse ejemplos en escarabeos de Naucratis® y de Cartago ™,

2 H. GAUTHIER, Le Livre des Rois d’Egypte. Recueil de Titres et Protocoles Royaux
Noms propres de Rois, Reines, Princes, Princesses et Parents des Rois, suivi d’'un Index
Alphabétique, f. IV, en “Memories publiés par les membres de I'institud Francais d'Ar-
chéologie Orientale du Caire”, tome 20°, Le Caire, 1916, pag. 97, Cf. VERCOUTTER, Ob-
jets égyptiens..., citado, pag. 55. H. R. HALL, Catalogue of Egyptian Scarabs, eic., in the
British Museum. Volume |. Royal Scarabs, London, 1913, pag. 255, num. 2558.

3 PADRO, Breus notes..., citado, pag. 132, nuam. 12.

2 J. VANDIER, Manue! d'Archéologie Egyptienne, t. IV - Bas-Reliefs et Peintures.
Scénes de Ja vie quotidienne, Paris, 1964, pags. 804 y s., fig. 452, |.

i M. ALMAGRO, Las Necropolis de Ampurias, Vol [l. Necrépolis Romanas y Necro-
polis Indigenas en “Monografias Ampuritanas n.° [lI”, Barcelona, 1955, pags. 362 y ss.,
389 y s., lam. XVI, 13.; J. PADRO PARCERISA, Los escarabeos de Emporion, en Misce-
lanea Arqueoldgica. XXV Aniversario de los Cursos Internacionales de Prehistoria y Ar-
queologia en Ampurias (1947-1971), |l, Barcelona, num. 12.

31 En Cartago, por ejemplo, sélo podemos citar dos o tres casos de esfinges &apte-
ras con cabeza de halcon; los otros casos, poquisimos por cierto, que cita VERCOUT-
TER, Objets égyptiens..., citado, pag. 385, o son escarabeos de fabricacién no egipcia,
o0 son casos dudosos, si no erréneos.

2 VERCOUTTER, Objets égyptiens..., citado, pag. 60, sigue la opinion de Petrie se-
gun la cual la esfinge alada aparece sdélo desde la Dinastia XXV por influencia precisa-
mente semitica. Tal vez sea cierto que no hay que considerar esfinge al animal seref,
por cuanto aquélla representa exclusivamente al rey y éste evidentemente no; en todo
caso esta claro que la iconografia de la esfinge alada hieracocéfala era conocida en
Egipto mucho antes de la Dinastia XXV, resultando evidente su relacién con el animal seref.

83  PETRIE, Naukratis..., citado, lam. XXXVil, 23.

% VERCOUTTER, Objets égyptiens..., citado, pag. 83, enumera los ejemplares co-
nocidos en Cartago con estas caracteristicas.
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asi como en el escaraboide nium. 11 de Can Canyis *. Pero Maluquer tie-
ne razdén al fijarse en la originalisima posicién escorzada de las alas de
la esfinge del escaraboide del Tossal del Moro de Pinyeres: a los parale-
los por €l aducidos, un escarabeo de ldalién (Chipre) y uno de la colec-
ciéon de Clerg ¥, sélo podemos afadir un anillo de oro procedente de la
Joya (Huelva), hallado posteriormente a su publicaciéon ¥,

A lo largo de su trabajo, Maluquer duda constantemente para definir
el lugar de origen de este escaraboide: Si en un principio, de acuerdo
con la calidad de los signos jeroglificos y del grabado de la pieza en ge-
neral, parece estar de acuerdo con Vercouter en deducir el caracter es-
pecificamente egipcio de la fabricacion de los cowroids, tipo de esca-
raboides al que pertenece este ejemplar®, en cambio poco después
deduce del tipo de la esfinge que no es una pieza genuinamente egipcia,
sino fenicia o griega ™, para acabar admitiendo acto seguido que proba-
blemente procede de algun taller de Naucratis, juzgando por el tipo vy
por la pasta “. Pero, juzgando precisamente por el tipo y por la pasta,
resulta evidente el caracter marcadamente egipcio de este escaraboide,
gue nada tiene que ver con la «técnica especial» definida por Vercoutter
y tipica de Naucratis. El estilo, la técnica y la inscripcidon del escaraboide
del Tossal del Moro nos demuestran que ha sido fabricado en Egipto; lo
que no podemos asegurar, de ningun modo, es su lugar exacto de fa-
bricacion “.

Maluguer data la pieza en los siglos VII-Vi, inclinandose por una fecha
de la primera mitad del siglo VI *. Esta cronologia se ve confirmada por
la presencia del nombre de Horus de Psamético i, inscrito en el reverso
de! escaraboide. Sin embargo, Maluguer piensa que el poblado debié
habitarse en el siglo V, aunque reconociendo una fuerte tradicion de la
Primera Edad del Hierro en las ceramicas a mano ®, no atreviéndose a
remontar su cronologia al siglo VI, contando con un solo elemento, el
escaraboide “. No obstante, éste ro es el Unico elemento datable en el
siglo VI; Maluguer mismo cita ceramica a mano con acanalados del tipo
«campos de urnas» “, un fragmento de vasija globular con bisel al exte-
rior en el borde y una orejeta perforada verticalmente, y una tapadera con
dos orejetas y bisel al interior, con decoracién pintada de bandas *. Ma-
luguer supone la existencia de niveles del siglo VI en el poblado, no des-
cubiertos por la excavacidén de Pérez Temprado; por nuestra parte, cree-
mos que entre los materiales hallados por este ultimo hay ya indicios

<

% PADRO, Breus notes..., citado, pag. 131.

% MALUQUER, “Cowroid”..., citado, pags. 346 y ss.

% J. P. GARRIDO ROIZ, Excavaciones en la necropolis de “La Joya”, Huelva (12 y
2.2 campafias), en “Excavaciones Arqueolégicas en Espafia”, 71, Madrid, 1970, péagina
31, fig. 19, 1, lam. XVIIl.

#  MALUQUER, “Cowroid”..., citado, pag. 345.

%  MALUQUER, “Cowroid”..., citado, pag. 347.

£ MALUQUER, “Cowroid”..., citado, pag. 347.

41 Sobre la teoria de las dos fuentes proveedoras de escarabeos y escaraboides
a Cartago, una de las cuales seria un lugar indeterminado de Egipto, tal vez la regién
de Memfis, y la otra Naucratis, ver VERCOUTTER, Objets égyptiens..., citado, pags. 338
y ss., especialmente 340 y 341.

2 MALUQUER, “Cowroid”..., citado, pags. 347 y s. Sin embargo, este autor no aduce
razones para esta precision.

$ J. MALUQUER DE MOTES, Tossal del Moro, en “Excavaciones Arqueoldgicas
en Espafa”, 5, Madrid, 1962, pag. 13.

#  MALUQUER, Tossal..., citado, pag. 16.

% MALUQUER, Tossal..., citado, pags. 11 y s.

%  MALUQUER, Tossal..., citado, pag. 18.
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suficientes para creer que el poblado comenzé a ser habitado en el si-
glo VI, como minimo.

Vamos a referirnos ahora al escarabeo que nos fue sefialado por T. Gi-
meno. Esta pieza pertenecio a la coleccién Mestre i Noé (fig. 1, 3), lo
cual garantiza su procedencia de las inmediaciones de Tortosa, aunque
el lugar exacto de su hallazgo nos es desconocido. El escarabeo estuvo

Fig. 1, 1. — Escarabeo de la necrépolis de la Soliveila, tamafo natural

Fig. 1, 2. — Escaraboide del pobladc del Tossal del Moro, tamafic natural
Fig. 1, 3. — Escarabeo del Museo de Tortosa, perdido en la actualidad; dimensiones desconocidas

depositado en el Museo Municipal de Tortosa, donde fue fotografiado
junto a otros materiales arqueoldgicos de la coleccion Mestre i Noé v,
desapareciendo en el periodo de la Guerra Civil.

No conocemos el esquema dorsal de este escarabeo, pero sabemos
que esta perforado longitudinalmente ®. El estilo del grabado de su re-
verso nos asegura de que esta fabricado de pasta. En él, rodeado por
una linea, se ve la representacion grabada de un personaje en pie mi-
rando a la derecha y con cabeza animal, tal vez de cocodrilo, represen-
tacion indudable de Sobek, dios del oasis del Fayum. Delante suyo hay
un escarabajo sagrado y debajo de éste un uraeus que asoma por la
parte inferior delantera del amplio vestido que lleva Sobek. Debajo de la
escena se ve el clasico signo nb.

En Egipto son reiativamente abundantes los escarabeos con inscrip-
cién semejante; los nims. 36335 y 36477 del Museo del Cairo represen-
tan un personaje idéntico al nuestro ®; los nims. 36530 y 36738 represen-

1  JOVER, Tortosa..., citado pag. 114.

$ En la fotografia la pieza esta enfilada en una larga aguja clavada en una estan-
teria, la cual mantiene vertical .el escarabeo. ,

© NEWBERRY, CGC, Scarab-shaped seals..., citado, pags. 85 y 120, lam. VIl
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tan un personaje semejante, aunque hieracocéfalo, con un uraeus aso-
mandole por delante del vestido, exactamente como en el ejemplar tor-
tosino . Estos paralelos citados se fechan en principio en época de los
hyksos y en el Imperio Nuevo, aunque dandose a entender que pueden
ser mas tardios. Este es, evidentemente, el caso de la pieza de Tortosa,
cuya semejanza estilistica con el escarabeo nim. 1 del Mas de Mussols
queremos hacer resaltar aqui.

En definitiva, podemos decir que nos hallamos ante un escarabeo fa-
bricado en alguna factoria egipcia, probablemente en Epoca Saita a imi-
tacion de modelos hyksos o del Imperio Nuevo, lo cual era harto fre-
cuente; por su estilo, esta pieza no procede de Naucratis® y es fechable
a priori en los siglos VHI-VI. Sin duda fue recogido en algun poblado o
necropolis cercano a Tortosa y constituye, pues, un nuevo elemento a
unir al ya extenso «dossier» de materiales anteriores al siglo V, proce-
dentes de la zona del Bajo Ebro®.

% NEWBERRY, CGC. Scarab-shaped seals..., citado, pags. 133 y 185, lam. Vil; otros
escarabeos con personajes semejantes y con asociaciones diversas de divinidades,
uraeus y escarabajos, pueden verse en esta misma lamina VIl.

51 Ver lo dicho a este respecto sobre el escarabonde de Pinyeres, y especialmente
la nota 4.

a Para los materiales de importacion oriental, de procedencia no -egipcia, en esta
zona, anteriores al siglo V, ver E. SANMARTI-GREGO, Materiales cerémlcos grlegos y
etruscos de las comarcas meridionales de' Catalufia (en Prensa).:



