venta, de la cual da idea la ley
', .llioe SI PECUNIAM DEM UT REM
) EST; yel de dinero’ por dinero,

’Muh cuando se inventé la
1 a. de J. C., debido este pro-

registraron los primeros monu-
2010 ‘nes 86 haeian antes, valiéndo-

Cédigo, un contrato nominado, con-
_lﬁn ol mero consentimlento, bilateral,
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por el que uno se obliga & transferir 4 otro una cosa determip,
el otro 4 pagar por ella un precio cierto en dinero 6 signg :
represente.

In Roma aparecié como un contrato de Derecho de genteg
lo consideraron los autores, que exigieron en ella, entre otros par
sitos, el de la buena fe, por imperio de la ley natural. 3

El Codigo, en su art. 1.146, establece una regla de interpret
cuando se duda si el contrato constituye compraventa 6 perm
al efecto prescribe que si el precio de la venta (de la transm
consistiera parte en dinero y parte en otra cosa, se calificard ag
por la intencién manifiesta de los contratantes; esto es secuehi i’
prineipio espiritualista en que se inspira dicho cuerpo Iéga,l; ]
tencion 6 sea la voluntad actuando en el fenémeno juridico
factor al cual debe acudirse como guja interpretativo; pero ha de g
manifiesta, esto es, revelada por actos inequivocos anteriores 6’.
tdneos con el contrato, sin -que signifique prueba en esto la | ;
festacion que los contratantes hagan, tomando por compraven
que realmente es una permuta, pues como dice el Tribunal Supe
en Sent. de 30 de Junio de 1881, los contratatos deben calific
por las clausulas esenciales que les correspondan, mds bien que
el nombre que les diesen las partes al otorgarlo. Asi es que
Tribunales corresponde, apreciando los elementos de juicio,
minar en cada caso si el contrato es compraventa 6 permuta,
ocurre muy 4 menudo cuando por huir del retracvo legal, esp
mente del de colindantes, figura otorgado como permuta,
asi declararlo los contratantes, una transmisién de finca rastica
cambio de un reloj 6 de una res, con notabilisima diferencia de
lor entre éstos y aquélla, siendo en realidad una venta.

No constando la intencién manifiesta de los contratantes,

signo 6 indicio de sus propoésitos que puede ser destruido por o
mas poderosos, constituyendo, por tanto, una presuncion
TANTUM.

Promesa de venta

Puede empezar la compraventa por una promesa y, 4 este I€8
pecto, es de citar el Fuero tinico DE PROMISSIONE SINE CAUSA”:
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son vilidos y producen obligacion las
6 en que se hayan dado arras, y las
, que son aquellas en que concurre alguna
. sin causa y las nudas no son vélidas
PRIVILEGIS, lib. 6.°), ¥ consecuencia de
yender una cosa puede ser reconvyenido por
“M alli la tradicion para transmitir
1 compraventa (Ob, 4.* DE EMPTIONE BT
y espiritualismo se adelanté en bastantes
go de Napoleon.

EMPT. RECED., la comprayenta puede cele-
s arras, recibiendo ¢l vendedor alguna cosa
¢ prueba del contrato celebrado. Habiendo
¢l comprador si se aparta del contrato; si
} o, las devolverd con otro tanto, dispo-

o se hubiese estipulado que aquél se cele-

e (1. ley 17 O6d. B FIDE INSTRUM.);
s _,‘_. ‘ contrayentes, de comin acuerdo,
¥ urras, 3 también cuando se hubiese cum-

s de venta cuando media con-

o reclamarse reciproca-
el contrato; no siendo esto
or lo dispuesto acerca de las
Ia Sent. de 11 de Octubre
s bajo los cnales se halla
el ;modiﬂoarse por el mituo
, siendo, por lo mismo, licito y
ate de compraventa, aunque esté
pactado, pues en tal caso, la obli-
y‘auﬂmma por la ultimamente

- de Febrero de 1897, de que la
promete vender los derechos here-
alificarse de promesa de venta, sin
: ‘mm de venta hecha por el
i ¢l Oddigo y el Derccho romano,
e otras acciones que las personales
12

ne. DE BEMPT. ET VEND., leyes 1.° y 2.°
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para obligar al cumplimiento del contrato y, en defecto, 4 la j
nizacion de damios y perjuicios; pero nunca atribuye un dereche

que le otorgara el vendedor.

La promesa de venta, que para el Sr. Sanchez Roman es upy
trato preparatorio no incluido coun este nombre en el Codigo, p
ser unilateral y bilateral; la primera puede ser solo del vende
solo del comprador sin la aceptacion de la respectiva parte, |
llamada policitaciéon no produce efecto alguno, puesto que se
la conformidad de los contratantes en la cosa y en el precio para
puedan compelerse al cumplimiento del contrato; pero si la promes
unilateral ha sido aceptada, entonces produce sus efectos juri[‘
Hay que distinguir entre aceptacion de promesa y aceptacion (
vender 6 de comprar. Tl Codigo se refiere, sin duda, 4 esta alt
que supone resolucién de ir al contrato con determinacién de
y precio, no 4 la promesa de convenir, por cuanto ésta carece dg
las condiciones exigidas 4 la relacién juridica para ser considera
como tal. 1

Si hubiesen mediado arras 6 sefial en el contrato de compraye
podra reseindirse el contrato, allandndose el cemprador 4 perde
6 el vendedor 4 devolverlas duplicadas (art. 1.454). -

Segtin las Partidas, podran intervenir las arras como clau
penal, 6 como signo ostensible de la perfeccion del contrato, que
cuando les cuadraba ese nombre; en el primer caso era potesta
el cumplimiento de aquél, pero el contratante que se retraia perdi
las arras si era el vendedor, 6 tenia que entregarlas dobladas si
el comprador. Dindose las arras como signo del contrato, los
trayentes venian obligados 4 cumplir su promesa, puesto que ¢
tituian parte del precio, y asi lo deeclaré el Tribunal Suprem
Sent. de 12 de Abril de 1864.

|

ellas; pero si el dinero entregado por el comprador al vendedor no fu
en concepto de arras como garantia, cabe exigir el cumplimie 0
del contrato, no siendo, por tanto, aplicable el art. 1.454, que ve el
las arrag una forma de la clausula penal tdcita, que, satisfecha,
lleva consigo la obligacién de los contratantes de celebrar la coms
praventa concertada. 4
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tos de la compraventa

reales y formales. Dicen los pri-
L laoontmtantes, la tienen (art. 1.457) las
‘ﬂdigo autoriza para obligarse, salvo las mo-
mo sefiala.

ta!, incapacidades relativas y especiales -
enta. Respecto de las segundas, el marido
erse bienes reciprocamente, sino cuando
¢ion de bienes 6 enando hubiera separa-
Wns, antorizada con arreglo al capi-
Pambién al estudiar la capacidad para
oral, y en el cap. IX del I, nos ocu-
m;ro marido y mujer; impoérta-
hdigo. .

cordada judicialmente ésta,
ar entre si este contrato,
tiene la mujer la capacidad
‘otro caso necesitard valerse
habla el art. 317 del Cddigo,
proveerse de la autorizacion

ano fué que marido y mujer podian
llevasen consigo 6 encubriesen

, 85 y 52, tit. 1. lib. 24 del Digesto)
ado por Alejandro: OMNIS CONTRACTUS
M, POTEST FIERI INTER VIRUM ET
entre éstos Mallorea, en que el régi-
» establecido con separacion de
A del mismo, el marido y la mujer
2 ulm entre si la compraventa; de
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esto ya nos ocupamos. lise régimen dentro del Derecho comiin
cabe més que en dos casos: por fuero de la voluntad, si se pacta
las capitulaciones matrimoniales, y como castigo impuesto por
ley, segtn lo prescrito en el art. 50 del C6digo, en relacién con el 4
del mismo, cuyos textos son de aplicacién general en todo el f ‘
torio espafiol, por hallarse comprendidos en el tiit. 4.° Y vaya
anomalia: el que se casa sin obtener el consejo prevenido, la i
que repite matrimonio antes de los trescientos y un dias siguieng
4 la muerte de su marido 6 la mujer cuyo matrimonio hubiere sidy
declarado nulo en los misimos casos y término, desde su separacidy
legal, y el tutor y sus descendientes que se casen con la sujeta
tutela sin haberse aprobado las cuentas, gozan, al parecer, de un
neficio que no tienen los que han cumplido con la ley, pues, conside-
randose contraido el matrimonio de los mismos con absoluta sey
racion de bienes, pueden la mujer y el marido, infractores, compr.
y venderse bienes entre si, segiin opina Manresa, sentir con el cual
no estamos conformes, por estas dos razones: lo que constituye un
castigo no puede convertirse en privilegio, y porque las excepcion
4 una regla prohibitiva deben tomarse literal y extrictamente.
art. 1.458 dice que el marido y la mujer no podran venderse bienes
reciprocamente, lo cual constituye un veto, contra el que solo se d
las dos excepciones que en el precepfo se determinan. En tan
cabe la excepeion primera en cuanto se haya pactado la separaci
de bienes; de manera que el pacto es condicién SING QUA NON pai
que no rece la prohibicion. lista se impone por faltar el pacto, q
‘solo en las capitulaciones matrimoniales puede establecerse. Hubie-

permitiese ese contrate, podria constituir el antifaz de la donaci
que no pueden hacerse los conyuges infractores de la ley, (art. 50

Punto dificil es el relativo 4 la capacidad de los eényuges pa
comprar y vender entre si, segtin la Legislacion foral. La tendencia
de la Direcciéon general de los Registros ha sido negarla, y bue !
prueba de esto nos la da la Res. de 26 de Abril de 1901, de que,
no obstante la costumbre del Canénigo Pedro Albert, de las leyes
8.2 y 11 06d. DE PACTIS CONVENT., de las leyes 5.* y 31, tit. 1,
lib., 24 del Digesto y de la opinién de varios tratadistas del
Derecho catalan, rigiendo en Cataluiia, por prescribirlo el art. 12,
las disposiciones del tit. IV del Cddigo civil, no son vélidos%
los contratos de venta entre marido y mujer, sino en los casos¥
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marcados en ol art. 1.458. Iiste precepto es también aplicable al
contrato de insolutundacién 6 de dacién en pago entre marido y mu-
jer, por envolyver una venta (Res. de 23 de Octubre de 1899), cuya
doetrina es también aplicable en los paises sometidos al Cédigo. Asi-
mismo, por Res. de 28 de Noviembre de 1898, se dice que, no ha--
plando el Oédigo de Tortosa, ni ninguna de lag leyes especiales de
Qataluiia, de la permuta de bienes raices entre los cényuges, se halla
prohibido este contrato, fuera de los casos de separacién de bienes
mencionados en el art. 1.458, y por si no fuera bastante este acopio
de resoluciones, estd la de 6 de Diciembre de 1898, afirmando que
no puede un mandatario vender 4 su propia mujer los bienes de
cuya venta estaba encargado, 4 pesar de que el Digesto lo autoriza,
porque tal disposicion se halla derogada en Catalufia por el art. 61
del O6digo civil.

Bn fin; que la tendencia del Centro Directivo, 1o mismo que la
del Tribunal Supremo es llevar las disposieiones del Cédigo, de apli-
eacion dudosa, 4 los territorios aforados, dando, al art. 4.° de aquél
un aleance con el eual no se compadece lo que llamariamos la perso-
nalidad del Derecho excepcional, reconocida en principio por el arti-
culo 12 y maltrecha en la practica.

No ya en el Derecho legislable, sino dentro del Derecho legisla-
do, entendemos que 4 ese art. 61 del Cédigo no se le debe dar tanta
penetracion con semejantes interpretaciones, sin que al opinar asi
seamos partidarios de los contratos entre los conyuges, pues sobre
envolyer una supercherfa las mag de las veces y ser ocasién de frau-
des, contradicen al principio juridico, NEMO POTEST ESSE AUCTOR IN
RE 8UA. El marido tiene, respecto del patrimonio de su mujer, las
facultades conservativas, en las cuales se funda la licencia del mismo
para que ella pueda contratar, y claro que permitida la compra y
venta de bienes entre los esposos, se da el absurdo de que el marido
sea parte en el contrato con aquella persona cuya capacidad com-
pletas él, en dltimo término, contrata consigo mismo, jcabe seme-
Jante absurdo? No puede despojarse de un poder que le da la ley,
por consideracién al matrimonio, 4 menos de que concurran cuales-
quiera de las dos excepciones del art. 1.458, aparte de que ese con-
trato puede ser producido mediante halagos, 6 arrancado con la
faerza, la intimidacién 6 el engafio, que lo hacen inmoral.

No basta que judicialmente se haya declarado la sepamciéh de
108 bienes de los cényuges para que puedan venderse bienes, 6 cele-
brar contrato de transaccién que en otro caso les estd prohibido
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(Sent. de 12 Diciembre de 1899), es preciso que esa separacig
haya practicado 4 peticion de parte legltnna, por motivo de iy
(11(,(310[1 clVll declaraclon de ausencm 6 divorcio.

que estén bajo su tutela; esto se entiende en el caso de que ng
biesen sido autorizados para ello por el consejo de familia (§ 4.0
art. 275), pues si bien éste no habla del protector, entendemos qua
aplicable al caso, por paridad de razon. Los individuos del congej
de familia y atin su presidente pueden comprar los bienes del ¢
lado, puesto que no les estd expresamente prohibido por la ley (
solucién 1.° Septiembre 1897). No es valida ni inscribible la ye
otorgada por la mujer casada menor de edad con licencia de g
marido, 4 favor de su tutor, porque éste contintia en el cargo,
pesar del matrimonio de aquélla (Res. de 21 de Diciembre de 18

2.° Los mandatarios, los bienes de cuya administracion 6 en
nacién estuvieren encargados. Como quiera que 4 esta prohibicién
le debe dar interpretacién restrictiva, no se comprenden en
estos casos: cuando sea el mandante el comprador y cnando el m
datario adquiera de aquél bienes distintos de aquellos de cuya
administracién 6 enajenacion estuviese encargado. En esa prohib
cion deben comprenderse los contratos otorgados por los gereni
directores 6 administradores, respecto de los bienes de la persona
social, pues esa prohibicion se halla fundada en un prineipio de
moralidad.

El momento para apreciar la incapacidad del mandatario es a
otorgarse la escritura de venta, esto es, si entonces, al adquirir di
rectamente los bienes 6 por persona intermedia, tenia la adminis
cién 6 el encargo de enajenarlos, pero no si los compré tiempo des
pués (Res. 13 Noviembre de 1895).

3. Los albaceas, los bienes confiados 4 su cargo. Creemos
aplicable 4 los albaceas la resolucién antes citada. A la vista d

bienes, y cuéles son sus facultades; de manera que la incapacid
no es absoluta, sino relativa 4 aquéllos objeto del encargo, subsis:
tiendo éste. '

4. Los empleados phblicos, los bienes del Hstado, de los mu=
nicipios, de los pueblos y de los establecimientos también ptbli
de cuya administracién estuvieren encargados. Hsta disposicién re:
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sara los jueces y peritos que, de cualquier modo, intervinieren
venta. Entendemos que la prohibicién se refiere 4 los bienes
de administracién especial y no 4 los otros de la entidad ven-
q, ¥ (que es aplicable al caso la doctrina contenida en la citada
olneion de 13 de Noviembre de 1895.

Los Magistrados, Jueces, individnos del Ministerio fiscal,
secretavios de Tribunales y Juzgados y Oficiales de Justicia, los
y derechos que estuviesen en litigio ante el Tribunal en cuya
eeién O territorio ejercieran sus respectivas funciones, exten-
se esta prohibicién al acto de adquirir por cesién. Se excep-
(ie esta regla el caso en que se trate de acciones hereditarias
s colierederos, 6 de cesion en pago de créditos, 6 de garantias
bienes que posean. La prohibicién contenida en este ntim. 5.°
enderd 4 los abogados y procuradores, respecto 4 los bienes
echos que fueren objeto de un litigio en que intervengan por
ofesion y oficio.

5 correceiones disciplinarias en que pueden incurrir los Ma-
sados y Jueces por contraer este contrato, no prejuzgan su
11 pensamiento de Legislador al establecer la prohibicién
108 ocupa, ha sido no solo quiftar ocasi6n al fraude, si que
i 4 las personas que intervienen en la administracion de justi-
| de los prestigios que han menester para el ejercicio de sus fun-
5 y profesiones.

n Res. de 9 de Febrero de 1901, es perfectamente vélida la
que un deudor hace 4 su acreedor de la finca hipotecada.
la de 1.° de Julio de 1891, que no impide la inseripeién el que
fieste el apoderado del vendedor en la escritura, que su man-
¢ 8¢ halla en ignorado paradero.

De la cosay del precio '

onstituyen el elemento real del contrato: respecto de la pri-
para que sea apta de transmision, ha de estar en el comercio
s hombres, En el capitulo primero, al tratar del objeto del con-

ieden comprarse y venderse las cosas que pueden ser enajena-
ta es la regla establecida en la ley 27 Dig. DE COND. BMPT.
ta de una cosa que se halle destruida en la época de la
racion del contrato eg nula, si ambos contrayentes ignoran

2
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menos de que la destruccion parcial de la cosa haya vapiad
naturaleza; asi, destruida la cosa comprada 6 los drboles de yn |
que, queda nula la venta, & pesar de subsistir el terreno (1

Mantiene esto alguna relaciéon con el 1.460 del Codigo, ¢

dad la cosa objeto de la misma, quedard sin efecto el contray
si se hubiese perdido solo en parte, el comprador podrd optar ¢
desmtn’ del contxato reclamar la pfute ex1stente, abonando su

perjuicios en el caso de dolo (art. 1.102).

La venta de los frutos que en un afio dado se esperan coj
tendrd efecto si en aquél no naciere ninguno, 4 menos que e
prador los hubiese comprado 4 su riesgo y ventura (ley 8.* D
esto demuestra que la nota de conmutativo en el contrato d
praventa no es esencial, puesto que puede tener cardcter accesor

Formando dos cosas el objeto de la compra, ia destruceion f
de una de ellas solo anulari el contrato cuando, atendida su
relacion, el comprador no hubiese adquirido la una sin 15‘
(ley 44 id.) La venta de una cosa propia del comprador es
(ley 16 id.) porque nadie puede contratar consigo mismo, Siempr
se verifique la venta de una cosa de fiera del comercio, destr
en un todo 6 propia del comprador, si éste lo ignoraba y el vend
lo sabia, deberd devolver 4 aquél el precio, indemnizindole de lo

to DE cONTR. EMPT.); esto se debe 4 que la comprayenta es
confratos que se llaman de buena fe. Pero si el comprador

marse 4 engaiio; y si ambos lo sabian, serd siempre nulo el co
y cada cual podrd recobrar lo suyo, sin deberse indemnizacion al
na, (leyes 34 y 57), porque el engafio mituo se neutraliza.

La venta de la cosa ajena es valida cuando ambos confraye
no ignoran esta eircunstancia. Si el comprador sabe que la ¢

podra reclamar el precio, si asi no se hubiera convenido. Si el
prador ignoraba que la cosa fuera agena y se ve desposeido de
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Jadero dueno, el vendedor debera devolver el precio, més
menoseabos causados al comprador por razén del con-
es 28 id.; 11y 13 Dig. DE ACT. EMPT.; y 27 C6d. DE BEVICT.)
que no pueden enajenarse, que formen parte accesoria de
. 'puedﬂ- serlo, pueden venderse juntamente con la misma
23 y 24 Dig. DE CONTR. EMPT.)
agon, la cosa empeiniada hasta el vencimiento de cierto
: , n0 puede ser vendida mientras el plazo no se cumpla, ex-
~on ¢l caso de que el comprador consienta en aguardar para
ela, Si la compra de cosa hurtada 6 robada se hizo de buena
| comprador manifiesta, bajo juramento, no conocer al vende-
devolviera la cosa 4 su dueilo, éste deberd entregarle la mitad
cio: tratdndose de un animal, debera el comprador manifes-
fué el vendedor y éste probar que era suyo al tiempo de
para que se respete la posesion en el ecomprador; no pro-
se devolverd el animal 4 su duefio 8i jura que no lo vendié
5 6 lo enajené en modo alguno (Obs. 3. DE EMPTIONE ET
ONE y 12 DE GENERALL PRIVILEGIS). '
Nayarra, no pueden ser objeto de compraventa las cosas em-
s, las litigiosas, las donadas por razén de matrimonio & hija
o tuviese hijos, 4 menos que se preste fianza de que el precio
wnta se invertird en otra finca de igual valor para que vuel-
08 donantes 6 4 sus parientes, si la donataria muriere sin hijos
'8 de la vindedad foral, Las cosas de abolorio 6 de patrimonio
spondan & varios hermanos tampoco pueden venderse has-
168 de hecha la particién, & no ser que concurran todos al
iento del contrato. Tampoco se podran vender las cosas per-
dentes proindiviso 4 varias personas, & menos que se determi-
lodo detalle 1a parte que, como mitad, tercera, cuarta, etcé-
enajene,
ligo no habla de las cosas que pueden ser objeto de la
ita, y, por lo tanto, debe acudirse 4 lo preserito en el mis-
to del objeto de los contratos.
a del precio, éste puede consistir en dinero 6 en signo que
ente. Isto dltimo no lo preseribi6 el Derecho romano
desconocia la moneda fiduciaria y los otros instrumentos
0 que el Derecho mercantil ha introducido; asi es que,
Lla ley 36 Dig. DE CONTR. EMPT., y la Inst. §§ 1.y 2.°
+ BT VEND. que el precio, ademas de verdadero y cier-
consistir en dinero, Is un elemento necesario: PRETTUM
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AUTEM CONSTITUI OPORTET, NAM NULLA EMPTIO SINE PRETIO
POTEST. .

Hay precio verdadero cuando consiste en una cantidad y
cionada al valor natural de la cosa. Se llama precio justo cua,
excede ni es inferior 4 la mitad del valor de la cosa, esto es,
no existe lesion ULTRA DIMINIUM, institucion establecida en
recho romano, de la cual nos hemos ocupado y que no existe

cipio: TANTUM VALET RES, QUANTUM VENDI POTEST, que tiep,
precedente en la ley 7.2, tit. 4.°, 1lib. 5.° del Fuero Jung. En can
subsiste en Cataluiia y Navarra. '

Prescriben las leyes 26, 38 y 55 Dig. DE CONTR. EMPT, y
0dd. 1d., referentes 4 la condicién del precio verdadero, que ¢

que es simulado, no hay compraventa y si una donaciéon sujeta 4 |
reglas de ésta. El precio debe ser real, sea 6 no proporcionado ¢
el valor de la cosa, nunca insignificante 6 irrisorio, porque en
caso, faltando uno de los elementos esenciales del contrato, é
inexistente, y constituye una supercherfa, que es cosa muy dis
- del precio justo, 6 el sea proporcionado al valor de la cosa y cu
ta produce accion rescisoria en las legislaciones que conservan
medio llamado de lesion.

Pero, ademas, el precio debe ser cierto, esto es, deferm
puesto que constituye el equivalente econémico de la cosa qu ‘A
vende; pero esa determinacion puede dejarse al arbitrio de p
determinada, es decir, que se ha de expresar cudl es, 6 qué pers:
sean, por mas que el art. 1.447 habla en singular, en cuyo ¢
habiendo disentimiento entre ellas, creemos que debe valér el pre
que dé la mayoria, si otra cosa no se hubiere estipulado. La d
minacién de persona que fije el valor puede no haberse expres:
al establecer el contrato, procediendo, entonces, si bien éstenos
efecto en el entretanto, que los contrayentes llenen después e
requisito. Fijado el precio por el tercero ;pueden recurrir las pa
contra su decisién, 6 tienen forzosamente que pasar por ella?
cabe ese recurso en los casos 1.° y 2.° del art. 1.291 que au
la rescision por lesién, pero no en los demds, ante lo prescrlto
el art. 1.293. Ese tercero no oficia como amigable componedor
de consiguiente, la fijacion del precio no constituye sentencia, 8i
el cumplimiento de un requisito esencial del contrato. Lo que €1
ha de prevalecer, sin ulterior recurso, 4 menos que se haya Sepa
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48 instruceiones concretas y precisas que los otorgantes le hubie-

para la fijacion del precio. En estos casos es impugnable su
. 6n, porque en tanto confiaron aquéllos en su arbitrio, en
, se ajustara & los términos y datos que le proporcionaran y
& tener en cuenta, no por el error de apreciacién que haya
5 ¢l tercero por no tener en cuenta las utilidades de la cosa.
distingue, al comentar el Cédigo italiano, en si el tercero fué
o en calidad de drbitro 6 en la de perito y dice que, en el
¢aso, su juicio es inapelable y en el segundo puede modifi-
ol Juez.

senalamiento del precio no podrd nunca dejarse al arbitrio de
s los contratantes (porque nadie puede ser juez y parte 4 la
asi lo preseriben el art. 1.449, la ley 7.* Dig. DE CONTR. EMPT.
ust. § 1.° DE EMPT. ET VEND. Afiade esta fltima que si no se
determinacion del precio, serd nula la venta y que, confiada
ion 4 un tercero, solo existird el contrato cuando éste lo ve-

{mbién se tendrd por cierto el precio en la venta de valores,
nos, liquidos y demds cosas fungibles, cuando se sefiale el que la
, vendida tuviere en determinado dia, Bolsa 6 mercado 6 se fije
to menor 6 mayor que el precio del dia, Bolsa 6 mercado, con
@ sea cierto (art. 1.448 en relacién con el 326 del Cédigo de
sio). Si bien el Derecho romano no registra una disposicién
mente ignal 4 ésta, porque alli no existieron los centros de
tacion que hay en el dia, el espiritu en que se informa apa-
i la ley 1.* Dig. DE OFIC. PREF., de que los contrayentes son
8 de fijar el precio que mejor les parezca (de manera que po-
eterminar el valor que tuviesen las cosas en cierto dia), excep-
aquéllas que, por razén de utilidad piblica, se halle determi-
1o por la autoridad. ;

Del perfeccionamiento

La venta, puesto que constituye un contrato consensual, se per-
A énfre comprador y vendedor, y sers obligatoria para ambos,
ibieren convenido en la cosa objeto del mismo, y en el precio,
“0ila una ni el otro se hayan entregado. No dice el C6digo
' Vendedor ha de ser duefio 6 no de la cosa que se obliga 4 trans-

,f,,. Jistrado 6 del procedimiento, al efecto marcado, que debié
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mitir por efecto de la perfeccion del contrato; puede ng
entrega de la cosa y la satisfaccion del precio pertenecen

Marzo de 1901, que no di6 lugar & un retracto fundado en (
to privado, porque no aparecia consumada la venta con la “
de la finca, doctrina también que, tratdndose de la adjudi
pedida y no consumada en juicio ejecutivo, se hallaba estable
la de 1. de Julio de 1900 y por la de 19 de Enero de 1898, pa

Audiencia el auto del Juez, habiéndose resuelto por el Sup
se devolviera el precio al rematante, porque la venta heel
Juez estaba pendiente de la apelacién admitida en un solo |

El danio 6 provecho de la cosa vendida se regula po

sideracion 4 su peso, nfimero 6 medida. Si las cosas fungi
vendieran por un precio fijado con relacién al peso, nfumer:
dida, no se imputard el riesgo al comprador hasta que se
pesado, contado 6 medido, 4 no ser que éste se haya consfitui
mora (art. 1.452).

Este precepto no se separa de lo establecido en las leyes
tulo 48, lib. 4.” del C6digo romano y 35 y 62, tit. 1.% lib. 18
gesto, prescriptivas de que el peligro, el dafio y el provecho
cosa vendida son de cuenta y riesgo del comprador desde g
perfeccioné el contrato, atin cuando hasta la entrega de la
adquirfa este su propiedad; esto contradice el principio de De
RES SUO DOMINO PERIT, pues si el vendedor era duefio de
mientras no la entregaba con la tradicién, é1 debia hacer §
dafio 6 provecho de la misma, nunca el comprador. Hste, puesk,
con los riesgos de la cosa y sufre las consecuencias de su pérs
lo cual llamaban los romanos PERICULUM REI VENDITZE, asi
hace suyos los aumentos 6 provechos de la misma: COMMOD
VENDIL A, todo lo cual constituye una desviacion de la regla de
obligaciones bilaterales, en las que, mientras una parte no cuil
suya, la de la ofra no surte efecto.
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ha separado de dichas leyes romanas y de las Par-
atiene, cuando la cosa vendida es determinada, & dichos
1.182, respecto 4 quién corresponde el dafio 6 prove-
‘ihismu desde la perfeccion del contrato hasta que sea
La eficacia de esa perfeceion, cuando la venta se hace
o 4 un precio obligatorio, si han convenido las partes en
A cosa, y adn cuando la primera no haya sido satisfecha,
on las leyes 1.* Dig. DE coNT. EMPT., y 6.* C6d. id. ti-

y‘w Dig. DE CONTR. EMPT., de que la venta puede con-
un precio por la totalidad de la cosa 6 4 tanto la medida,
y 6 peso; anade Ia ley 35 Dig. id. que la venta, en este segun-
5. 10 es perfecta al efecto de transpasar al comprador el riesgo
vendida hasta que la misma sea contada, pesada 6 me-
» ambas partes pueden pedir el cumplimiento del contrato,
(que el (odigo preseribe; pero éste aifiade, como excepeion
, «fino ser que éste (el comprador) se haya constituido en
a s la llada ACCIPIENDI.
ta & calidad de ensayo 6 pruéba de la cosa vendida y la
§ (que es costumbre gustar 6 probar antes de recibirlas,
in hechas siempre bajo condicion suspensiva. Bl com-
obliga en ese contrato, que no pasa de ser una promesa
ral de venta, correspondiendo el art. 1.453, cuyo es parte de
 dicho, con la ley 34, § 5.° Dig. DE CONT. EMPT., preserip-
7-]: si el comprador se ha reservado el derecho de ver 6
cosa, no le obliga el contrato hasta haber quedado satife-
i calidad de aquélla, anadiendo las leyes 13 y 55 Dig. id. y
.que, no habiéndose fijado término dentro del cual debia ma-
el comprador su aprobacién 6 rehuso, no queda obligado el
precisamente porque existe esa condiciéon suspensiva 4
igo se refiere, por incertidumbre en el sf 6 en el cuando.
casos citados por las leyes romanas, gustada, medida 6
€osa con la aprobacién del comprador y atn cuando no
mparecido el vendedor 4 verificar tales operaciones en el
0, 1o opuesto al determinado en el contrato, se entien-
echas aquéllas (leyes 4.* y 5.* Dig. DE PER. ET COM.)
1453 presenta dos situaciones; una, en la venta hecha &




190 DERKCHO FORAL ESPANOL

cuerdo de los contratantes al perfeccionar el conftrato; tantg
caso como en ofro, y 4 base de que los contrayentes puedey :
se con sus pactos de esa costumbre, las ventas asi hechag se

afectadas por una condicién suspensiva, debiéndose acudiy 4
el Codigo estatuye respecto de esta clase de modalidades,

Forma del contrato

El otorgamiento de escritura no es requisito necesario
validez de la compraventa; pero, para que sea eficaz, se e
se contrae 4 bienes inmuebles, para lo cual pueden lag parte
pelerse reciprocamente. Los gastos de su otorgamiento son d
ta del vendedor y los de la primera copia y demds, poster
la venta, del comprador, salvo pacto en contrario. \

Bl (6digo se ha separado de lo dispuesto en la Inst. PRING,
EMPT. ET VEND.; dice ésta que la venta puede celebrarse por. ,
6 de palabra, y afiade que, en el primer caso, queda perfecei
luego de firmada la escritura por los contrayentes, y en el
do, por el simple consentimiento de las partes en la cosa y ¢
precio, atin cuando para que constase su celebracién hubies
venido en otorgar escritura, cuyo requisito pueden pedirse rec
mente los contratantes.

De las obligaciones del vendedor

todo lo que 4 la misma corresponda, mediante lag formas de
cién que hemos estudiado en el cap. XIT del tomo IT. Iisa obligae
la de conservar la cosa hasta su entrega y de responder de la n
en caso de eviceion 6 vicio redhibitorio, aparece en las leyes 18
gesto DE VERB. 8IG., 3.*> y 11 Dig. DE AcT. EMPT. ET VE
25 Dig. DE coNp. mMpT. La entrega y saneamiento son las ob
gaciones que el Codigo impone al vendedor. Este, segin p
la ley 172 Dig. DE REG. JUR.; leyes 21, 23 y 39 Dig. DE |
EMPT,, 39 Dig. DE PACTIS; 30 Dig. DE SERV. PRAED. RUST
Digesto DE SERV. URB., debe explicar con claridad aquello
se obliga; todo pacto oneroso 6 ambiguo se interpretard cont
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Speseripeiones que 1o l'egist-ra.. el F)t.idigo, el cual, al decir
sea determinada, declara, implicitamente, que la falta de
jon de ésta lleva consigo la inexistencia del contrato por
uno de sus elementos objetivos, y respecto 4 la interpreta-
ntrato por ambigiiedad @ oscuridad del mismo, dicho
| establece reglas de las cuules nos hemos ocupado.
nderd entregada la cosa vendida cuando se ponga en
wsion del comprador (art. 1.462), que es lo que dice la
1.5 lib, 19 del Dig., con estas palabras: RATIO VEL DATIO
, QU@ AD VENDITORE FIERI DEBEAT. Anaden las
sy 52 Dig. DE ACT LMPT. BT VEND,, que la entrega de
dida debe verificarse del modo que sea mas conforme y
W naturaleza; de esto se ecupa el O6digo al hablar de la
de dar.
dicho art. 1.462, que cuando se haga la venta mediante
ra plblica, el otorgamiento de ésta equivaldrda 4 la entrega
a objeto del contrato, si de la misma escritura no resultare
we claramente lo contrario. Constituye esto, no la perfec-
nirato, como en el Dereho romano, si que la consumacion
- un modo de adquirir derivativo, tomada esta palabra en
plistico del mismo, que el Codigo no lo refiere solamente
4 de cosas inmuebles, pudiendo, por tanto, aplicarse & la
Jista forma de entrega constituye una tradicion fingida,
sion de la ley, que cede al pacto en contrario.
sclio romano exigié la entrega de los titulos de posesiéh
wsa vendida, asi como, igualmente, impuso al vendedor la obli-
-manifestar los limites de la misma (leyes 48 y 52 Digesto
., EMPT. BT VEND. y 63 Dig. D conv. EMP.), afiadiendo
88 1.5 5. 12, 21, 23 y 31 Dig. DE ACT. EMPT. ET VEND.
id. que la falta de entrega de la cosa obliga al vendedor
spondiente indemnizaciéon de perjuicios, sobre cuyo punto
0 establece disposiciones generales, al tratar de los efectos
aciones., :

gido el espiritu de aquél, consigna estas disposiciones:
una cosa inmueble comprende la de todas aquellas que
§ ¥ forman parte de la misma (leyes 13, 14, 17, 18 y 26
ACT. EMPT. BT VEND.) Se comprenden en la venta, las
68 4 que esté afecta la cosa (leyes 47, 48 y 49 Dig. DE
P1.); de modo que si el dueiio de dos casas contiguas

echo romano, mas detallista que el Cédigo, atin cuando
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hubiese afiadido para utilidad de la que vende algung,

la otra, quedard la misma comprendida en la enajenac

Dig. DE DAMN. INFECT,) Las cosas que se hallen unidag 4

cios, mas bien para la comodidad del propietario que log ha

por formar parte de los mismos, no vienen comprendidag

ta (ley 45 Dig. DE VERB. SIGN.) ;

No tenia el Legislador necesidad de expresar estas regly

haberlo hecho en el tratado de obligaciones, ni menos po !

las leyes 15, 16 y 17 Dig D1 ACT. EMPT. ET VEND. y la 38 |

Du AEDIL. EDICT. dispositivas, respectivamente, de.que.

una heredad no se comprenden en ella las prendas, cubag

les que se hallen en ella; pero si los frutos pendientes y log ¢

les destinados al beneficio de la misma, como tmnpoco‘los A

de las cosas muebles que pueden separarse de ella, & meng

se haya adornado el objeto para poderlo vender, pues el

: dado normas respecto de todo esto, no-solo en dicho tratad6

determinar qué se entiende por cosas muebles y qué por in

y especialmente en los arts. 346 y 347, |

El Derecho romano impone al vendedor la obligacion de s

cer los dafios y perjuicios que provengan al comprador de res

haber proceditdo con dolo 6 con mala fe en el contrato (leyes

Dig. DE Ac¢r. EMPT, BT VEND.) de los que sufra aquél por la |

| entrega de la cosa en el dia y lugar estipulados (leyes 3.% y

gesto id. y 10 y 15 06d. id.) y también de los que provengan

fortuito, de cuyos dafios y ganancias se hubiese privado al
dor por causa de mora en el vendedor (leyes 21 Dig. DE CON

y 12 13 y 14 Dig. D& PER. ET COM.) ‘

El art. 1.463 del Codigo trata de la tradicion simbolica

entrega de las llaves del lugar 6 sitio donde se hallen almae

guardados los muebles objeto de venta, asi como de la

BREVI MANU y de la CONSTITUTUM POSSESORIUM, me

acuerdo 6 conformidad de los contratantes, si la cosa ve

puede trasladarse 4 poder del comprador en el instante de la

6 si éste la tenfa ya en su poder por algin otro motivo.

En los bienes incorporales se da la cuasi tradicién, ¥,

prescribe el art. 464, puede consistir en el otorgamiento de e

en cualquier otro caso en que no sea aplicable dicho art. 1.
entenderd por entrega, el hecho de poner en poder del com

los titulos de pertenencia de los bienes incorporales 6 el ]

haga de su derecho el mismo comprador, consintiéndolo el ve
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licion debe ir acompaiiada del evidente propésito, por
ndedor, de entregar la cosa corporal 6 incorporal al com-
o ¢l hecho de la entrega refleja la intencién, 4 menos
emuestre lo contrario, cosa que solo al transmitente corres-

. f;o; para la entrega de la cosa vendida seran de cuenta
or, y los de su transporfe 6 traslacion, de cargo del com-
vo el caso de estipulacién especial; asi lo prescribe el ar-
5, que corresponde 4 la ley 5.2 tit. 45, lib. 8.° del Cédigo
n, Los gastos de la entrega, como inherentes & esta operacion,
renta del vendedor; los de transporte de la cosa son actos
fuera de esa enfrega; no son ya del contrato y debe pe-
 comprador, en cuyo beneficio se hacen; pero tanto unos
olros, se entiende no mediando estipulacién en contrario,
o fuente & que habrd de acudirse para saber quien carga

dedor no estard obligado & entregar la cosa siel compra-
, paga el precio 6 no se ha sefialado en el contrato un plazo
ol pago (art. 1.466), y es claro, porque la compraventa es un
to bilateral, con su nota de reciprocidad; la entrega de la cosa
satisfaceion del precio que es la causa de la obligacién del
palpitando, por tanto, en esa relaciéon juridica, una condi-
jensiva tacita, bajo cuyo influjo se perfecciona el contrato,
con sus efectos hasta su consumacion. Pero esa regla
excepeion: el vendedor, atin cuando no se le entregue el
ene obligacion de entregar la cosa, si el pago de aquél fué
en el contrato, porque esto constituye un pacto que debe
5. Precedentes de esta disposicion los vemos en el § 41, titu-
2.% de la Instituta; en la ley 13, tit. 1.°, lib. 19 del Diges-
4 ley 78, tit. 1.°, lib. 18 del mismo.

cuando se haya aplazado el pago, el vendedor queda rele-
entregar la cosa, si después de la venta se descubre que el
dor es insolvente, porque en las relaciones patrimoniales, que
arse presididas por la buena fe, 1a solvencia de la persona
esto del contrato que le di6 vida, constituyendo la situa-
ente del comprador un obstaculo para la efectividad nor-
110 convenido. Pero esa insolvencia no ha de ser huera 6 ficti-
1o posiftiva y de tal naturaleza que el vendedor corra inminen-
320 de perder el precio, apreciable esto por el Tribunal A Quo,
€480, sin que el Legislador exija que el comprador se halle
13
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la ley 19 Dig. DE REGULIS JURIS. y § 41, tit. 1.°, lib. 2,0
tituta.

No dice el O6digo qué clase de fianza serd admisible
rias que el Derecho reconoce; segtin Manresa (quien sostie

cual no estamos en un todo conformes, porque puede ser
exigente, y creemos més justo que sea el Juez quien, con
miento de la cuestion, determine la clase de garantia qu
prador deba prestar.

El vendedor deber4d entregar la cosa vendida en el estado.
se hallaba al perfeccionamiento del contrato, porque el ¢
miento recay6 sobre la cosa en su particular estado; de lo ¢

aquél debe conservarla en el estado que tenfa al perfeccionar
venta, prestdndole todos los enidados propios de un diligen
de familia, siendo aplicables los arts. 1.094, 1.182 y 1.183. I
frutos perteneceran al comprador desde el dia que se perfec
contrato, 4 pesar de que éste no adquiere derecho real en |
mientras no se le entregue; no es mas que un acreedor
que hace suyos los frutos, lo mismo los naturales que los in
les y civiles, producidos estos Gltimos dia por dia, y ya q
ese derecho, corre con los gastos & que alude el art. 356; tol
puede ser modificado por pacto. :

La obligacion de entregar la cosa vendida comprende la db ‘
en poder del comprador todo lo que exprese el contrate, mends
las siguientes reglas: Si la venta de bienes inmuebles se I
hecho con expresion de su cabida 4 razén de un precio por
de medida 6 numero, tendra obligacion el vendedor de entr
comprador, si éste lo exige, todo cuanto se haya expresado
contrato; pero si esto no fuese posible, podra el comprador
entre una rebaja proporcional del precio 6 la rescisién del con:
siempre que en este altimo caso no baje de la décima parte
cabida, la disminucién de lo que se le atribuyera al inmueble.

Tl C6digo se ha separado de lo dispuesto en la ley 40 D
CONTR. EMPT, (respecto & la venta por unidad de medida),
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1o deberd aumentarse 6 disminuirse el ﬁjédo por la tota-
aso de resultar que esa medida (lo mismo que en nimero
’mayOl' 6 menor que la expresada, anadiendo la ley 38
. papr., 1 VEND. y ley 35 id. DE mvIcT. (y en esto el
: | Derecho romano estan de acuerdo) que si se ha vendido
‘m precio por la totalidad, no se hard ningtin aumento
afin cuando aquélla tenga méas del niimero, peso 6 me-
lo, en cuyo caso el vendedor se hard también respon-
Ja eviccion de alguna parte de la ecosa, atin cuando no

por el peso 6 medida que se hubiese expresado.

recaen sobre los llamados cuerpos ciertos, esto es, sobre
de la cosa, cualquiera que sea su cabida, sino cuando se
sio por unidad de medida 6 namero. El vendedor debera
comprador, si éste se lo exije, todo lo que se haya ex-
¢l contrato, porque éste constituye la ley para sus otor-
f‘siendo posible hacer esa entrega totalizada, el compra-
()ptar'entre una rebaja proporcional del precio, sirviendo
de cuenta el niimero 6 medida fijados en el contrato, no el
a realmente tenga, 6 la rescision de éste, siempre que no
déeima parte de la cabida la disminucion de la que se le
al inmueble. Asi, por ejemplo se trata de una finca cuya
e cien hectdreas y bajo este supuesto, que es causa del
a el comprador, se conviene en que el precio sea 4 qui-
etas la hectarea; verificada la venta, resulta que la finca
nta y una hectdrea, en cuyo caso al comprador no le cabe
0 que & la rebaja 6 devolucién, en su caso, de cuatro mil
pesetas; pero si de la medicién resulta que el inmueble
nta y nueve hectdreas, el comprador puede elegir entre
rebajen 6 devuelvan cuatro mil quinientas pesetas 6 que

a resulta ser de mayor cabida 6 nimero que los expre-
| contrato, debe acudirse 4 lo dispuesto en el art. 1.470
tyor cabida 6 nimero no pasan de la vigésima parte de
en hectdreas, resulta tener mas de este ntimero, pero

105; rebasando de este tipo, ese comprador podrd op-
16 Satisfacer el mayor valor del inmueble ¢ desistir del

1.469 se refiere solo 4 la venta de bienes inmuebles-

0 de que el comprador debe satisfacer el exceso del pre-

RO B
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contrato, (el Cédigo no emplea la palabra rescision); si uga
dor no opta por esto altimo, el vendedor tiene dereche
que le abone esa mayor cantidad de precio, en proporcigy
de hectareas que tiene de mds. 11l Codigo no distingne ey
judiciales y extrajudiciales.

Anade el art. 1.469 otra regla; lo dispuesto en ¢l g
gundo del mismo serd aplicable si alguna de las partes dg |
aunque resulte igual cantidad, no es de la calidad exy
contrato, procediendo tan solo la rescisién cuando el valop
de la déecima parte del precio convenido; y como quiera
algo se han escrito las palabras «si alguna parte», ep
ajustdndonos al criterio de exclusiéon, que cuando la dife
calidad afecta & toda la cosa, no es de aplicacion el precep

En la venta de un inmueble hecha por precio alzad
razén de un tanto por unidad de medida 6 ntimero, no tendy
el aumento 6 disminuciéon del mismo, aunque resulte mayo
nor cabida, de los eéxpresados en el contrato. La venta
lldmase de cuerpo cierto, esto es, con independencia de su
namero, debiéndose entregar todo lo comprendido dent
linderos, sin que quepa lesionar la integridad de la cosa, pu
toda, tal como fisicamente se presenta, fué objeto del conf
cuando exigtan equivoecaciones en los linderos. De man
se trate de la venta d¢ un inmueble por un precio alzado,
de dos 6 mds por un solo precio, no cabe el aumento 6 disy
de éste aunque resulte mayor 6 menor cabida 6 ntimero de 1o
presados en el contrato. 5

Consecuencia de lo dicho es lo dispuesto en la segund
del art. 1.471 de que eso mismo tendrd lugar cuando sean
fincas las vendidas por un solo precio; pero si, ademas de exp)
los linderos, indispensables en toda enajenacion de inmueb
designaren en el contrato su cabida 6 namero, el vendedo
obligado 4 entregar todo lo que se comprenda dentro de los m

contrato, y si no pudiere, sufrird una disminueion en el prec
porcional 4 o que falte de cabida 6 ntmero, 4 no ser que €l
to quede anulado por no conformarse el comprador con que
de entregar lo que se estipuld. Ry
El art. 1.471 no se opone 4 que la venta se concierte ap
para después de celebrado el contrato la determinacion de
sitos necesarios para inscribir lo vendido (Sent. 8 Julio 1903).
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Orden del Poder ejecutivo de 7 de Abril de 1869 las
enes del Estado no se hacen 4 cuerpo cierto, sino 4
tanto por unidad de medida 6 nimero para que no -3
winicio los intereses del mismo por errores 6 fraudes en las e
pnes (ue nacen de los arts. 1.469, 1.470 y 1.471 pres-
seis meses contados desde el dia de la entrega de la
de plazo exigida para dar seguridades &4 la contrata- ;
1.472, que contiene esa disposicién, no aleanza 4 la
ante la que pide el comprador la entrega de ciertos tro- }
_considerdndolos comprendidos en la venta. A
do ¢l Derecho romano no registra esas acciones, cree- ‘
has disposiciones son aplicables & Cataluna y Navarra,
(adigo en estas regiones cardcter supletorio.

‘misma cosa se hubiese vendido 4 diferentes compradores,
Jdad se transferird 4 la persona que primero haya tomado
ella con buena fe, si fuere mueble. Asi lo prescribe el
pe no expresa la clase de tradicién, bastando la entrega
‘(alemento fisico), & base de la existencia y validez del
la buena fe, que es el factor subjetivo; la posesion, pues,
titulo.
inmueble—anade el texto—Ila propiedad pertenecers al
que antes la haya inserito en el Registro, disposicién no
en la ley de Partidas y que arranca del alcance y sentido
“de la ley Hipotecaria, constituyendo la inseripeion regis-
lase de fradicion para que al fercero no perjudiquen los
0 inscritos (Sent. de 24 de Noviembre de 1894). En nuestra
cho Hipotecario y Notarial> hemos dado el concepto de
s fres grados, 4 la cunal nos remitimos.
thio romano no contiene este precepto, pues segin dis-
y 31 Dig. A¢T. EMPT. ET VEND., 9.* Dig. DE PUBLICIA
Di REI VIND., aplicadas en Sents, de 21 de Enero, 14 de
16 de Diciembre de 1861, vendida una misma cosa 4 dife-
nas, tiene solo derecho 4 pedir su entrega el primer com-
fué entregada 4 otro, queda éste duefio de la misma, atn
¢ el dltimo=~que la compré, si satisfizo el precio. Los
npradores que no reciban la cosa pueden reclamar del
3 dafios y perjuicios.

0 quiera que en aquel pueblo no existia la institucién regis-
Whiliaria, el Derecho tenfa que dar, unicamente, férmulas re-
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lativas 4 la tradicion material en sus distintas clases, y
rirse 4 esa tradicion de verdadera oficialidad, constituidy
mulgacion, en el Registro, de la propiedad tra-nsmitida;
aquella clase de tradicion requerfase, para que el comyy :
derecho en la cosa, que le hubiese sido entregada afin ey
el ultimo de los que trataron, & base de que hubiese s
precio, por constituir éste y la entrega de la cosa, el
consumaeion.,

Cuando no haya inseripcion, pertenecerd la propiedad
buena fe sea primero en la posesion, y faltando ésta, 4

como se ve, es el elemento ético que imprime cardcter §
cion del derecho, para que tenga el respeto y consideraci
merece, pues quien cree que la persona transmitente d
dueiia de ella y que en el titulo de su adquisicion no hay y
no que lo invalide, es merecedor de que la ley le ampare, ;

presenta un titulo que es solo un signo oficial del derecho,
quienes, no teniendo esa posesiéon y si buena fe, presen
de propiedad, es preferido el que lo tenga de fecha mas anti
en su favor concurre el principio QUI PRIOR EST TEMPOR
EST JURE, verdadero homenaje al tiempo. ‘

y 3 de Junio de 1899 que asi lo declaran.

El dominio de la cosa vendida con escritura se
comprador sin necesidad de tradicion. (Ob. 39 DE GE
PRIVILEGIS; 4.* DE EMPTIONE ET VENDITIONE; 22 DE
TRUMENTORUM y 15 DE DONATIONIBUS. Las vigas 6 trabes
tan entregadas desde el momento que se sefialan por el ¢o
por otra persona en su nombre (Ob. 10 DE EMPIIONE &
TIONE. (Aragén).

Del saneamiento

Sanear significa hacer la cosa sana. El saneamiento P
caso de evicei6én y por razon de los vicios redhibitorios d :
Fandanse: el primero, en la obligacién que tiene el vendedor @
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<a de lo que hubiese transmitido, para que no sea pertur-
: judicado el comprador, y el segundo, en que fué causa
to por parte del comprador, recibir la. cosa sin vicios 6
nes ocultos para obtener de ella su utilidad 6 servicio, nun-
wicio. Por respeto 4 esto y por ser el contrato de compra-
o de los llamados de buena fe, pues lo introdujo la equidad
el saneamiento es requisito natural en esta convencion,
ya necesidad de establecerlo; surge por ministerio de la
puede renunciarse.
00 m prador responde de la posesion legal y pacifica y de los
defectos ocultos que tuviere la cosa vendida; leyes 3.2y 11,
ib. X del Digesto, 1. y 38, tit. 1.°, 1ib. 25 de id.
{ lngar la eviceién cuando se prive al comprador por sen-
firme y en virtud de un derecho anterior 4 la compra de todo
de la cosa comprada. Il vendedor regponderd de la evieeion,
indo nada se haya expresado en el contrato. Lios contratan-
mbargo, podran aumentar 6 suprimir esta obligacién legal
edor; art. 1.475, con precedentes en la ley 6., tit. 1.°, lib. 10
0.
Cddigo se refiere, en orden al saneamiento, no 4 la perturba-
hecho, si que 4 la de derecho en que el comprador se halla-
cosa, de la que se le priva por virtud de sentencia firme
ide definitivamente el pleito en una instancia 6 en un recur-
ordinario, sin que el vendedor pueda negarse & la obligacion
I, 80 pretexto de que el comprador podia apelar del fallo,
ohire la circunstancia de que este recurso es potestativo, no le
4 aquél su cualidad de firmeza, una vez consentido, tanto mas
que 4 €l le habrd sido notificada la demanda y, siendo parte
ligio, pudo recurrir de la resolucién judicial.
iamos con Manresa que donde el Cddigo ha dicho «privacion
tencia firme», ha querido dar 4 entender la necesidad de que
on de la cosa haya sido decretada por la autoridad compe-
i el procedimiento adecuado, lo mismo judicial que adminis-
I¥0, pues si el sancamiento es un medio reparador del émgrzwio,
4o por el vendedor que carecia de derecho en la cosa al ena-
M (el modo en su aspecto inmaterial de que hemos hablado),
arse alli donde se prive de ella 4 su legitimo adquirente. Por
@anto, en los expedientes administrativos, para poder preparar la
il de saneamiento, el comprador debe pedir que se dé vista de
vendedor y si 4 esto no accediere la Administracion, hacer
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el requerimiento notarial 4 dicha persona, para que ng
gar ignorancia. ) ] ,

No importa, para el ejercicio de la accién de saneamp;,
ese comprador sea demandante 6 demandado; basta que e

medio reparador, & base de que la privacién proceda de uy
anterior 4 la compra, esto es, de lo que el vendedor puede p

el motivo legal por el que podia ser privado de lo que
mayormente si consta del Registro de la propiedad en
pacto 6 de condicion resolutoria, no puede llamarse & engai
de pasar por las consecuencias de sus actos, sin derecho
neamiento. 4

liste es una condicién natnral del contrato, pero, no ol
los contratantes, en uso de su soberanfa, pueden aumentar,
nuir 6 suprimir esa obligacién legal del vendedor, sin que s
ciso que parta de éste el hecho que dé origen & la eviecion.
haberlo realizado alguno de sus causantes, porque aquél, no
do pacto en contrario, responde al comprador de todas las
de eviceién anteriores al momento de la compra, tanto judicial
extrajudicial. Si el juez otorga la venta, es en rebeldia y en n
del ejecutado, adquiere éste un estado de solvencia respecto d
acreedor; éste, si es el ejecutante, no queda tenido al sanea 0
precisamente porque no era dueiio de la cosa subastada.

se la vendi6, sino contra los otros vendedores, procurando
minar la causa de la eviccién, y cuando existia ésta, porque
mente siendo anterior al primitivo contrato es como cabe esé ¢
denamiento de responsabilidades; también debe tenerse prese
en las ventas hechas medi6 la renuncia de ese derecho, pu
afirmativo, quien la hizo no puede aprovecharse de sus bene
no pudiendo repetir contra su vendedor, pero si contra los ve
res anteriores que no se hubieran puesto en esas condiciones
sivas por mérito de la renuncia. =

Serd nulo todo pacto que exima al vendedor de responder
eviceién, siempre que hubiere mala fe de su parte. Hste a
siempre, escrito en el art. 1.476, significa que en fodos 10S ¢
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e no haya preserito la accién, hay derecho 4 la eviceion
1. habiendo mala fe por parte del vendedor.
n:cho romano contiene prescripciones muy andlogas 4 las
«0 civil, 4 saber: llimase eviceién & la pérdida de la cosa
da con justo titulo, 4 consecuencia de la reclamacion de un
ro, por un hecho anterior 4 la enajencién (leyes 16 y 21 Diges-
\ or., tit. 2.° lib. 21). Para que el enajenante sea responsa-
se requiere: 1.° Que el adquirente haya sido desposeido
por sentencia de Juez comypetente (lo que el Cédigo llama
2 firme); 2.° Que el que la adquiri6 la hubiese defendido en
wio oponiendo las excepciones legales de que pudiese hacer uso
s ¢l Uodigo no lo exige, ya veremos luego lo que acerca de lo
preseribe) (leyes 15 y 17 Dig. id.) 3.° Que no haya tenido
alguna en la pérdida de la cosa (ley 8.* Cod. DE BVICT. tit. 45,
) 4.° Que 1o so le haya reclamado por algin derecho e que
noticia cuando la adquirié, 4 no ser que haya mediado
7 7~reso gobre la eviceién (ley 27 Cod. id.) 5.° Que la senten-
haya sido proferida por error, ignorancia 6 malicia del Juez
31 Dig. id.; leyes 8 y 15 C6d. id.); el Codigo omite esta eircuns-
'frque, mediando prevaricacion por parte del Juez, tiene el
o sus recursos; alld el vendedor para utilizarlos; al compra-
e basta que la sentencia sea firme, para pedir el saneamiento.
Jue, promovido el juicio, el comprador demandado lo hubiese
- en conocimiento del enajenante 6 de sus herederos antes de
¢ion de probanzas (este periodo procesal no existe en la
» Enjuiciamiento civil, y, de consigniente, debe estarse 4
¢ el Oodigo preseribe), 4 menos que se hubiese pactado que la
tendria Ingar sin este requisito (leyes 23, 29 y 36 Dig. id.)
saneamiento por eviecién procede aunque solo se hubiese
una parte de la cosa (ley 36 Dig. D® mvIcT.) El usufructua-
nsidera como adquirente, y en caso de eviceién, serd indem-
Jpor justa estimacién (ley 5.* Dig. id.) El que enajena una
idad de bienes no estd sujeto 4 responsabilidad alguna por
on de alguna cosa particular de ella (leyes 1.* y 2.2 Cédigo
07 Dig. DE m&RED. BT AcT. VENDIT.) Bl que adquiere
Dor causa de transaccion nada puede reclamar en caso de
, 4 menos que aquélla fuere diferente de la que formaba el
del litigio (ley 23 06d D1 TRANSACT.)
Derecho aragonés contiene las siguientes disposiciones: Tl
Or responde de la eviceién, pero se requiere que el deman-

U
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DICATIONE, lib. 3.°) A la eviccion se le llama fianza de salvedad y
entiende dada sin necesidad de clausula expresa en el contrato;
se infiere del Fuero 1.°y Obs. 5,7, 11, 12 y 13 DE PRIVILEGIO G}
RALL y Fuero Vendicion de Corte de las de 1646). El fiador no esiq
obligado 4 recibir defensa de aquel de quien es autor 6 fiador, 4 ,r 0
ser que aquel que los llame 4 la defensa tenga y posea la cosa rag
mada (Ob. 14 DE PRIVILEGIO GENERALI) El heredero del vended
no estd obligado 4 salir por si 4 la mala voz, si no tiene otros bieng
que los que su padre poseyera, 4 no ser créditos G otros derechg
por lo mismo que no se hallan en su poder (Ob. 9.* id.)

Cuando el comprador hubiese renunciado el derecho al sa
miento para el caso de eviccién, llegado que sea éste, deberd el
dedor entregar unicamente el precio que tuviere la cosa vendil
al tiempo de la eviceién, 4 no ser que el comprador hub
hecho la renuncia con conocimiento de los riesgos de la eviceion
sometiéndose 4 sus consecuencias. Asi lo prescribe el art. 1.47
parejo de la ley 11 Dig. DE AcT. BMPT. ET VEND. Toda renuncia
saneamiento se reputa consciente mientras no se demuestre lo con-
trario: & quien ineumbe probar que el comprador al hacer esa renn
cia tenia conocimiento de los riesgos de la eviecién para qued

nera, se exime de la obligacién de devolver el precio. Adn cuando ;
cosa valiese mds 6 menos, al venderse, del precio que tenga cuando
se sanea, éste y no aquél es el que el vendedor debe devolyer,
segin dice Goyena, prescriben las leyes 66 y 70, tit. 2.°, lib. 21 del
Digesto y dispone el Cédigo. 4
Segtin Manresa, para estimar que la renuncia se ha hecho

circunstancia; pero sin que se pueda prescindir tampoco de esta de-
claracion solemne que no puede ser suplida por nada. Nos separa:
mos de este sentir; el Cédigo no exige que conste cumplido

renunci6 al saneamiento al otorgarse el contrato 6 después, y de que
cuando hizo esa renuncia conocia las causas 6 riesgos de la evieeion
Yy que dijo que pasaba por sus consecuencias, no infiriéndose esw,"
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ljo acreditandose, entendemos que carecera de derecho al percibo
precio, porque ha venido 4 correr un albur con la compra de la
o8ty constituyendo esto un contrato aleatorio.

4 Onando se haya estipulado el saneamiento, 6 cnando nada se
lmya pactado sobre este punto, si la eviceién se ha realizado, ten-
el (,omplddOl delecho 4 exigir del vendedor 1.° La resmtucu’m

y -que se separa, con fortuna, de lo prescrlto en las leyes romanas. Con
| .efecm, gegtin la 8, 17, 60 y 70 Dig. D= mvIicT. lib. 21, tit. 2.°, el
< enajenante no estd obligado 4 devolver el valor del precio que tu-
viere la cosa al tiempo de la eviceién, sine el que hubiese recibido,
~ peintegrando al comprador de los perjuicios sufridos y de los gastos
~ del precio. Consideramos preferible lo dispuesto en el Cddigo, que
evita cuestiones sobre fijacion y regulacién de perjuicios. El Dere-
¢ho romano, habiendo tomado ese criterio, tenia que preseribir y
~ asf lo hizo en laley 9. Céd. DE EVICT. que el reintegro de perjui-
¢ios comprende el reembolso de las mejoras hechas por el adquirente
que no le hubieran sido abonadas en el juicio de eviceidén, teniendo
el depositario de la cosa accién directa contra el dueiio de ella’ que
percibe la utilidad de lo mejorado y no contra el que la vendi6, no
- obstante estar tenido 4 la eviccion, anadiendo la ley 16 Céd. idem
~ que si en este juicio no hubiese reclamado el adquirente el importe
de las mejoras, carece el enajenante de accién para recobrarlas, &
menos que éste hubiese verificado la enajenacién con mala fe.
Habiendo mediado mala fe por parte del enajenante, podré el adqui-
rente de la cosa entablar contra él la demanda de perjuicios, atn
antes de haber sufrido la eviccién (leyes 6.%, 20 y 45 Dig. DE
ACr. BMPT., tit. 1.°, lib. 19), pero nada podra reclamar por esta
causa el adquirente cuando hubiese perdido la cosa por fallo arbitral
4 que se hubiese sujetado; de manera que se exige precisamente
sentencia judicial.

Consecuentes también con ese criterio de reclamacion de perjui-
cios, disponen las leyes 1.% 12 y 53 Dig. id., tratdndose de la evie-
cién de una parte de la cosa que comprende el demérito que tenga
la restante, salvo que la enajenacién se hubiera hecho estim4ndose
aquella por partes, como 4 tanto la medida.

Prescribe el art. 1.478 que el comprador tiene derecho & exigir
del vendedor los frutos 6 rendimientos de la cosa si se le hubiere
condenado 4 entregarlos al que haya vencido en juicio; las costas
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del pleito que hayan motivado la eviccién y en su caso las de]
guido con el vendedor para el saneamiento (esto supone que lln
eviceion porque en otro caso no procede el ejercicio de la aceig
derivada de ella); los gastos del contrato si los hubiese pagado
comprador (entre éstos se comprenden los de timbre, derechos reala
é inseripeion registral), y por altimo los dafios é intereses y log gas.
tos voluntarios 6 de puro recreo a ornato, si se vendié de maly f

se hayan causado incluso los correspondientes & las cantidades
gadas por costas del pleito y gastos del confrato, siendo compengy.
bles con los frutos ¢ rendimientos de la cosa, cuando no hubiese con- |
dena de entrega, los relativos al precio satisfecho. Pagindose
precio de la cosa que tenia al tiempo de la eviceién y, comprendié
dose en 6l los gastos voluntarios 6 de puro recreo y ornato, d
Manresa que el comprador no tiene derecho & pedir por separado el
importe de los mismos. Lo que el Cédigo quiere decir, 4 nuestro |
ver, es que deben satisfacerse los gastos, no unicamente en lo que
haya aumentado de valor la finea, sino en su propio Valor, que puede
ser mayor que el que resulte de ese modo, aumenten 6 no a.umenten
el precio de la cosa. ‘

Si el comprador perdiere por efecto de la eviceion una parte de
la cosa vendida, de tal importancia con relacién al todo que sm_
dicha parte no la hubiera comprado, podra exigir la rescision del i
contrato, pero con la obligacién de devolver la cosa sin mas gravi- '}
menes que los que tuviese al adquirirla. Hsto mismo se observard
cuando se vendiesen dos 6 mis cosas conjuntamente por un precio
alzado 6 particular para cada una de ellas, si constare que el com-
prador no habria comprado la una sin la otra. Asi lo preseribe el
art. 1.479 que tiene sus precedentes en la ley 38, tit. 1.°, lib. 21 del_"
Digesto.

La accién rescisoria 4 que el precepto se refiere tiene por raiz
la causa del contrato con respecto al comprador; éste se propuso_\‘
adquirir la cosa totalizada y no con quebranto, lo cual es de su pe- b
culiar apreciacién, y resolviéndose 4 rescindir el contrato por faltarle
la parte de la cosa vendida debe devolver ésta sin otros gravamenes
que los que tuviese al recibirla, nunca los impuestos por él, 4 menos
de que previamente los cancele. b

Esta disposicién es también aplicable tratdndose de la venta de
dos 6 mas cosas conjuntamente 6 por un precio Mzado, esto es, uni-
das por el lazo econémico del valor en cambio, no asignado éste sin-
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4 cada una de ellas; pero se requiere, para que proceda

arte del comprador, que conste claramente que

 gste no habria comprado una cosa sin la otr'tm, circunstancia aprecia-
ble por el Tribunal A QUO y cuya resc.lm'(’)’u m.Jpone que ese compra-
dor devuelva la cosa salvada de la eviceidn, libre del gra»vam.m.l que
jmpusiera, no pudiendo tener otros que los que tenia al adquirirla.

131 saneamiento no podrd exigirse hasta que haya recaido sen-
tencia firme por la que se condene al comprador 4 la pérdida de la
cosa adquirida 6 de parte de la misma. (art. 1.480). Presupone pri-
yacion, por mandato de autoridad competente, de la cosa comprada,
y mientras este hecho no ocurra, estando la cuestién SUB JUDICE 6
antes de plantearse, se ignora si tal privacion ocurrird; eso no es
obice para que antes de recaer la sentencia firme, que es supuesto
juridico para la efectividad del saneamiento, pueda prepararse la
aceion de eviceion.

(on efecto; prescribe el art. 1.481 que el vendedor estard obliga-
do al saneamiento que corresponda, siempre que resulte probado
que se le notificé la demanda de eviceién & instancia del comprador.
Faltando la notificacién, el vendedor no estard obligado al sanea-
miento. Constituye esto, pues, una preparacion exigida para que el
yendedor, notificado de la demanda, dentro del término que la ley
de Enjuiciamiento civil semniala para evacuar este traslado, pueda
mostrarse parte en el pleito y aportar al mismo los elementos defensi-
vos conducentes al éxito de la oposicién. Hsa notificacion, que se
hard como la ley establece para emplazar 4 los demandados, signi-
fica un verdadero emplazamiento, siendo aplicables 4 éste las reglas
de esta actuacién, quedando en suspenso el plazo para comparecer
y contestar la demanda el comprador, interin no expiren los que
para comparecer y contestar & aquélla se senialen al vendedor 6
vendedores, que serdn los mismos plazos determinados en la ley de
Enjuiciamiento civil, contados desde la notificacién. Si los citados
de eviceion no comparecieren en tiempo y forma, continuars respec-
to del comprador, el término para contestar la demanda.

Si el comprador vence, no cabe el saneamiento por la eviccion;
pero si aquél ha sufrido perjuicios imputables al vendedor, que dié
lugar 4 que sufriese molestias y gastos, mdxime si la sentencia abso-
luforia de la demanda se hubiese dado sin expresa condenacion de
costas, el que los haya eausado debe indemnizarlos por causa de sus
hechos, no por mérito de la eviceion.

Sila finca vendida estuviese gravada, sin mencionarlo la escri-
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biera conocido, podra pedir la rescision del contrato, & no gep
prefiera la indemnizacion correspondiente. De manera que la g
cion de esta primera parte del art. 1.483 exige que en la esepj
de venta no se haya mencionado la carga 6 la servidumbre no
rente, porque, si esto resulta, el comprador no puede llamarse § o
galo, pues SCIENTI ET VOLLENTT NULLA FIT INJURIA; pero, afin
el supuesto de que la escritura no exprese la carga 6 serviduml
aparente, ha de ser de tal naturaleza este gravamen para autor
la rescision del contrato 6 la indemnizaciéon correspondiente, 4
luntad del comprador, que, si lo hubiera conocido, no la habria
quirido por presuncién JURIS TANTUM, que admite prueba en eq
trario. liste derecho facultativo en el comprador en forma de
sién, 6 de indemnizacion tiene su raiz en lo que para él fué la can
del contrato, esto es, adquirir la cosa libre de semejante carg;
servidumbre. Si ésta es aparente no tiene aplicacion el art, 1
pues como dice la ley 73, tit. 1.°, lib. 18 del Digesto, QUAt APPAR:
PALAM VENDITOREM NON OBLIGANT. Ese derecho de rescision
concede la legislacién romana, sino la rebaja proporcional del p
cio, lo que se llama QUANTI MINORIS, cuando se descubre el gray:
men de una pension anual sobre una cosa comprada (leyes 61 tit.
lib. 21 del Digesto; 41, tit. 1.°, lib. 19 de id. y 9, tit. 49, lib. 4.° d
(U6digo romano); pero cuando se descubre un defecto 6 cualidad
la finca que la hacen inatil 6 peligrosa, ese derecho autoriza la
sién (leyes 49, tit. 1.° lib. 21 del Digesto, y 4.7, tit. 58, lib. 4.
dicho Cddigo.)

El Co6digo espaiiol concede un afio para ejercitar la aceién re
soria 6 pedir la indemnizacién; si la primera no se ejercita, pue

contar desde el dia en que el comprador haya descubierto la
6 servidumbre. =

tenia gravamen alguno (castigo 4 la mala fe) 6 que estando afecta
una servidumbre urbana oculta (el Codigo no distingue entre clas!
de fincas por su naturaleza) no la hubiese denunciado al adquiren
En estos casos el adquirente no tiene derecho 4 la rescision del
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rato, sino 4 que el enajenante le indemnice el demérito de la
4 juicio de peritos. El derecho de ;escisién lo conceden las
s 9., 21, 36 y 63 Dig. DE ACT. EMPT. y tit. 49, lib. 4.° del C6di-
cuando se enajena una cosa como libre si luego aparece que
o sobre si alguna carga, pudiendo ademds exigir el comprador
¢l enajenante le indemnice de los danios y perjuicios, 6 si esto
B0 1é conviene, el saneamiento de la cosa.

1l adquirente que ha sufrido la eviccion tiene derecho 4 ser in-
emnizado por los aumentos que la cosa hubiese tenido, corriendo
e su cargo la desmejora que hubiese sufrido (leyes 16, 66 y 70 Di-
@to D wvior.) Atn cuando se haya expresamente estipulado que
¢l enajenante no debe estar sujeto & ninguna responsabilidad, ésta

~ fendrd siempre efecto por los resultados de sus hechos personales
(ley (8 Dig. DE CONTRACT. EMPT.).

~ Aun en el caso de mediar dicha estipulacién, estd obligado el
~ spajenante 4 restituir, en caso de eviceién, lo que recibié del adqui-
3 'mte, 4 menos que éste hubiese conocido el peligro de la eviceién;
~ 6 haya comprado tomédndolo enteramente de su cuenta (ley 11 Di-
~ gesto DE ACT. EMP. BT, VEND.).

R 1a responsabilidad por causa de eviecién queda extinguida luego
i ‘que haya cesado el peligro de que aquélla pueda tener lugar (ley 26
- Uod. Du Bvicr.). Asi, cesard dicha responsabilidad, pereciendo la
 cosa enajenada (ley 21 Co6d. idem). Ni tampoco tendrd lugar aquélla
~ enando el enajenante hubiere adquirido el derecho de la persona
~ que podia reclamar la cosa enajenada, en cuyo caso no podrd aquél
- usar de este derecho (ley 73 Dig. DE EvIcT.; ley 46 Dig. DE ACT.
~ BMPT)

Del saneamiento por los defectos 6 gravamenes ocultos
de la cosa vendida

El que enajena por titulo oneroso estd obligado 4 manifestar
todos los vicios 6 defectos de la cosa (leyes 29, 38 y 49 Dig. Di
OEDIL. EDICT. y 4.* C6d. OEDIL. ACT.), si no lo verifica y resulta que
tiene un vicio que la haga indtil para su use 6 disminnya mucho su
valor, podré el adquirente instar la reseision del contrato dentro de
Seis meses, pedir que el enajenante le devuelva lo que por ella hu-
biese entregado con la indemnizacién de perjuicios y pago de inte-
reses si hubiese ignorado el defecto y no se hubiera conformado con

chaeall e
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Y
ese derecho, de que el enajenante tuviese 6 no conocimiento de g,

alguna desmejora, el adquirente solo tendrd derecho & regly
dentro de un afio la restituciéon de lo que valga aquélla de mé
(leyes 35, 39 y 54 Dig. DE CONTR. EMPT y 12 Dig. OEDIL EDIigp

En Roma solamente se concedia por el Derecho antiguo lg
cion redhibitoria en lag ventas de animales; pero, evolllcionand
Derecho por imperio de la equidad, hubo de concederse ese mg
en las ventas de los inmuebles, y asi, 4 través de la ley de Partidy
ha llegado esa doctrina al Cédigo, prescribiendo en su art. 1.484 q
el vendedor estard obligado al saneamiento por los vicios ocull
no por los que se presentan & la vista, pues, conociéndolos el comy.
prador, no puede llamarse 4 engailo, si la hacen impropia para el us
4 que se destina (puede éste haberse expresado en el contrato, y-"
su defecto el que sea mis conforme 4 la naturaleza de la misma ¢
armonia con la clase de negocios i operaciones & que se dedicaba ¢l
adquirente cuando contratd) ¢ si disminuyen de tal modo este u
que, de haberlos conocido el comprador no la habria adquiride
hubiera dado menes precio por ella. Isto supone, pues, un error
no esencial del contrato, motivo de invalidacion respecto de la co
objeto del mismo, sino de las cualidades de la misma, no apree
das arbitrariamente y 4 medida del gusto del comprador, si que p
razon del uso de la cosa que, por la existencia de esos vicios oculto 3
6 bien no se la puede destinar 4 lo que exige su naturaleza, ¢ a
dandoles el uso adecuado disminuyen de tal modo este que, de cono-
cerlos el comprador, no la hubiera adquirido. 3

Il enajenante no responde de los defectos manifiestos 6 que
estén 4 la vista, porque entonces no puede alegar el compradol
que sufri6 ese error, como tampoco de los que se hallen ocultos, §
éste es un perito que, por razén de su oficio 6 profesién debe

supina ignorancia; de modo que, aun siendo perito, si el vicio no
de conocicimiento facil, tiene derecho al saneamiento, optando por
lo que expresa el art. 1.486.
Tl vendedor responde al comprador del saneamiento por los Vi v
cios 6 defectos ocultos de la cosa vendida, aunque los ignorase; pero "
es de aquellos que sean anteriores 4 su entrega, esta disposicién no
regira cuando se haya estipulado lo contrario y en el supuesto de
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o el vendedor ignorara (nunca en este caso, porque la ley no am-
-' 2 la mala fe) los vicios 6 defectos ocultos de lo vendido.
~ A base, pues, de ese saneamiento, puede optar el comprador
tre desistir del contrato, esto es, su rescisién, abondndosele los
que pago, 6 rebajar una cantidad proporcional del precio (la
~ amada accion estimatoria) & juicio de peritos, claro estd que desig-
3 indos por las partes de comtin acuerdo 6 en la forma prevenida por la
-, lsy procesal- Si el vendedor conocia los vicios 6 defectos ocultos y
ﬂl’ los manifesto, el comprador, ademés de esa opcién tiene derecho
4 que le indemnice de los daiios y perjuicios si optare por la rescision,
~ po si prefiriere la rebaja proporcional del precio, como se ha dicho.
T_-mos dafios y perjuicios serdn, segtn el art. 1.107, todos los que
- ponocidamente se deriven de no haber manifestado el vicio de que
e sabedor el enajenante. A CONTRARIO SENSU, si el enajenante
 jgnoraba los vicios de la cosa, queda libre de la indemnizacién de
: pel;iuicios, pero no en el caso de que la ignorancia sea voluntaria 6
8 provenga de descuido del mismo (ley 45 Dig. DE CONTR. EMPT.
~ y 13 Dig. DE ACT. EMPT. ET VENDIT.)
Fsto tltimo es lo que prescribe el art. 1.487, que solo impone al
~ yendedor la obligacién de restituir el precio y de abonar los gastos
el contrato, y no la indemnizaciéon de perjuicios, si ignoraba los
.’ yicios de la cosa; constdndole éstos, y en castigo 4 su mala fe, queda
“ ineurso en aquella responsabilidad.
n el supuesto preciso de que la cosa tenga vicio oculto al tiem-
- po de ser vendida, si se pierde después por caso fortuito 6 por culpa
el comprador, podrd éste reclamar del vendedor el precio que pago,
~eon la rebaja del valor que la cosa tenia al tiempo de perderse (ar-
~ ticulo 1.488); de modo que la diferencia entre el precio pagado y el
- valor que tenia la cosa constituye la medida del perjuicio sufrido
- por el comprador, sin que en este caso exija el Cddigo la tasacion
- pericial, pero tampoco la prohibe. No porque el comprador haya sido
culposo, deja de tener derecho 4 esa rebaja del valor, porque hay de
por medio el vicio de la cosa, existente antes del contrato y cuya
- eircunstancia modifica lo que para 6l fué causa del mismo, pues se
Proponia adquirir la que carecfa de defectos ocultos, nunca la que
1o le sirviese,
En las ventas judiciales nunca habré lugar 4 la responsabilidad
por dafios y perjuicios, pero si 4 la exigida por las acciones redhibi-
¥ toria y estimatoria; mas tanto aquélla como ésta, que emanan de lo
- Uispuesto en los arts. 1.485 al 1.489, ambos inclusive, prescriben 4
14
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los seis meges contados desde la entrega de la cosa vendida, El
digo se ha sepamdo, un tanto en esto, delo dispuesto en la g
tit. 58, lib. 4.° del Cddigo romano; y leyes 19, 28 y 38, tit. 1.0 5 11'
del Digesto, que fijaron, como duracion, seis meses para la red
toria y dos en muy limitados casos, mientras que el plazo g
QUANTT MINORIS era, de ordinario, un afio, reducido en algunog
4 seis meses. g
Vendiéndose dos 6 mds animales conjuntamente, sea en un
cio alzado, sea senaldndolo cada uno de ellos, el vicio redhibj
de cada uno dard solamente lugar & su redhibicién y no 4 la q
otros, 4 no ser que aparezca que el comprador no “habria comyy
el sano 6 sanos sin el vieioso, Se presume esto dltimo cuando
compra, un tiro (yunta) pareja 6 juego, aunque se haya sefialado ul
precio 4 cada uno de los animales que lo componen. Todo esto g
entiende también aplicable 4 la venta de otras cosas. -
Lo dispuesto en los arts. 1.491 y 1.492, parejos de lag leye
36 y 38, tit. 1.°, lib. 21 del Digesto (lo establecido en el 1.492 ti
alguna analogia con la ley 61 tit, 1.° lib. 21 del Digesto), se fuj
en que la ‘accion redhibitoria debe tener un uso limitado, y afect
do el vicio 4 uno de dos 6 mas animales, (. otras cosas, no debe
volverse el que esté sano atin enando la compra se haya hecho
un precio alzado, & no ser que aparezca que el comprador no ha
adquirido el sano 6 sanos sin el vicioso, lo cual 4 él le incumbe den
trar, no cuando se compra un tiro, yunta, pareja 6 juego, aunque i
haya senalado un precio separado 4 cada uno de los animales que l¢
componen, en cuyo caso se presumne que el comprador no hubier
adquirido el vicioso, pues la compra se hizo UT PLERUMQUE,
consideracion 4 ciertas circunstancias comunes 4 los animales vendi:
dos, como la alzada, color, pelo, estampa, Vmarcha;, etcétera, 0 tra
dose de otras cosas, por razén de circunstancias 6 cualidades que Iz
hermanan, si cabe la palabra. Claro estd que la presuncion 4 quen
Codigo se refiere es de las que admiten prueba en contrario. k
Bl saneamiento de los vicios ocultos de los animales y ganadi
no tendra lugar en las ventas hechas en ferias 6 en ptblica suba
ta, ni en la de caballerias enajenadas como de deshecho, salvo, tr
tandose de ganados y animales que padezcan enfermedades con
giosas, en cuyo caso el contrato que se hiciere respecto de ell
serd nulo, como lo es también el de la venta de ganados y anim
si, expresandose en aquél el servicio 6 uso para que se adquie
resultaren inatiles para prestarlo.
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.

:I' | art. 1.493 es andlogo 4 las leyes 13 y 15, tit. 1.°, lib. XVIIL
! el 1.494 tiene por precedentes las leyes 1. y 12, tit. 1.° lib. 21
“tem, La excepeion de ese saneamiento fiindase en la forma pablica
esas ventas y en evitar reclamaciones que harian sumamente
iles tales clases de transacciones. Si el animal padece enferme-
contagiosa, sobre constituir un peligro, el comprador se halla
lmente imposibilitado de servirse de é1, y faltando la causa del
atrato, éste no puede producir efectos: es nulo, lo mismo que tra-
tandose de venta de ganados y animales, si se hubiese expresado el
urvicio 6 uso para que se adquieren. Resultando indtiles para pres-
tarlo, falta el supuesto de utilidad en que establecié el comprador
wu consentimiento; pero & él le incumbe probar esas circunstancias.
~ Quando el vicio oculto de los animales, aunque se haya practi-
~ sado reconocimiento facultativo, sea de tal naturaleza que no basten
f conocimientos periciales para su descubrimiento, se reputard
"dhibitorio. Pero si el profesor, por ignorancia 6 mala fe, dejara de
descnbrirlo 6 de manifestarlo, serd responsable de los dafos y perjui-
vios. Vicios redhibitorios, segtn el § 2.° del art. 1.496, son los deter-
:‘Iiw pados por lu ley 6 por los usos locales, y también tienen este
~ pardceter aquellos en que no bastan los conocimientos periciales para
~ su descubrimiento; decimos esto, armonizando el parrafo 2.° de dicho
" art. 1.496 con el 1.495 que, al parecer, son antagénicos.
. La aceién redhibitoria que se funda en los vicios 6 defectos de
- 1105 animales debe interponerse dentro de cuarenta dias contados
- desde el de su entrega al comprador, salvo que por el uso en cada
"»;lboalidud se hallen establecidos mayores 6 menores plazos.
~ Si el animal muriese 4 los tres dias de comprado, serd responsable
."sel vendedor, siempre que la enfermedad que ocasiond la venta exis-
- fiera antes del contrato, 4 juicio de los facultativos. En vez de decir
-« los tres dfas» debi6 escribirse el art. 1.497 diciendo «dentro de
- los tres dias», pero, con buen criterio, esto dltimo se sobreentiende,
~ porque, de otro modo, esa accién seria de plazo indefinido.

- Resuelta la venta, el animal deberd ser devuelto en el estado
o en que fué vendido y entregado, siendo responsable el comprador
k. - de cualquier deterioro debido 4 su negligencia y que no proceda del
- Vicio 6 defecto redhibitorio: art. 1,498 que gnarda alguna analogia
- ¢on las leyes 23, 25, 33 y 43 Dig. OEDIL EDICT.; éstas, no circunseri-
' - biéndose 4 la venta de animales, sino que 4 toda clase de cosas,
- breseriben que, rescindida la enajenacién por la accién redhibitoria,
E debe restituir el adquirente la cosa enajenada con todas sus acce-
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siones y aumentos reintegrando los deterioros que hubiege g
estando en su poder por dolo 6 culpa del mismo, de su proeg
familia, librandolo de los gravamenes que en ella hubiese impu,

En las ventas de animales y ganados con vicios redhily
puede elegir el comprador entre ejercitar la accién redhibitorjy
QUANTI MINORIS, dentro del plazo marcado en los usos localeg
defecto, en los cuarenta dias (arts. 1.499 en relacién con el 1.4

De las obligaciones del comprador

Viene obligado 4 pagar el precio en el tiempo y lugar fijad;
el contrato y, en defecto de éstos, en el que se haga la entrega—.
cosa vendida. Asi lo prescribe el art. 1.500 que corresponde
leyes 11 y 13 Dig. DE AcT. EMPT., afiadiendo las leyes 13 Dig,
y 5.2 Cod., que no habiendo término fijado para el pago, el comp
dor debers verificarlo al recibir la cosa y desde entonces queda
gado 4 pagar los intereses del precio no satisfecho. Respecto
pago de intereses el Cdédigo se ha separado un tanto del De
cho romano, prescribiendo, en el art. 1.501, que el comprador
satisfacerlos por el tiempo que medie entre la entrega de la
el pago del precio, en estos tres casos: si asi se hubiere conyeni
si la cosa vendida y entregada produce fruto 6 renta y si se hub
constitnido en mora con arreglo al art. 1.100. ‘

Expresandose en el contrato el lugar donde deba entregarse ]
cosa, & éste hay que atenerse; en otro caso y aplicando el art, 1,17
debe distinguirse si aquélla es determinada 6 indeterminada; en @
primero de estos casos, el lugar del pago 6 entrega es donde la coss
existia en el momento de celebrarse el contrato, y en el segundo
lugar serd el del domicilio del deudor. Entregada la cosa, y pue
que la compraventa es un contrato de reciprocidad, en el Tug
donde aquella se verifica debe satisfacerse el precio, pues la en
de éste y la de aquélla son actos coetdneos, salvo siempre estipt
cién en contrario. Tratdndose de entregas parciales de una cosa (ue
sucesivamente se hagan, debe estarse 4 la indole de las convencio
nes, para deducir de ellas la intencién de los contratantes, lo mismt
respecto al lugar, que al tiempo en que debe hacerse la ent
del precio. _

Es muy copiosa la jurisprudencia recaida en este punto Yy, entre
muchas de las sentencias, podemos citar las siguientes: Debe cono:
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‘uez, del lugar en que fué vendido y en cuyo punto, segtin declara-

wion de testigos, habia de ser entregado (Sent. 28 de Abril de 1906).
ando en el contrato de compraventa no se ha fijado lugar para el
wwo del precio, debe hacerse en el que se haga la entrega de la
isma; y se reputa ésta entregada en el domicilio del vendedor,
. f;mndo el género se haya. remitido al del compmdor de cuenta y riesgo

;;ieriﬂcé con la cldusula de que se hacia sobre vagon y viaje por ferro-
~ pamil por cuenta del comitente, que todo comprador quedaba sujeto
4 la jurisdiccion legal del vendedor, el Juez del domicilio de éste es
~ ¢l competente para conocer del cumplimiento de la obligacion de
- pago del precio (Sent. 17 de TFebrero de 1911) que reproduce la doc-
~ frina contenida en la de 6 de Agosto de 1910, 11 de Julio de 1902y,
- 98 de Enero de 1903, 18 de Julio de 1907 y 4 y 18 de Mayo de 1909;
~ pero téngase presente que, segln la de 29 de Enero de 1907, se re-
’ ‘ ~quiere, cuando el comprador niega la existencia de la obligacion,
~ gue exista un principio de prueba del que pueda deducirse que tuvo
y ‘ intervencion en el confrato de compraventa, para que pueda exigirse
) al precio en el lugar del vendedor donde se hizo la entrega, pues, de
5 lo contrario, no es de aplicacion el art. 1.500 del Cédigo civil, y es
'; Juez competente el del domicilio del demandado. En los contratos
- de compraventa de géneros al fiado se reputa lugar del cumplimien-
- to de la obligacién de pago de los mismos el designado en la factura
~ que se expide por el vendedor al remitirlos al comprador (sentencia
~ de 31 de Enero de 1910).

' Comparando el art. 1.501 con las citadas leyes romanas en punto
: al devengo de intereses del precio, resulta que, segfin éstas deben
- satisfacerse por el comprador desde el momento en que reeibié la
 cosa vendida, en tanto que el Cédigo no se produce tan en absoluto,
~ pues unicamente impone esa responsabilidad si asi se hubiese con-
- venido 6 si la cosa vendida, y 4 base de que haya sido entregada,
produce fruto 6 renta para que, de esta suerte, se compensen las
- utilidades entre los contratantes, 6 si el deudor se hubiese constitui-
o en mora con arreglo al art. 1.100. La tltima parte de este articu-
- o encaja en el caso de la venta en que, entregada la cosa, el deudor
- 10 satisface el precio, surgiendo en este caso la mora y con ella la
' :; Tesponsabilidad por intereses, puesto que se trata de obligaciones
Teciprocas como las impuestas por la compraventa; pero no ha podi-

et
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do ser éste el pensamiento del 1egisia,dor; al aludir 4 la doety
la mora ha querido referirse, no 4 la del art. 1.100, sino 4 agy
otra que legalmente nace 4 consecuencia de la reclamacion de] s
dor, en el supuesto de que la cosa no produzeca fruto 6 renta,
produciéndolo, esta circunstancia hace que se devenguen in
del precio.
Si el comprador fuese perturbado en la posesion 6 dominip g |
cosa adquirida 6 tuviere fundado temor de serlo por una accign
vindicatoria 6 hipotecaria (ha de ser precisamente por esto y no g
otra causa, y asi se declaré en Sent. de 20 de Diciembre de 1
podrs suspender el pago del precio hasta que el vendedor hg
hecho cesar la perturbacion 6 el peligro, 4 no ser que afiance |y
devolucién del precio en su caso, 6 se haya estipulado que, no obg.
tante cualquier contingencia de aquella clase, el comprador eg .
obligado 4 verificar el pago. Esto Giltimo da al contrato celebrado
esa forma, cardcter de aleatoriedad, es decir, 4 riesgo y ventura,
es perfectamente licito; faltando semejante estipulacién, al comp:
dor le conviene asegurar la devolucién del precio, por si prosp
aquellas acciones especificadas en el art. 1.502, suspendiendo
pago mientras dure la perturbacién 6 el peligro, 4 wmenos de que
vendedor afiance la devolucién de aquél, en el supuesto de que I
sido pagado. Estdndolo, no cabe aplicar el art. 1.502, sino el recur-
so de eviccién, toda vez que, con la entrega del precio, se consumd
la venta. o
Precedentes de ese articulo los encontramos en la ley 18, tit 6.
lib. 18 del Digesto. Xn cambio, la ley 14, tit. 44 y la 8., tit.
lib. 4.° del ©6digo romano no concedieron al vendedor el derecho
que le atribuye el art. 1.503, de promover inmediatamente la »
lucién de la venta, si tuviere fundado motivo para temer la pérd
de la-cosa inmueble vendida y el precio. ]
Asi, pues, colocado el comprador en estado de insolvencia,
miéndose que no pagard el precio, si 4 pesar de esto transforma la
cosa causandole dafios, con derribos, talas, ete., no es justo que !
vendedor impasiblemente lo vea, sin tomar providencias en |
interés, y por esto, habiendo fundado motivo para temer la pér-
dida del inmueble y el precio no satisfecho, puede pedir la reso-
lucién de la venta. Si el motivo, habiéndolo, no es fundado 6 po-
deroso, el derecho de ese vendedor es el consagrado en el art. 1.124
En la venta de bienes inmuebles, atn cuando se hubiera estipi-

lado que, por falta de pago del precio en el tiempo convenido, tend 4
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R de pleno derecho la resolucién del contrato, el comprador po-
‘ r, an después de expirado el término, interin no haya sido
auerido judicialmente 6 por acta notarial. Hecho el requerimiento,
‘ ez 10 podrd concederle un nuevo plazo.

~ a estipulacion 4 que se refiere el art. 1.504 es el pacto
sisorio regulado por las leyes del tit. 3.° 1ib. 18 del Digesto,
ptivas de que se resuelve la venta, ipso jure, por no pagar el
scio en el plazo convenido, quedando el vendedor en libertad de

por esto, aunque se establezea, el Codigo, separdndose del Dere-
o romano y de la ley 38, tit. 5, Part. 5.% establece, parecidamente

ontrato, interfn no haya sido requerido judicialmente 6 por acta
otarial. Llenado este requisito, se cumple la condicién resolutoria,
euyo caso, inscrita la finca en el Registro de la propiedad, se ha
de otorgar la escritura 4 favor del vendedor, puesto que exige nue-
va inseripeion 4 su favor, y, de no verificarse este traslado volunta-
riamente, tendrd que hacerse por virtud de sentencia, sin que en el
) leito ni fuera de él pueda el Juez concederle nuevo término al
con prador, de tal modo requerido para que verifique el pago. Enten-

demos que no es valido el pacto por el cual el vendedor renuncia 4

- eontrato, de pleno derecho, siendo de significar que puede el com-
rador optar entre la restitucién de la cosa 6 que se le pague el pre-
~ cio; ambas cosas no puede hacer 4 la vez; el ejercicio de una accion
- 1o implica la renuncia de la otra, que puede ejercitarse después de
~la primera, si no hubiera dado resultado; al opinar asi nos fundamos
- 10 so0lo en la naturaleza de las mismas, si que en el art. 1,124,

Respecto de los bienes muebles, la resolueién de la venta tendré
i r]ygar de pleno derecho en interés del vendedor, cuando el compra-
- dor, antes de vencer el término fijado para la entrega de la cosa, no
86 haya presentado 4 recibirla, 6, presenténdose, no haya ofrecido al
~ mismo tiempo el precio, salvo que para el pago de éste se hubiese
- bactado mayor dilacién. Esta resolucién se funda en la oscilacion
» de los precios, tratdndose de cosas muebles, que es mucho mayor y
- uds frecuente que en los inmuebles. No presentdndose el comprador
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4 recibir la cosa dentro del término senialado para ello, 6 Pres
dose, si no satisface el precio, puede ol vendedor optar enfpg
derar resuelto el contrato, de pleno derecho y sin acudir 4 log Py
nales, 6 que se le pague el precio. k.

Son de citar las leyes 4.% 5.* y 6.* Dig. DE LEG, COM. preserint
vas de que, rescindida la venta en virtud del pacto comisorio, it
brar4 el vendedor los frutos y utilidades que hubiese percibidg .
comprador, el cual perderé las arras que hubiese dado, pero ng | i
tregado 4 cuenta del precio, que debers devolverlo el vendedop o
reclamase los frutos, siendo de consignar que segtin las leyes 1.4 o
3.4 4.2y 7.* Dig. id., puede la compraventa contratarse con el y
comisorio de que no pagando el comprador la totalidad del p
dentro de un plazo determinado, se tendrd por no hecha la venta 4
serd rescindida. En el primer caso se entenderd celebrado el con :
to mediante una condicion suspensiva. Kn el segundo, atin desp é
de pasado el plazo, tendra derecho el vendedor 4 instar el cmn
miento del contrato, 6 su rescision, pero debers manifestar cudl de
estos extremos elige. b

Fijandose plazo cierto para el pago del precio, una vez cumpli\'
produce sus efectos el pacto comisorio, sin necesidad de inter
cién al comprador por parte del vendedor (leyes 4. Dig. D 1
coM. y 12 C6d. DE CONTR. EMPT.) Queda sin efecto ese pacto
comprador no ha podido satisfacer el precio dentro del plazo
culpa del vendedor 6 por haberle sido embargada la cantidad (1
8.2 id y 10 DE RESC. VEND.), 6 por no hallarse presente el vend
hubiese aquél depositado el precio (ley 4.* citada). Todas estas
cripciones tienden 4 suavizar la dureza de esa estipulacion.

Mejora de la venta 6 pacto de adicién <in diem>

Consiste en que se tendrd por no hecha aquélla si dentro deu {,
plazo determinado ofrece otro comprador mejores condiciones por la
cosa (leyes 2.* y 4,* Dig. DE IN DIEM AcCT.) Hay mejora, no S0
cuando se ha ofrecido aumento de precio 6 eximido de alguna ob I
gacién al vendedor, sino también si la paga es més pronta y segurd
(leyes 4.> y 5.° id). Si se ha pactado que la venta se tenga por hech }
luego de haberse ofrecido la mejora, se entender4 contraida bajo oon»
dicién resolutoria (leyes 2.* y 4.* id.), Pact4ndose que en este casq
serd rescindible, es potestativo en el vendedor disolverla, no qu
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‘ ; dmdo desobligado el comprador por la sola oferta de mejora, si no

" w hubiese pactado expresamente lo contrario (leyes 2.*3.*4.*y 9.2

. pig) 131 vendedor, antes de admitir la mejora, deber4 manifestarlo

al primer comprador por si quiere igualarla; ofreciendo éste las l'niS'
 mas mejorias, deberd otorgarse 4 su favor la nueva venta, prefirién-

~ olo 4 cualquier otro (leyes 6.2 7.* y 8. Dig.) En caso contrario

4 el vendedor verificar la venta 4 favor del que hubiese ofrecido
la mejora. Aceptada ésta, quedard libre de toda obligacién el com-
prador primitivo atin en el caso de insolvencia 6 incapacidad del que
Ja hubiese ofrecido; pero en estos casos le quedard al vendedor el
derecho de reclamar los dafios y perjuicios contra el comprador que,
con dolo 6 mala fe, hubiese dado lugar al segundo contrato (ley
14 idem.)

Bl derecho del primer comprador quedara subsistente 4 pesar de
Ja adjudicacion 4 favor de un segundo comprador: 1.° Si la segunda
venta es nula (Dig. DE IN DIEM AD.) 2.° 8i es simulada, ya en todo,
ya en parte del precio. En este Gltimo caso el segundo comprador
tendri derecho 4 la enmienda de los dafios y perjuicios, & menos que
hubiese sido complice en la simulacién (ley 14 id.)

En la venta de una cosa comidn hecha por todos los duenos 4
fayor de una misma persona bajo el pacto de rescisién en caso de
mejora, si se ha hecho 4 precios iguales por cada una de las partes
tendrd lugar la rescision de la primera venta en su totalidad, si la
mayoria de los conduefios ha aceptado la mejora (ley 13 id.) Pero si
la yenta de cada una de las partes se ha hecho 4 precios desiguales,
solo se entenderd rescindida aquélla en cuanto 4 los dueiios que

“aceptaren la mejora, 4 menos que el primer comprador hubiese puesto
el pacto de que no queria tener por comprada una parte sin las otras
(leyes 11 y 13 id.)

De la transmision de créditos

Trae su origen de la transformacién progresiva de un instituto
Juridico: la PROCURATIO IN REM SUAM. Segn el Derecho romano
antiguo, los créditos no podfan cederse, pues solo representaban una
relacion entre el deudor y el acreedor, no transmisible por actos in-
Px tervivos; pero una vez establecido el procedimiento formulario,
admitiose que el crédito pudiera ser exigido judicialmente por
medio de un procurador; en esto consistié la manera rebuscada de




218 DERECHO FORAL ESPANOL

poderse verificar lo que el Derecho no permitia, pues Seme,]ant& -
procurador era realmente el cesionario del crédito, aunque en 1'11010"
representara 4 su cedente; y como dicha representacion Ilevarg, apa-
rejado el deber de rendir cuentas, hubo de eximirse de esta obligg.
cién & tal representante, 4 quien se le permitia guardarse para @ |,
que cobrara del deudor. Tenia esto el inconveniente de que, por
muerte del acreedor, terminaba, IP8O FACTO, el mandato, en cuyy
cas0 ese procurador no podia seguir en la gestion del asunto, y parg
ocurrir 4 tal dificultad, se dispuso que, por fallecimiento de aquél,
podia seguir el procurador el negocio empezado, por medio de ung
accion ttil. Todos estos medios arbitrarios, propios de semejante
ficeidn, duraron hasta que se di6 una constitueién imperial, atribuj-
da 4 Gordiano, por virtud de la cual podia cederse el crédito, me-
diante notificacién al deudor 6 por reconocimiento que éste hiciers
aceptando al cesionario como tal acreedor. ,
Pueden venderse todos los derechos personales ya sean puros,
ya dependientes de condicién 6 plazo, sin necesidad del consenti-
miento del deudor, y aunque éste lo resista. Sin embargo estd prohi-
bida la enajenacién del derecho de perseguir la injuria 6 dafio reci-
bido (leyes 7.* y 19 Dig. DE HARRED. VEL. VEND,; ley 2. tif. 9.5
lib. 2.°, vol. 1.° de las Const. de Cat.)
Il Cédigo también admite la venta 6 cesién de créditos, dere-
chos y acciones; constituye un verdadero contrato de compraventa,
por cuyos principios generales se rige, siéndole aplicables las dispo-
siciones especiales contenidas en el cap. 7.% lib. 4.°, de aquel cuerpo
legal.
Confiindense, 4 menudo, la renuncia, la delegacion y la cesion de
derechos, no obstante las diferencias que las separan, pues, como
dice el Sr. Sanchez Romén, la renuncia significa dejacion 6 abando- =
no de un derecho por quien lo tenia, sin atender 4 su adquisicion
por otro, bastando para hacerla la voluntad del renunciante; la dele- '
gacién y la cesion representan materia opuesta: la primera se refiere
4 la sustitucion del dendor primitivo por otro, mientras que la segun-
da constituye el cambio de acreedor. También se confunde la cesion
con el mandato, en cuyo error incurrieron los romanos, como se ha
dicho, siendo asi que tienen distinta naturaleza, pues por aquél se
atribuye solo la representacion del acreedor, mientras que por la
segunda se transmiten al cesionario los derechos y acciones del
cedente, en cuyo lugar se coloca.
Y puesto que la cesién equivale 4 la venta, tiene, como ésta, sus
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_riodos de perfeccion y de consumacion, constituidos: el primero,
¢ el acuerdo de voluntades, esto es, por el consentimiento de los
contratantes en la cosa, que es el crédito, y en el precio del mismo;
+ ol segundo, por la entrega ¢ cuasi-tradicion fingida de lo que
~ ¢s objeto del contrato, siendo aplicable, 4 este respecto, el articulo
~ 1464 en relacion con el 1.462, segiin cuyos textos, tratindose de
~ pienes incorporales, se entienden entregados desde que se otorga la
- escritura piblica, 4 no ser que de la misma resultare 6 se dedujere
' damnmente lo contrario, y no mediando escritura, desde que se
- pongan en poder del comprador los titulos de pertenencia 6 desde
~ que éste comience & hacer uso de su derecho consintiéndolo el com-
prador. Ese art. 1.462 rige en Cataluiia (Sent. 5 Enero de 1899).

Bl O6digo espaiiol, separdndose del de Napole6n y del italiano, que
i eonsideran transmitida la propiedad de las cosas 6 derechos por el
~ solo consentimiento, exige la tradicién 6 cuasi-tradicién como perio-
(o consumatorio del contrato; pero, ademés, la cesion de un crédito
derecho 6 aceién, no surtird efecto contra tercero, sino después que
~ su fecha deba tenerse por cierta, en conformidad & los arts, 1.218 y
1,217, y si se refiere 4 un inmueble ese crédito, derecho 6 accibn,
~ desde la fecha en que esa cesion se inseriba en el Registro, habién-
dose escrito el art. 1.526 para garantir el interés de los terceros,
~ esto es, de aquellos que no hayan iutervenido en la cesién, y el
~ 1.527, para que no sufra perjuicio el deudor que, ignorando tal ce-
~ si6n, hubiese pagado al acreedor, pues si no tiene conocimiento de
ella, queda libre de la obligacion.

Resultado de ello es que la cesién verbal no puede surtir efecto
contra tercero; debe hacerse constar en documento pablico 6 pri-
vado, y 1o se considera como fecha de este tltimo la que lleve, sino
la que corresponda segtin el art. 1.227, escrito para evitar fraudes;
pero tratdndose de cesiones de bienes inmuebles, produce efectos
confra tercero desde la fecha de su inscripcién en el Registro, por
- constituir esto la promulgacién del derecho inscrito. La cesion del
erédito hipotecario tiene que ajustarse 4 lo dispuesto en los articu-
los 150, 151 y 152 de la ley Hipotecaria y 108 del Reglamento para
8u ejecucion, de lo cual nos hemos ocapado en nuestra obra «Dere-
¢ho hipotecario y notarial.»

La notificacién al deudor es requisito necesario, menos en las
excepciones que el Derecho hipotecario senala, para que la cesién
aleance la plenitud de sus efectos. Si se omite, no por esto deja de
Existir, pero solo perjudica 4 las partes contratantes y 4 sus herede-
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ros, y no al deudor que la ignora, notificacién que debe Ly,
cesionario, manifestando el titulo por virtud del cual ha Obteni:
crédito, porque pudiera ser una supercheria, sin que el Cédigo @
se la forma en que debe verificarse aquélla (la ley hipotecaria
determina); pero como se trata de un hecho, su apreciacién q
confiada al Tribunal A Quo.

Si el deudor paga al cedente, ignorando la cesién, queda lily
la obligacién, pudiendo el cesionario repetir contra aquél, ejereit
do las acciones civiles y penales; pero nunca confra el dey
porque, debiéndole notificar, si no lo ha hecho, cabele el SIBT 1y
TET. Pero si el deudor tenia conocimiento de la cesion, atin en
no se la hubiese notificado, debe pagar al cesionario y no al ee
te; no otra cosa se desprende de los términos generales en (
halla redactado el art. 1.527, escrito para amparar la buena fa

no para dar ocasion al fraude; pero ese conocimiento lo ha de pi

bar aquel & quien interese. o

Omitida la notificacién, los acreedores del cedente pueden dix
girse contra el deudor para todo aquello que exija la conservacidy
de sus derechos, facultados como estdn para perseguir los der ho
de aquél. Por la notificacién se revela al deudor el cardcter de ce
nario con el cual se debe entender, y no antes. Siguiendo el senti
de Manresa, opinamos que, cedido un crédito 4 dos 6 més perso
tiene preferencia el que primero haya hecho notificar al deudor
cesion, pues esta formalidad, mejor, requisito, completa el peri
de consumacion, en el supuesto de que ese cesionario ignorase
cesion anterior 4 la suya, porque, en otro caso, su titulo es wvicio

La venta 6 cesién de un crédito comprende la de todos los de
chos accesorios como la fianza, hipoteca, prenda ¢ privilegio. P
cedentes del art. 1.528, los encontramos en las leyes 6.7 tit. 4
bro 18 del Digesto. No puede comprender la cesién los derechos n
ramente personales del cedente, pues esto equivaldria 4 perpef
los privilegios, que fueron rechazados con el nombre de privileg
cause por las leyes 42, tit. 7.°, lib. 26 Dig., 68 y 96 Dig. DE RE
JUR., PRIVILEGIUM PUPILLI NON HABEBIT: QUOD NEC HEREDI PU
PILLI DATUR, NON ENIM CAUSZE SED PERSONZ SUCCURRITUR. D
manera que la cesién no comprende lo que sea accesorio al aer
dor cedente; esto es lo que los romanistas llaman PRIVILEGIA
VEL CAUSZE INHERENTIA. =

No se encuentran en este caso la fianza, hipoteca, prenda ¢ pri=
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dilegio, & base de que éste altimo no sea de causa, 6 personal; pero
, d real, como el inherente al crédito, por ejemplo, su clase, titulo
constitueion que lleve aparejada ejecucion, antigiiedad, ete.
- Qomo quiera que los intereses vencidos, constituyen frutos civi-
1es. corresponden al cedente, y en el supuesto de que no hayan ven-
sido todos y 6ste los hubiese cobrado anticipadamente, son objeto
prorrateo para que el cesionario haga suyos los devengados des-
Je la fecha de la cesion, reintegrandoselos al efecto.
Mantienen relacion con lo dispuesto en el art. 1.528 las leyes
. a 14 y 23 Dig. De id. de que el comprador de un crédito tiene de-
scho & exigir del vendedor la cesion de todas las acciones que por
w6n del mismo lo competan contra los fiadores é hipotecantes, y
3 mtuye la ley 23 id. que el vendedor estd asimismo obligado 4
~ entregar al comprador todo lo que del crédito hubiese percibido,
~ phien sea en virtud de pago 6 por via de compensacion.
~ prescribe el art. 1.529 que el vendedor de buena fe responders
“de la existencia y legitimidad del crédito al tiempo de la venta, 4
3 -no ser que se haya vendido como dudoso, pero no de la solvencia
» del deudor, 4 menos de haberse estipulddo expresamente 6 de que
-:lg. insolvencia fuese anterior y pablica. Aan en estos casos solo res-
. 'ponderﬁ, del precio recibido y de los gastos expresados en el nam. 1
~del art. 1.518. El vendedor de mala fe responderi siempre del pago
- de todos los gastos y de los dafios y perjuicios. Encontramos pre-
i -«oedentes de este articulo en las leyes 4.%, tit. 4.°, lib. 18; 74, tit. 2.°
3 ]ib. 21; 10 y 11, tit. 4.°, lib. 18 del Dloesto.
La cesion de créditos, derechos y acciones del orden patrimonial,
'-'pnes los de otra naturaleza son intransferibles, presenta caracter
- aleatorio; su efectividad depende de la solvencia del deudor; pero el
- vendedor responde de la existencia y legitimidad del crédito al tiem-
~ po de la venta, 4 no ser que se haya vendido como dudoso. Si ha
~obrado de buena fe, no responde de la solvencia del deudor, 4 menos
- de haberse estipulado expresamente 6 de que la insolvencia fuese
antenor y phblica. Habiendo pacto en contrario, & €l deben ajus-
‘- tarse las partes.
|' La palabra <existencia» significa que el cedente tenfa el crédito
~ en el momento de transmitirlo; pero no basta que exista, es preciso
- que, ademds, sea legitimo, esto es, que ese acreedor tenga derecho
al crédlto Si en la venta no se dice que es dudoso, el cedente res-
~ ponde del mismo, y no en caso contrario, porque conociendo esa cir-
- tunstancia el cesionario, ya sabe que se expone 4 no cobrarlo. Si el
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cedente sabe que el crédito se halla extinguido, responde da] ing
para con el cesionario, porque ya no se trata de lo dudoso, siy
lo que carece de existencia legal; obra de mala fe, como, por ejen
~si transmite un créidito prescrito 6 pagado. Ven(hdo un  erédit
expresandose en el contrato la circunstancia de ser dudoso, e
sume que & aquél no le ofrecia duda su existencia y legitimidaq,
mos que puede cederse el crédito anulable, pero sillega 4 ¢
rarse la nulidad, sus efectos transcienden 4 la cesion, debiendg
cedente indemnizar al cesionario; si el crédito se halla sujeto
condicion resolutoria, dependienté de la voluntad del cedente, nb
es licito 4 éste hacer que la condicién se cumpla, para que n
decapitado el derecho por ¢l transmitido, tanto mas cuanto que
cesion implica la renuncia por su parte de facultades incompatibl
con la existencia y efectividad de aquél.

Bl cedente 6 vendedor de mala fe no solo responde del precip o
cibido y de los gastos expresados en el niim. 1.° del art. 1.518,
de todos los gastos y de los dafios y perjuicios; ese cedente es
verdadero deudor doloso, y por eso contrae mayores responsabilid
des que el que hubiese procedido de buena fe; es doloso aquél ¢
no tiene crédito 6 que, teniéndolo, no es legitimo, 6 que, siendo 1
mente acreedor, sabe que el dendor es insolvente 6 que la insol
cia fué anterior & la cesién y pablica, porque es de suponer
siendo conocida de todos, él no la ignoraba.

Lo mismo si el cedente es de buena que de mala fe, al reinteg:
el precio de la cesion al cesionario, y en el supuesto de que se haya
perdido, debe satisfacer los intereses del mismo.

Cuando el cedente de buena fe se hubiera hecho responsable
la solvencia del deudor y los contratantes no hubieran estipulade
nada sobre la duracién de la responsabilidad, no puede quedar ést
indefinida, y por ello dura solo un afio contado desde la cesion d
crédito, si estaba ya vencido el plazo, tiempo suficiente para que el
cesionario deduzca su reclamacion; pero si el crédito fuese pagad
en término 6 plazo no vencido, la responsabilidad del cedente,

,.

tinguird 4 los diez afios, contados desde la fecha de la cesién.
art. 1.530, cuyas son las reglas anteriores, desarrolla el primer p:
rrafo del 1.529 y se refiere al caso de que el vendedor sea de bue
fe y que responda de la solvencia del deudor por estipulacién expre
sa; pero no cuando sea de mala fe, procediendo entonces suplir
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‘ 'io del O6digo por los principios generales del Derecho y por las
Jas ordinarias de la prescripcion. A ese art. 1.539 en todas sus
tes, puesto que constitnye una excepcién del 1.529, se le debe
\¢ interpretacion restrictiva, supliendo sus omisiones por las nor-
1S generales del Derecho.
By La ley 4.° Dig. DE HAERED. hace responsable al vendedor de la
existencia del crédito (el Cédigo anade «y de la legitimidad»), no de
~ que sea solvente el deudor, 4 menos de que en ello hubiese procedi-
o con dolo, y afiade la ley 5.* id. que, en caso de existencia del cré-
~ (dito, el vendedor deberd satisfacer al comprador la cantidad cuyo
~ jmporte se hubiera expresado y que, siendo incierta, debe reinte-
grarle de los dafios y perjuicios.
Comparando el Derecho romano con el Cédigo, vemos que sus
(isposiciones 10 8¢ contradicen, antes se hallan concordes; es més,

Venta de herencia

Constituye ésta la universalidad de bienes, derechos y acciones
~dejados al morir una persona, Si no se enumeran las cosas de que
~ se compone aquélla, el vendedor 6 cedente solo estd obligado & res-
- ponder de su cualidad de heredero; pero no puede hacerse sino des-
- pués de la apertura de la sucesién, siendo nula la de herencia
- futura. La existencia de ésta es requisito necesario de la venta,
segin disponen las leyes 7y 11 Dig. DE HAERED., las cuales, ala-
den, cosa autorizada por el Cédigo, que tambiin es véalido el contra-
to, si, siendo dudosa la herencia, se expresa al celebrarse éste que
se vende la esperanza,

Hemos dicho que el vendedor solo responde la cualidad de here-
dero. Més que venta de herencia es cesion de derecho hereditario,
que tiene cardcter de real, 6 inseribible en el Registro si comprende
bienes inmuebles 6 derechos impuestos sobre los mismos. Si la ven-
ta se hace alzadamente 6 en globo, comprendiendo la totalidad de
cierfos derechos, ventas 6 productos, camplird el cedente con res-
ponder de la legitimidad del todo en general, pero no queda tenido
al saneamiento de cada una de las partes de que se componga, salvo
en el caso de eviceién del todo 6 de la mayor parte.

Los arts. 1.531 y 1.532 presentan situaciones distintas: el pri-
mero se refiere 4 la venta del derecho hereditario; en ella el cedente
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6 vendedor no responde mas que de su cualidad de heredeyq
tanto que el segundo se refiere, con menos extension que aqug]
venta de la totalidad de ciertos derechos, rentas 6 productos (el g
jetivo «ciertos» es determinativo de lo que comprende el eontmbo
solo cuando éste se haya hecho alzadamente 6 en globo es eyg ﬂ i
el cedente responde, ademds de su cualidad de heredero de
legitimidad del todo en general, pero no del saneamiento de ca ”
una delas partes de que se componga ese todo, salvo el cagy -I;
eviceién de éste 6 de su mayor parte. :

Como quiera que en la universalidad herencia no solo se compt
den los bienes derechos y acciones de cuius, si que también s
obligaciones, su venta tiene caricter aleatorio 6 6 problemético, pe ”;‘
que puede resultar, al liquidarse aquélla, que el cedente salga per
Jjudicado por tener que pagar 4 los acreedores, y, entre éstos, al ve
dedor, de lo que hubiese satisfecho por las deudas y cargas inherep.
tes 4 la sucesion y por log créditos que tenga contra la n»)_
salvo pacto en contrario. Y ya que ese vendedor goza de tales he
neficios, expresados en el art. 1.534, debe abonar al comprador
falta de pacto en contrario, ios frutos 6 las cosas que hubiere per
cibido de la herencia cedida. 8

Tl Derecho romano presenta tres situaciones en orden 4 este c(‘,_)'i
trato, cuyas reglas difieren un tanto de las establecidas en el C6digo,
4 saber: si no existe la herencia, la venta es nula, y el vendedor
debers restituir el precio al comprador (leyes 8 y 16 Dig. DE HA
ORED.); 8i, existiendo herencia, el vendedor no es duefio de ella, de he
satisfacer al comprador su estimacién, con mas lo que éste hubiese
gastado en ella (leyes 8.* y 16 id.); si aquél solo ha vendido los de
rechos que tuviere sobre una herencia, es valido el contratoy ne
tendr4d ninguna responsabilidad aunque resulte no corresponderle
derecho alguno (esto significa que su derecho es dudoso), pero cre
tenerlo, (bajo cuyo supuesto contrata), 4 menos que hubiese proce
dido con dolo, sabiendo su falta absoluta de derecho (leyes 10, 11y
12 y 13 Dig. id., con las cuales no corresponde el art. 1.531 del "
digo que obliga al vendedor 4 responder de su cualidad de hereder
proceda con dolo 6 sin él.) i

No mediando pacto y reserva especial, el vendedor debers entre-
gar la herencia en el estado que tenfa cuando le fué deferida, rein
grando al comprador de las disminuciones que tanto en los cuerpo:
hereditarios, como en sus derechos y obligaciones se hubiesen ve i
ficado por enajenacién, por cobro de algn crédito, dolo 6 grave

e
«
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eoligencia del vendedor, teniendo derecho éste & reclamarle lo que
hiese gastado en la herencia 6 por razon de la misma (leyes 1.* y
A Dig. id. y 5.° del C6d.) afiadiendo las leyes 2.* y 20 Dig. id., que
o créditos 6 deudas que tuviere el yendedor en contra 6 en favor
Je la herencia, gubsistiran respecto al comprador. Estas prescripeio-
corresponden 4 los arts. 1.533 y 1.534 del Cédigo.

Prescribe la ley 6.° Cod. que las enajenaciones de alguna cosa
Sapticnlar de la herencia hechas desde su venta hasta el acto de ser
entregada, son validas, salvo el derecho del comprador 4 que le in-
demnice el vendedor. Los acreedores de la herencia pueden dirigir
1 aceion contra el vendedor, quedando & éste salvo el derecho de

: _ﬂddigo espaiiol: nadie puede vender lo que no tiene y, de consi-
'1ente, la venta de aquello que no es del heredero por haberlo com-
prendido en la universalidad, no puede ser vélida; y respecto 4 que
" uo obstante ese contrato de cesién de derecho hereditario, pueden
l: acreedores repetir contra el cedente, prescindiendo del cesiona-
,ﬁo, resulta esto incompatible con la naturaleza de fal contrato, me-
~ diante el cual el comprador se coloca en la situacién juridica del
'endedor, aceptando la herencia puramente 6 4 beneficio de inventa-
glo, segtin el Derecho civil comtin espafiol.

- Bl vendedor de una herencia que fuere heredero en virtud de
~ sustitncion pupilar no transmite al comprador lo que hubiese adqui-
' ‘rido de la herencia del imptaber, 4 no haberse expresado: ley 2.2
~ Dig. id., escrita para diferenciar la distinta extension de los dere-
- chos hereditarios, producto de diversas causas, afin cuando recaigan
‘Een la misma persona. El vendedor de una herencia no es responsa-
\ _"ble de la eviceion y vicios de las cosas que la componen y si de la
- existencia de su derecho y de hechos personales del mismo (leyes
: -;M y 15 Dig. 1d.)

Venta de crédito litigiose

Bl deudor tiene derecho 4 extinguirlo reembolsando al cesionario
el precio que pago, las costas que se le hubiesen ocasionado y los
3 ‘_intereses del precio desde el dia en que Gste fué satisfecho. Se ten-
- drd por litigioso un crédito desde que se conteste la demanda rela-
~ fiva al mismo,

15
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El deudor podré usar de su derecho dentro de nueve dias,
que el cesionario le reclame el pago.
Este derecho recibe el nombre de retracto litigioso, cuyo
mento radica en la equidad, y fué introducido en Roma meg
edicto del pretor DE ALICUATIONE JUDICII MUTANDI CAUSA »
Fué objeto de algunas disposiciones sueltas «PER Divmy
Augusto di6 un edicto que regulé la cesion de cosa litigiosa;
riormente se dictaron otras disposiciones, pero las de m4s re
fueron las de Anastasio y de Justiniano, contenidas en las leyes
y 23, tit. 35, lib. 4.°, del Cédigo REPETITZI PRELECTIONTS. |
perador Anastasio, después de expresar las razones en que fand
constitucién, encaminada 4 suprimir el principal incentivo en el fy
fico de bienes ajenos, con la compra de acciones, especulando go!
la incertidumbre de que estaban poseidos los demandantes, defi
cia de sus medios y escasa fe en su derecho, estableci6 que loa 1
mados REDENTORES LITIUM pudiesen ejercitar las acciones q
hubiesen sido cedidas, pero solo por el tanto del precio que po
hubiesen pagado y por sus intereses, quedando la diferencia
el importe de aquél y la eantidad por el mismo satisfecha & bene
del deudor.
La misma equidad que fund6 ese derecho, lo modific des
concediendo plena eficacia & las cesiones verificadas entre cohe
ros, 4 la que se otorgaba al poseedor de la cosa sujeta al d
litigioso, & un acreedor en pago de su crédito y &4 un here
legatario 6 4 un fideicomisario en cumplimiento de una dispo
de dltima voluntad, y en general, 4 todas las cesiones 4 titulo
tuito. Justiniano prohibié en dicho Cédigo que un crédito se
diese en parte y se donase en otra; no era preciso que el erédito
tuviese ya en litigio, pues debia inferirse que la venta 6 cesio
hacia para moverlo. ;
El ({6digo espaiiol ha recogido en sus arts. 1.535 y 1. 536
parte de lo dispuesto en las leyes romanas. Estudidndolos resulta qué
ese retracto solo cabe en el caso de venta de un crédito litigioso;
manera que no procede ni en la permuta ni en la donacion, an "l'
sea onerosa. No procede traténdose de venta de bienes litigios
pues el Cédigo, siguiendo las observaciones de Goyena, solo lo @
trae al crédito. Este ha de hallarse en litigio en el momento dt?
cesion; de manera que si el cesionario lo emprende, carece aqllél.
ese cardcter, no pudiéndose dar el retracto, como tampoco proce
si cuando se ha hecho la venta estaba terminado el pleito por
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1 -. cia firme. En suma, que en el momento de la cesién tiene que
her contienda para que pueda tener el crédito el cardcter de liti-
980, ¥ 1O puede decirse que hay contienda mientras no se contesta
Ia demallda, en cuyo estado procesal y no antes se produce el
enasi contrato llamado de LITIS-CONTESTATIO. Suple, para este efec-
4 :,, la contestacion la providencia que en el juicio correspondiente
‘g0 haya dictado 4 virtud de rebeldia 6 de apremio, dando por con-
' testada la demanda; de consiguiente, no tienen ese cardcter las ma-
taciones que en acto de conciliacién haga el demandado, porque
' éste tramite no es del pleito, sino .anterior y en evitacion posible del
~ mismo. Bl hecho de la demanda no da al crédito reclamado la cua-
* Jidad de litigioso. Cualquiera que sea la contestacién, lo mismo ex-
.Mpcionando en el fondo que en la forma de la demanda, una vez
jncorporada 4 los autos, produce el efecto de que el crédito tenga
ese cardcter.
~ (onsiste el retracto en que el deudor puede reembolsar al cesio-
pario el precio que éste pagé por el crédito, las costas que le hubie-
“sen ocasionado y los intereses del precio desde el dia en que éste
' fné satisfecho. Ese interés es el estipulado en el titulo del crédito y,
~ en defecto, el legal, que es el cinco por ciento. Pero se ha de dedu-
~ gir dentro de término, que es el de nueve dias contados desde que el
- ¢esionario reclame el pago al deundor, sin que el Cédigo diga si esa
- peclamaciéon ha de ser judicial 6 extrajudicial, que es el punto de
- partida para el cémputo, y, en su consecuencia, constfituyendo lo
- primero un hecho, su apreciacién, por la prueba suministrada, es del
~Tribunal A QUo. Por reclamacién judicial entendemos el hecho de
~ personarse el cesionario en el litigio para continuarlo, como parte
~ legitima, subrogado en los derechos del cedente.
: Las execepeiones que 4 ese retracto introdujo la equidad en Ro-
-~ A, aparecen también establecidas en el art. 1.536, 4 saber: 1.* La
- venta hecha 4 un coheredero 6 condueiio del derecho cedido, porque
~ 8e funda en una causa licita, cual es que cese la indivisién, y atn
~ cnando el deudor retrajese la parte de erédito transmitido al cesio-
~ nario, no se librarfa de litigios, puesto que el otro conduefio 6 cohe-
redero podria demandarle por su parte; 2. A un acreedor en pago
de su crédito, porque también hay causa licita de la cesién y no
f puede ser ésta motivo de explotacién por parte del cesionario que
- de esa manera cobra lo suyo, bien que esta excepcién se presta 4
~ burlar la ley, suponiéndose la existencia de un crédito simulado
objeto de pago con el litigioso; pero 4 los Tribunales corresponde
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litigio, como, por ejemplo, el comprador de una finca sujeta 4
hipoteca que, para no ser desposeido de ella, adquiere el ey
hipotecario.

DE LA PERMUTA

Es el contrato primitivo, constituido por el cambio de cosa - Do
cosa; en Roma pertenecié 4 los llamados de estricto derecho, en g
grupo de los innominados, el DO UT DES, en tanto que la venta,
el cambio de cosa por dinero, era de derecho de gentes y surgié e
la aparicién de la moneda. 3

La permuta era un contrato real, EX REI TRADITIONE INTj
OBLIGATIONIS PREBEBAT. Fué regulada por las leyes 5., tit.
lib. 19 del Digesto; en el tit. 4.° lib. 3.° de la Instituta y en
ley 1.* tit. 4.° lib. 19 de aquél. De ese confrato podian arrep
tirse las partes usando del JUS PENMITENTI, y cuya rescis
cabfa por la CONDITIO CAUSA DATA, CAUSA NON SECUTA.
el dia constifuye un contrato consensual, bilateral, prinei
oneroso y traslativo de dominio, por virtud del que, cada uno de lo
contratantes se obliga 4 dar una cosa para recibir otra. Equival Y
una doble venta, por cuyas disposiciones se regula en todo aque
que expresamente no determine la ley; asi lo prescriben las leyes?
C6digo Du VERB. PERM., 1.* y 2. Dig. id. y art. 1.541 del Cod
civil,

Prescriben las leyes 3.2 y 4.2 Dig. DE VERB. PERM. y 5.2 Di
PRESCRIP. VERB., que si uno de los contratantes cumpliese por
parte y el otro no, en la entrega de la cosa (ambas partes tie
obligacién de hacerse la entrega, leyes 1.* Dig. DE CONT. EMPT. ¥
DE PRESCRIP. VERB.) & pesar de ser requirido para ello, pod
aquél optar entre exigir el cumplimiento del contrato 6 la resfit -
cion de la cosa entregada; pero si el retrayente que la hubiese »
bido probase que no pertenece al otro contratante, no se le podr:
obligar 4 entregar lo prometido, sino 4 devolver aquélla.

Bl contenido de esas leyes no ha entrado en el art. 1.539 d
Codigo por lo mismo que dieron 4 la permuta el caricter de cont
real, Hoy, puesto que es consensual, si uno de los contratantes hu:




¥. BARRACHINA Y PASTOR 229

Diese recibido la. cosa que se le' })rometi(’) en permuta y acreditase
que no era propia del qu'e la did, n<? podra ser obligado 4 entrfag.a,r
a que 6l ofrecié en cambio y cumplird con devolver la que recibid;
E“{ lo prescribe el art. 1.539 cuyo objeto es evitar que ese contra-
: f‘ﬁnte sufra las consecuencias del saneamiento por la eviceiéu. Pero
0 basta que ese permutante esté en la creencia de que la cosa no
5"pertenezea‘ 4 aquel con el cual contraté; debe demostrarlo en el
 juicio correspondiente, ya promoviéndolo él, ya en calidad de de-
- mandado cnando se le exija la entrega de la suya.

' Bl que pierda, por eviccién, la cosa recibida en permuta, podrd
optar entre recuperar la que di6 en cambio, 6 reclamar la indemni-
~ gacion de dafios y perjuicios; pero solo podrd usar del derecho & re-
~ euperar la cosa que él entregd, mientras ésta subsista en poder del
otro permutante y sin perjuicio de los derechos adquiridos, entre
tanto, sobre ella con buena fe por un tercero. Asilo prescribe el
~ art. 1.540, con precedente en la ley 1.* C6d. DE VERB. PERM., dis-
positiva de que si una vez cumplido el contrato por ambas partes
~ tuviera lugar la eviccién de alguna de las cosas objeto del mismo,
¢l que resultare por ello perjudicado estard facultado para reclamar
indemnizacion de los sufridos, 6 bien para exigir la devolucién de la
cosa entregada.

Examinando el art. 1.540 se nos presentan las siguientes situa-
ciones de derecho: Que la cosa no esté en poder del permutante y
si de tercera persona ;Podr4 recuperarla aquel que haya sido priva-
do por eviceién de la que recibié en el trueque? Si nos cefiimos 4 la
letra de dicho precepto, no; pero si el nuevo adquirente de la cosa
obré de mala fe y en connivencia con el otro permutante, jes justo
que 4 ese perjudicado se le conceda accién para invalidar el con-
trato fraudulento? Entendemos que si; la ley no puede jamis am-
parar el dolo, dando validez 4 lo que encierra un vicio de origen;
(e suerte que el criterio para reselver el caso no puede ser otro que
procurar el amparo de derechos legitimamente adquiridos. La segun-
da situacién es si estando la cosa en poder del otro permutante,
éste ha constituido un derecho. E1 C6digo no determina la clase de
titulo de constitucién, si lucrativo @ oneroso; ese derecho, en tanto
86 respeta, en cuanto se halla constituido 4 favor de tercero, esto
es, de persona distinta de la que intervino como parte en el contrato
de permuta, y atin cuando no haya intervenido, no sea heredero del
bermutante obligado 4 entregar la cosa; y aGn cuando tenga la con-
dicién de tercero, ademés de esta condicién juridica ha de reunir la
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que autorizaran la eviecién; que no colaboré directa ni ing
mente al fraude y, en suma, que no pueda, con razén, llamarge
gano cuando se trate de despojarle de sus derechos en la cogg,

CONTRATO DE TRABAJO

Daremos una ligera idea del mismo.

El trabajo, al igual que la propiedad, tiene sus esenciag
mica y juridica y sus lados individual y social. Ademés de
tesis hay que anadir otra, sentada por Adolfo Posada: la de g
Filosofia del derecho tiene la funcién social de renovar el D
positivo. Este atraviesa una situacién de indigencia en orden
contrato de trabajo, que, segin dicho ilustre escritor, es la rel;
econdmica y social 4 la vez por virtud de la que un hombre ¢
en la producecién de un objeto 6 presta un servicio. Hsa rels
que, al regularla el Derecho legislado, adquiere el calificativo di
ridica, tiene por finalidad, en sentir de Bureau, mejorar las ¢
ciones de libertad en que las partes contratan y evitar la explo
ciéon del hombre por el hombre. Podria ponerse una coda 4
profundo y sagaz sentir: la eivilizacién pide que se humani
Derecho, y los Estados progresivos deben reformar sus leyes, d
jandolas del individualismo caduco y nefasto en que, por si
siglos, se hallan informadas.

Convéngase en que tanto nuestra legislacién tradicional cor
vigente no responden 4 ese dictado de la Filosofia ni 4 las ense
zas de la Sociologia que ensancha los horizontes del magno proble
ma obrero. Los arts. 1.585 y 1.586 del C6digo son propios d
sociedad barbara, de los tiempos medioevales, cuando el ob
era un medio mecdnico, sin tener reconocida cabalmente su
sonalidad. ;

El individualismo en que se hallan inspirados no tiene en el
razén de ser; en cambio cobra auge la llamada doctrina de la ;
pulsién social por Edmond Picard, y atn mayor, el intervencion
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revoluciones modernas y exaltado por obra el sufragio universal,
que, al darle el voto, le hace participe de la soberania y le cifie la
a del legislador. :
Hecha almoneda de ese individualismo, lo mismo en la politica
que en la economia, con su afioranza de que la libertad tiene la pro-
osa virtud de la lanza de Aquiles, de restafiar sus propias heri-
5, cuya metafora no pasa de ser muchas veces un deslumbrador
~ oofisma cuando no una menguada falacia; cultivada la ética social
m predicados que deben encarnar en la legislacién obrera, impéne-
~ ge la regimentacion del contrato de trabajo de suerte que no quepan
‘i la huelga estéril y perniciosa, ni la explotacién del hombre por el
hombre, la moderna esclavitud del blanco, indigente, enfermo y sin
cultura, que en el paroxismo de su desgracia llega hasta 4 maldecir
de su existencia; antes pensando alto y sintiendo hondo, urge pro-
~ eurar por la avenencia del capital y del trabajo para que, sin rece-
los, suspicacias, ni enemigas, colaboren amorosamente en la produc-
~ gi6n de la riqueza. No ya el Estado, sino la [glesia se preocupa del
X palpitante y agudizado poblema obrero. Ketteler, frente al socialis-

: ,vgvirtuoso Sumo Pontifice Leon XIII en sus Eneciclicas RERUM NO-
; VARUM y GRAVES DE COMUNI RE, donde se echan los cimientos de
- la Democracia cristiana. :
~ La organizacién obrera del presente no tiene los caracteres de
- los gremios, cuyo origen aparece, entre brumas, en las asociaciones
- griegas llamadas ETATRAS y ERAMOS, trasplantadas 4 Roma con los
- nombres de SOLADITATES y COLEGIA, constituidas por los que ejer-
clan los oficios mecéanicos 6 las artes tenidas como serviles, pero
- libres; colegios esos que se desenvolvieron con plenitud de organi-
- zacién, regulados por las leyes de las XII Tablas, con verdadera
autonomfa, que hubieron de inspirar temores y recelos 4 los empe-
radores, quienes nombraban su PREFECTUS FABRUNE, CON €ncargo
de velar por el cumplimiento de las leyes, llegando 4 fusionarse, du-
, rante la Edad Media, con los guildes germdnicos; asociaciones en que
- los obreros ponian su dinero para celebrar fiestas y banquetes, sur-
glendo de ese consorcio y con un lazo religioso y social 4 la vez, la
institucién gremial, desarrollada antes, después y durante la invasién
agarena, especialmente en Valencia, con su jerarquia de aprendizaje,
oficialazgo y maestrazgo, obligados quienes ingresaban en ella, &
acrediter su limpieza de sangre y su eondicién de cristianos viejos.
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En la Hdad media, el elemento patronal absorbié al trahg
con derecho & alimentos éste si era aprendiz, 6 con salario g
oficial, debidamente inserito en los libros, sin cuyo requisito ng
dia pedir examen, llegando el abuso hasta negar la admisién de yy
y de otros por el mas fitil pretexto, mientras se facilitaba la enfpy,
4 los hijos y yernos de los agremiados, con lo cual desapareciep
las cofradias de oficiales, contrapeso al poder patronal y se Vin
la industria en determinadas familias. AdGn con esto los grem
cobraron auge; y sin poderse apartar de la acciéon feudal, en g 3 .
respecto, como tampoco se sustrajeron 4 ella la propiedad, la mg
narquia ni la iglesia, pues el fendalismo, el comiin denominggd,
politico social en la Bdad Media, llegé con su influencia deletér "
todos los 6rdenes de la vida, colaboraron en mas de una ocasién |
la defensa de las libertades ciudadanas y de los derechos consag
dos en los fueros, frente & la imposicion de reyes absolutos y 4 |
torpezas de sus delegados, como lo atestiguan las gloriosas Ger
nias de Valencia.

Francia vio en los gremios, por su aspecto de vinculacion inq,
trial, una terrible amenaza 4 su naciente gobierno constitucional,
al hacer tabla rasa, entre exajeraciones y extravios, de un régim
de opresion, hubo de prosecribirlos en holocausto 4 la libertad que
proclamara y 4 los Derechos del hombre, consagrados en su constifu:
cién politica; pero 4 la organizacién de privilegio, sucedié un indi ‘rv
dualismo nocivo, girando alrededor de un gran coloso: el Estado g
darme, convertido, después de medio siglo, en Iistado providencia
con los talleres nacionales, fracaso del desatentado socialismo. Aq
individualismo, justificado entonces por los motivos de su apar I
cién, resulta al presente anticientifico y estéril; 4 los dictados de la
ética social, impracticada entonces, no solo se dan los deberes
fectos é imperfectos, coactivos los primeros, sin sancién por las leyes
los segundos, sf que los llamados mixtos, y éstos son los que
cumplimiento constituye el objeto de la legislacién obrera, de im
riosa necesidad ante los progresos de las ciencias y de las ar
dilatadoras del podersdel hombre. Al servicio del industrialismo
del maquinismo, el trabajo, de manual, casero é individualista, se b
hecho, concentrando gran masa obrera en talleres y fibricas, me
nico y socialista, desarrollindose sinnémero de sociedades anéni-
mas constifuidas por grandes intereses dedicados 4 la realizacion
de pingiies explotaciones. En estas cirennstancias, el Estado, vlend
atropelladas las victimas del trabajo, que sufren ademas los r1g0r6§
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de la carestia de las subsistencias, factor que agudiza el problema
obrero, no puede cruzarse de brazos; es su deber librarlas del ham-
pre y procurarles higiene y cultura, pues, como dijo el eminente
Oénovas del (Castillo, no puede permanecer estpidamente sordo
ante los ayes de los vencidos en la lucha por la vida. Por esto aco-
mete la labor legislativa presidiéndola de un criterio igualitario para
{odas las regiones, sin parar mientes en la estructura moral de
gstas, no ocultandose 4 los gobiernos el riesgo que corre su empefio
por falta de precedentes histéricos, ausencia de instrucciéon en las
masas, imbuidas y fanatizadas por disolventes doctrinas, egoismo
desapoderado de la clase patronal y no hallarse preparada todavia
Ja opinién piiblica. Mas no importa; el temor & las imperfecciones de
una obra de tan justas reivindicaciones, demandadas por la concien-
¢ia juridica y por la paz social, no debe detener la accién de los go-
piernos en los Estados que presuman de progresivos.

Bl contrato de trabajo resulta de palpitante actualidad. Segan
Chatelain, es de naturaleza mixta de sociedad y de compraventa,
eon cierta apariencia de accesiéon industrial en las cosas muebles.
Iin opinion general, constituye un arrendamiento y asi lo consideran
los Oddigos francés y espaifiol, supuesto absurdo, porque el hombre
no se alquila, no faltando escritor que lo considere como un manda-
to; esto es erréneo, pues ni el obrero ni el patrono se atribuyen
representacion alguna.

Cierto que la sociedad no exige siempre aportacién de bienes;
puede hacerse de industria, esto es, de trabajo, con derecho los aso-
ciados 4 los beneficios que se obtengan; pero su nota caracteristica
s la de crear una personalidad distinta de la de los socios. A esto se
adelanta Chatelain diciendo que el gerente de esa entidad juridica
es el patrono, pero, atin siendo asi, semejante personalidad, surgida
con el establecimiento de ese contrato, no pasa de ser una invencién
genial, aparte de que esa sociedad no se referiria al reparto de las
cosas, sino 4 la utilidad del producto. Chatelain dice que el obrero,
al percibir su salario, vende aleatoriamente su participacién en las
ganancias. Ni de lejos pasa esto por la mente del mismo, el cual
funda el derecho 4 su retribucién en el hecho del servicio, no en si
el patrono saldrd ganando 6 perdiendo en la empresa.

Sin comulgar en la doctrina de dicho autor, ni admitir en abso-
lato las de Leroy-Beaulier, Guide y Bouilla, reconocemos que, al pre-
Sente, ese contrato constituye una cooperacién de patrono y obrero;
ambos contribuyen 4 la produccién de la riqueza, sin que demos pre-
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ferencia al uno sobre el otro, indistintamente en tesis genera,l,'
procuramos huir de todas las exageraciones, y lo mismo cla.m i
contra el capitalismo absorbente, que nos sustraemos 4 los ,.‘;'

del socialismo ¢ autrange marxista, para quien el trabajador g
derecho al producto integro del trabajo, debiendo la Sociedad op

chester que las consecuencias légicas de su teoria econémica, f;
4 la fisiocréatica, habfan de dar pié 4 los extravios del socialisme
derno; ella que tanto exalt6 el trabajo como principal agente eeq
mico de la produceidn, sin que negase la influencia del capital,
la inteligencia y la de los agentes naturales. :

Sentada la tesis de que ese contrato constituye una cooperai
tacita, entre patrono y obreros en lo que es objeto del mismo y',,
jor, una convencién SUI GENERIS, pues no es preciso que figure
la cldsica nomenclatura juridica para que tenga sustantividad y
cacia, es de consignar que en €l se da, como en todo lo patrimon
la esencia econémica de que hemos hablado, y que, por fuero de
voluntad caracterizada por la libertad, que corresponde 4 la de u
dad, nota de la primera, se producen fenémenos de derecho. La o;
nacion de estos fenémenos en forma preceptiva, adjetiva y san
nadora no puede confiarse en absoluto al pacto, proclamador
STATUS INDIVIDUIL ni al derecho vulgar, constituido por el uso y
costumbre; requiere leyes, mayormente en estos tiempos de ind
plina social las cuales, orientadas en las modernas ideas juridica
econémicas y presididas por los dictados de la Etica social,
miras 4 prevenir iniquidades y conflictos de orden pablico, debie
consgtituir un Cédigo especial.

Esto nos lleva, como por la mano, 4 presentar las dos tend
ciag en el dia existentes, en orden & qué disciplina juridica deb
regular este contrato; una lo considera como convencién especi
que no debe figurar en el C6digo civil, y otra lo mira como una de
lag tantas instituciones de éste, atn cuando debe dérsele ma
desarrollo que al presente tiene. Nos inclinamos 4 la primera d
estas directivas, pues la Legislacién obrera, que es de grandes .'"::
plitudes, se halla todavia en mantillas, atin en los pueblos mas a& -
lantados que Espaiia, y claro que, sin preced.entes histéricos y 8in
conocimiento integral de todos los supuestos en que estribe
inmensa variedad de formas que puede revestir el contrato de f o
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pajo por el objeto del mismo, alcance de sus estipulaciones, intereses
que liguey consecuencias que produzea, no es cosa de llevarlo
4 un titulo del (C6digo eivil, por gran desarrollo que se le dé. Fre-
cuentemente, ora por las conquistas juridicas 6 por nuevas necesi-
dades, cada dia en aumento, esa regulacién habria de sufrir toques
y retoques para incorporarla al movimiento juridico mundial, pues,
como decimos en el proemio del tomo segundo de nuestra obra
«Derecho Hipotecario y Notarialy, las leyes obreras, y descollando
entre éstas la del contrato de trabajo, fuente y medida de derechos,
forman parte de lo que Fiore llama el Derecho del género humano;
que & tanto obliga responder con férmulas de justicia & esa compul-
«ion social de que nos habla Edmond Picard.

La esencia econémica de ese contrato son, como hemos dicho, los
gervicios y su retribucién 6 salario, formando todo esto el objeto del
mismo. Los servicios son de tres clases, segtin el interés al cual tri-
putan: individuales, sociales y mixtos, y claro que esta circunstan-
¢ia ha de influir poderosamente en la determinacién de reglas para
las respectivas convenciones. El trabajo del sirviente doméstico, el
del labriego y el del mancebo de la tienda, entre otros, no puede ser
legislado del mismo modo que el del minero, el del ferroviario y el
del que trabaja en una obra ptblica; en aquéllos se atiende casi
exclusivamente al interés individual de los contratantes, atin cuando
gus efectos trasciendan al interés social, mientras que en los otros,
ese interés social tiene mayor relieve, y, de consiguiente, constitt.lye
un factor poderoso en la reglamentacion de tales contratos. Explicase
esto habida cuenta 4 que el trabajo tiene, como la propiedad, su
lado social. La de las minas, ferrocarriles, aguas, puertos, ete., pre-
senta, por su cardcter especial, ese lado social, sefialado por Cimba-
li, con més relieve que la referida 4 la que recae en ' tra clase de
bienes, y claro que como el trabajo actfia en propiedad, segfin sea
la clase de ésta, aquél sers mas 6 menos social, 6 mas 6 menos indi-
vidual, Precisamente porque el trabajo en las minas, en ferrocarri-

- les y demés obras phiblicas alcanza con sus efectos 4 lo que en So-

ciologia se llama el grupo para distingunirlo del individuo, cuando,
con razén 6 sin ella, estallan las huelgas, se siembra por doquier la
alarma, aun en los pueblos extrafios al del conflicto, sufriendo que-
branto los intereses que directa 6 indirectamente se relacionan con
el agrayiado. Hacemos esta consideracién en guisa de demostrar que
€84 clase de contratos requiere férmulas especiales. Tanto éstos,
€omo todo lo que con el servicio se relacione, deben ser objeto de un
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Codigo industrial, en el que debieran figurar, ademés, lag ley
accidentes del trabajo, las que regulen el que prestan las muje s
nifios, las de huelgas, coligaciones, tribunales industriales, appey
zaje, pensiones 4 viudas, socorros 4 obreros, bolsas de colocaci
operarios sin trabajo, orfelinatos, ete.
Il marxista, si es consecuente con su doctrina, de que el
jo es la Ginica fuente y medida del valor, no debe hablar de] @
trato de trabajo; si éste lo es todo y el capital nada ;para qué hg g,
contratar el obrero con el patrono? Hsto equivale & reconocer ;,iz
gerancia al capital. Bl individualista, devoto de Bastiat, de Say ¢ (
Ricardo, para el cual no hay otra ley fundamental en la crematis
que la de la oferta y la de la demanda, bautizada por Lassalle, el
cialista nacionalista, con el altisonante nombre de la ley del bro
tampoco puede querer ese contrato, porque desconoce la person
dad juridica del obrero; no atiende mas que al servicio como
mercancia; de snerte que 4 los socialistas de catedra y especial:
mente 4 los defensores del intervencionismo del Estado, que ni lo
hacen gendarme, ni providencia, sino tutor de los intereses nacio
nales y especialmente del desvalido en la lucha por la existen ;;.
les est4 reservado modelar esa institueion con arreglo 4 los die
de la Justicia, de la Economia y de la Etica social. i
Ti1 caballo de batalla en el magno problema obrero y por lo que
al contrato de trabajo se refiere es cuél debe ser la ley del salario.
No,se contrata el servilismo, sino el servicio; y como el hombr
jamés ha pactado con el suicidio—palabras de Cénovas del Casti n'
—el salario, que no es la dltima forma de la servidumbre, segir
frase de uno de los padres del socialismo, debe ser justo, esto @
como dice la escuela catélica, con un minimo de percepcién que pe
mita al obrero vivir decentemente, instruirse y educarse con la digni-
dad que 4 todo hijo de Dios le corresponde; el salario medio, di,
Lassalle, no puede ser inferior 4 la cantidad minima que necesita el
obrero para procrear y sostener familia; y puesto que es un colabo-
rador de la produccién,—afiadimos—y para que ésta sea, ademﬁs
mayor y més perfecta, debiera dérsele, sobre el salario, parte en l¢ L
beneficios, descontada la ganancia del patrono correspondiente al
interés razonable del capital, con més la indemnizacién por riesgo ‘
y quebrantos del mismo y premio por la direccién. Pero esto, que en‘
la regién serena de los principios no tiene réplica, es de diffcil resr
lizacién, sin que signifique la renuncia 4 un acuerdo de las fuerzas
econdmicas, por cuyos factores se llegue 4 la dlstrlbumén, dando &
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eada una en las utilidades lo que le corresponda. A esto conducen
las cooperativas de produccién que cobran auge y seran, de fijo, una
solucion el dia de mafiana.

Negar los fueros del trabajo es inicuo; desconocérselos al capital
—que al fin y 4 la postre, por ser riqueza empleada para una pro-
duecién ulterior, constituye trabajo prestado, segiin los socialistas,
§ esfuerzo acumulado segin nosotros, asi como la materia represen-
ta acumulacion de fuerzas,—es injusto; ese capital demanda que se
retribuya su interés, llamese plus valia (renta sin trabajo) 6 como se
quiera, y se asegure el riesgo que corre, lo cual ya pedia Cristébal
de Villalon hace muchos siglos. Marx y Thomsom transigen con ese
interés del capital pero no con el de la propiedad privada.

Constituye el elemento real del contrato de trabajo, ademéas del
salario, el servicio; éste debe ser licito y moral; con prestacién inde-
finida, con fijacién de plazo, 6 con determinacién de obra. Y, 4
proposito de esto, camplenos decir que, por el criterio general en
que se halla inspirado, no satisface & la critica el art. 7.° del proyec-
to sobre el contrato de trabajo, formulado por el Instituto de Refor-
mas sociales, donde se fija en ocho horas la jornada, 4 falta de pacto
o de ley especial, pues en este respecto ha omitido una fuente de
derecho importantisima: la costumbre del lugar; solo deja al uso esa
duracion tratindose de servicios domésticos, de navegaciéon y agri-
colas, siendo asi que también lo hay en las industrias manufactureras
en las pequeinas localidades. Por lo visto, la doctrina de los tres ochos,
de menor virtualidad que la de las fres aes,—expuesta por el seiior
Gonzalez Besada, presidiendo una asamblea de higienistas y que
pide aire puro, agua limpia y alimento nutritivo para prevenir de la
fuberculesis al obrero—ha obsesionado hasta 4 los més ecuanimes
autores de ese proyecto, poco amantes, por lo visto, del Derecho
vulgar, siendo asi que nadie mejor que éste expresa la necesidad
social, y contribuyen & formarlo patronos y obreros con sus hechos
¥ resoluciones,

Consecuentes con este sentir, entendemos que gran parte de la
legislacién obrera, é incluyendo en ella la ley del descanso dominical,
es mas propia del Estado local que del Estado nacional, sin que,
al decir esto, pongamos en duda, siquiera, las prerrogativas que 4
este d@ltimo corresponden, como 6rgano definidor y ejecutivo del
Derecho.

Segiin ese proyecto, el contrato de trabajo tiene por objeto la
prestacion de servicios de cardcter econémico, ya sean industriales,
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mercantiles, agricolas 6 domésticos y se rige, en primer térming,
el pacto, como ley para las partes contratantes, 4 base de su gg :
dad de obrar; la tienen los mayores de 18 anos, supliéndola gyg
sentantes legitimos, si son mayores de 14 y menores de dicha e
mujer puede contratar con autorizacién expresa 6 tacita de su
rido y, en defecto, por haberle sido negada, mediante autorizg
del Juez municipal.

Pliacemes merece el establecimiento de esa mayoria de
fijada en los 18 afios, asi como la prohibicién de que, con 6 sin
rizacién de sus representantes legales, puedan contratar los m
de 14 afios, ya que necesitan la educacién cultural exigida
vida ciudadana.

Pasando la vista sobre ese documento, advertimos que se
tocado de un seductor platonismo, hoy en que todavia no s
desarrollado el espiritu de asociacién obrera. Decimos esto, po;
al trabajador se le pueden imponer multas hasta la sexta parte
salario, y tanto él como su patrono se deben indemnizar de dafi
perjuicios por incumplimiento del contrato. La efectividad d;
multas, en el supuesto de que lleguen 4 imponerse, habré de
zar con dificultades en un pais como el nuestro, tocado de la m
dia, y la satisfaccién de los segundos por parte del que solo cuent
por todo capital con su esfuerzo, es problematica.

Claro que, desarrollindose las sociedades obreras y contand
con activo para hacer frente 4 esas responsabilidades pecuniar
podra llegarse 4 que desaparezcan los inconvenientes antes notad
Los Tribunales ingleses han dado un ejemplo de esto, haciend
caer aquéllas sobre la colectividad de los Trades Unions, & e
sombra se han desarrollado los consejos de fabrica, establecido
escala movil de los salarios, las primas de éstos como participac
en los beneficios y premios y las alianzas enfre patronos y obrel
constituyendo esto, particularmente esas primas, un sistema in
nioso, del que dan muestra los del task 6 stint, piece money, pre
miwm sistem y plus sistem, de Hasley, Weir, Taylor, Rowan y Gauf.

Debiera establecerse la Caja del trabajo, con capital constitu
por pequedias cuotas de los obreros; primas de beneficio que en
gasen los patronos, segin el resultado de sus balances 6 por de
minacién de la junta local de reformas sociales si aquéllos no fu
los verdaderos; por las subvenciones que otorgaran el Hstado, p
vineia y municipio; por la herencia intestada del patrono si no d

7

se descendientes, ascendientes, consorte 6 parientes dentro
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4 mrto grado, y por otros recursos que podrian arbitrarse. La Caja
1‘1”"”’ frente 4 esas responsabilidades, reintegrindose del obrero cul-
eable ¥, ademds, en lo que permitiesen sus recursos, podria satis-
~ facer las pensiones & viudas, socorros 4 obreros enfermos, jubilados
3 6 sin trabajo y orfelinatos. Con esta instituciéon de garantia y de
* bweﬁcencia 4 la vez, y teniendo por complemento de la misma el
- panco del Trabajo, muchos males se remediarian; ya no dirfa el car-
'A denal Menning que el contrato de trabajo libre pone un estémago
~ yacio frente & una bolsa repleta, ni podria exclamar el millonario
~ (arnegie que el poblema méds pavoroso es el del hombre falto de
trabajo y con ganas de trabajar, pues, & la sombra de esas instita-
ciones, se crearian las bolsas de colocacién (que tienen su origen en
o Bdad Media cuando el Consejo de la Ciudad repartia el trabajo),

~ en ningiin pais mas necesitadas que en Espana donde la estadistica
~ (el paro senala la enorme cifra del 20 por 100, cuya contera es esa
sangria abierta de la emigracion que nos empobrece y nos deshonra

ante el mundo civilizado.

Derecho positivo

CATALUNA

Bl doméstico 6 jornalero alquilado para un determinado tiempo,
que sin, culpa suya, no hubiese trabajado, tiene derecho 4 cobrar
todos los salarios estipulados si no los hubiese percibido de otra
persona (leyes 19 y 38 Dig. DE LOCAT. ¢OND.) El jornalero contrata-
do por dos personas debe cumplir con la primera que le ajusté
(ley 26 Dig. id.) No puede aquél exigir indemnizaciéon alguna por
razon de habérsele roto 6 malbaratado las herramientas en el traba-
Jjo (ley 2.* VERS. NAM, ET S8I FABER. DE LEG. RoD.)

El maestro de un oficio debe indemnizar los dafios que causa &
sus aprendices por tratarles con excesivo rigor, sin perjuicio de su
responsabilidad por razén de delito (ley 13 Dig. DE LOCAT. COND.)
Los que se alquilan para algGn servicio responden de los dafios y
perjuicios cansados por su dolo, culpa 6 negligencia (ley 60 Digesto
idem), Los que se contratan para conducir carruajes 6 caballerias,
responden de los dafios que unos y otras sufran de resultas de su
imprudencia y temeridad (ley 13 Dig. 1d.) Los salarios de toda clase
de domésticos prescriben al afio, contado desde el dia en que estu-
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vieron fuera del servicio, 4 menos que conste su crédito por
documento ptblico 6 privado, llamado esto dltimo carta ¢ 4
la soldada (ley 3.7, tit. 2.% lib. 7.°, vol. 1.> de las Const. de q;
sent, 13 Enero 1874).

Los que habitan en eompaifa de otros en clase de domés
familiares, no pueden, después de la muerte de aquéllos pedip
4 menos que prueben haberlo pedido en cantidad ecierta (ley
Los pastores no pueden tener ganado propio, ni mezelado ¢o
sus amos (ley 3.% tit. 11, lib. 9, vol. 1.° de dichas Constitucioy

NAVARRA

Los arrendamientos de servicios celebrados por tiempo' .
terminado no pueden dejarse incumplidos abandonéndolos el
ni éste puede ser despedido antes de la fecha correspondient
pitulo XTI, tit. V, lib..1.° del Fuero). Si el que falta & lo pactads
el eriado, su fiador viene obligado & poner un sirviente en lug
aquél, si no pudiere conseguir que cumpla su compromiso; )
tiendo fiador, el criado debera reintegrar al amo lo que éste
con €l en comida, bebida y vestidos, con pérdida del derecho
percepcién de los salarios (ley 2.% tit. 20, lib. 5, Nov. Recop.)
incumplimiento se debiese 4 despedida del criado, el amo d
pagarle todo el salario, como si se hubiera cumplido el términ
tipulado, y faltando estipulacién se estard 4 la costumbre del 1
determinativa de que esta clase de contratos se entiende hech
uno 6 més afios, no siendo aplicables estos preceptos al caso en
el criado se despida por culpa del amo 6 reciprocamente (ley ei
afiade ésta que si el criado dejare el servicio antes del tiempo
venido, por causa de contraer matrimonio, no estd sujeto 4 las pre
cripciones anteriores, debiendo el amo abonarle el salario que,
prorrata, le corresponda por el tiempo servido. ' ‘._‘
b

Cédigo Civil 8

El contrato de servieios por criados y trabajadores asalariados
no los de cardcter profesional 6 de las llamadas artes liberales, pue
el C6digo no lo regula en sus arts. 1.583 y siguientes, puede ol
tratarse sin tiempo fijo, por cierto tiempo 6 para una obra determk
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pero nunca por toda ?a‘ vida, so pena de nulidad per s‘e, pues
equivaldria 4 introdncir la servidumbre, negando & la libertad
s propios fueros, adseribiéndola por siempre al trabajo, cuyo ope-
io habria de verificar mal de su agrado. La libertad es forma de
tividad humana, y claro que, siendo inalienable como lo es la
ol hombre carece de titulo para someterla & servicio perpétuo,
“mérito del pacto, y cuenta que, afin cuando la prohibicién de la
ga presta & su burla, estableciendo, como duracién del contrato,
pimero crecido de aiios, mayor del que represente la vida pro-
yle de sus otorgantes, constituyendo esto una simulacién, de fijo
pmsperaria ante los Tribunales, que habrian de aplicar la san-
n de ese articulo 1.583, que por igual reza con el sirviente 6 tra-
ador que con el amo 6 patrono, pues donde la ley no distingue
» es licito distinguir.
Bl eriado doméstico—bajo cuyo nombre deben comprenderse
ambién los familiares de la casa, todos los que prestan sus servicios
- sonales y manuales en la familia de su amo 6 sefior con quien
narirmente conviven—puede despedirse y ser despedido antes
p expirar el término, pues en la prestacion de estos servicios entra,
omo principal factor, la confianza entre quien los presta y los recibe;
pero si el amo despide al criado sin justa causa, esto es, sin motivo
razonable que 4 los Tribunales incumbe discernir y apreciar, segin
-~ los casos, debe indemnizarle, pagindole el salario devengado, més el
“de quince dias, tiempo que se calcula para poder tener colocacion.
- Blart. 1.584 afiade que el amo serd creido, salvo prueba en contrario,
"hre el tanto del salario del sirviente doméstico y sobre el pago de
e § salarios devengados en el afio corriente, disposicién no extensiva
4 los otros criados 6 trabajadores asalariados, pues el precepto solo
8@ refiere al que sirve personalmente 4 su amo 6 4 la familia de éste.
Ya hemos censurado este precepto, cuyo fundamento, segGn dice
ilhard, es prevenir una especie de coalicién del eriado y de testi-
08 propicios 4 la mentira y al fraude, pero el (C6digo no niega 4
aquél—jesto faltabal—que pueda probar el tanto del salario y el
hecho de que se le adeuda; lo primero es més ficil que lo segundo,
- pues sobre hechos negativos no debe versar la probanza; quien debe-
T justificar el pago es el amo; pero la ley fia en su honorabilidad
‘ no otorgarse ningtin documento respecto 4 los salarios deven-
- gados en el dltimo afio, del cual no goza tratdndose de los anterio-

- Tes, constituyendo esta diferencia un motivo m4s de censura al
- Cédigo.

L
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Las leyes y reglamentos especiales suplen lo preserito y
cuerpo legal. o
Los criados de labranza, menestrales, artesanos y demgs

sin justa causa; el Codigo no expresa cudl sea ésta, correspg
4 los Tribunales apreciarla, asi como determinar la cuay
indemnizacion. i

La despedida de los criados, menestrales y demds t.mbhj
asalariados da derecho & desposeerles de las herramientas y g
que ocuparen por razén de su cargo; claro estd que esto eg |
caso de que pertenezcan al amo, sea justa 6 injusta la desy
siendo de citar la siguiente jurisprudencia: Corresponde é,los-’ L
municipales conocer de las demandas de desahucio contra log
ros (Sents. de 2 de Diciembre de 1902, 5 de Febrero de 1904
de Diciembre de 1904). La condicién de portero, en cuyo co
y por via de remuneracién ocupa la casa determinada persona
ne un contrato de arrendamiento de servicios que termina po
luntad de las partes, siendo indudable el derecho que asiste
prador de la finew para darlo por concluido, conforme al art.

miento civil (Sents. de 11 de Julio de 1904 y 10 de Marzo de |

Separado de su cargo un jardinero y requeérido para desal
finca, estos actos constituyen el término del arrendamiento, con
recho el duefio para desposeer 4 aquél de las habitaciones ocuy
(claro estd que no puede tomarse la justicia por su mano) (sentene
de 15 de Enero de 1905). Corresponde al Juez municipal el cor
miento del desahucio de las habifaciones que ocupen los
(Sent. de 30 de Marzo de 1907). No es aplicable el art. 1.563
dose del desahucio de un dependiente que ocupa la habitacién e
recompensa, 6 parte de ella, de los servicios que presta, pu
tiene la cunalidad de precarista ni de inquilino (Sent. de
Mayo de 1907).

De las obras por ajuste 6 precio aizado

CATALUNA
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Situta § 4.° DE LOC. ET COND.) Si el empresario hiciere ambas cosas
- lea.ndo todo lo necesario para la ejecucion de la obra, el contrato
. snstituye una venta perfeccionada luego de recibida y aprobada
quélla. Si la obra perece antes de su entrega, por cualquier motivo
: ‘no sea, el empresario corre con el riesgo, 4 menos que el que la hu-
' Diese contratado se hallase en mora por falta de recepeion (id. y ley
9% Dig. DE LOCAT. coND.) Si alguna de las cosas destinadas 4 la
mnstrucciéu fuese de la propiedad de aquél para el cual se constru-
=6 I obra, el contrato constituye un alquiler (leyes 2.* 20 y 65 Di-
'gesto id.), de cuyo cardcter participa el contrato por el cual un
. arquitecto se obliga 4 edificar en solar ajeno, aunque corran de su
cuenta los materiales (leyes 20 y 22 Dig. id.)
Pl encargado de hacer una obra responde de los dafios y perjui-
R eios que sufra el propietario por dolo, culpa 6 impericia ya de él, ya
~ de los jornaleros G operarios que empleare (leyes 9.% 13, 21, 51 y 57
3 Dig. id.) El que trabaja & jornal responde de la bondad y perfeccién
(e la totalidad de la obra, cuya construccion le estuviese encargadas
- pero no si hace para ella ciertos y determinados trabajos encargados
~ por el propietario (ley 51 Dig. id.)
p El empresario mediante un precio cierto por toda la obra, no
responde, después de concluida y aprobada (ley 86 Dig. id.); pero si
corren de su cargo las pérdidas, perjuicios y deterioros de aquélla
peurridos antes de su perfeccion y aprobacién (leyes 36, 59 y 62 Di-
gesto id.) Si antes de ser aprobada cayese 6 se destruyera por causa
natural 6 fuerza mayor corrre 4 eargo del propietario el perjuieio, si
la obra estuviese bien construida y hubiere debido ser aprobada
(leyes 36, 37 y 62 Dig. id.) Consistiendo la empresa en trabajar
varias piezas distintas 6 4 tanto la medida por un precio cierto, ce-
sard la responsabilidad del operario con respecto 4 las piezas 6 me-
~ didas trabajadas, luego de ser contadas y aprobadas por la persona
para quien se trabajan (ley 36 Dig. id.)

Atin habiéndose estipulado que la bondad de la obra sea juzgada
por e} propietario, su aprobacién, en caso de disputa, deberda suje-
tarse 4 la aprobacién de peritos (ley 24 Dig. 1d.)

Si antes de terminarse un edificio G otra obra semejante 6
quince afios después de concluido se conmoviere 6 derribare, se en-
tiende ser por fulta 6 culpa de los encargados de construirlo, 4

‘ menos que ello fuere ocasionado por terremoto, avenida de rio @
a otro accidente casual; fuera de estos casos, el que hizo la obra 6 sus
- herederos est4 obligado 4 rehaceria 4 su costa (ley 8.* O6d. DE
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OPER. PUBL.) El empresario debe ajustarse al plano ¢
para la construccion de la obra se hubiese convenido, y reg
las variaciones que introduzca sin consentimiento del Propie
(ley 60 Dig. DE LO¢. COND.) ]

Si para el caso de no estar concluida la obra en el pla,zo
nido se hubiese reservado el duefio la facultad de encargarle
por cuenta y perjuicio del propietario, podrd verificarlo, trang
el plazo, ajustdndose al plano 6 modelo que para la constr
hubiese estipulado con el empresario (ley 13 Dig. id.) El p
podré prohibir la continuacién de la obra si averigua que s
de resultar mayor del presupuesto que antes de empezarla e
el empresario, en cuyo caso no viene obligado & satisfacer los g
que este ltimo hubiese hecho después de la prohibicién (ley ;
gesto 1d.)

El empresario @ obrero responden de los deterioros ¢ p
que sufriere la cosa que se le hubiese entregado para tral
(ley 13 Dig. id.) A falta de pacto en contrario no cabe esa resp
bilidad cuando el deterioro proviniere de caso fortuito impo
prever ni evitar, 6 si proviene de la naturaleza 6 vicios de la
cosa (leyes 9.* y 13 Dig. id.) El pago del precio estipulado
obra debe hacerse en los plazos convenidos y, en defecto, 1
concluida 6 entregada y aprobada aquélla. Al que trabaja u
parcial de una obra no puede demorarsele el pago de su
aunque no esté terminada ésta (ley 30 Dig. id.)

NAVARRA i
3
Cuando se haya encargado de una obra al que no sea
perito en el arte, quedard sujeto al tanteo de su maestro (ley
tit. 22, lib. 5, Nov. Recop.) ,".
Puesto que en este territorio rige el Derecho romano eomo &
pletorio le son aplicables las citas anteriormente hechas. ';,

Cadigo civil

Iin el arrendamiento de obras 6 servicios, una de las pa
obliga 4 ejecutar una obra 6 4 prestar un servicio por precio
Lo mismo que el de cosas del cual nos hemos ocupado en el cap. ¥

K
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1ib. II, es un contrato consensual que el Derecho romano definid;
| QONTRACTUS CONSENSUALIS DE REI USU, VEL OPERIS PRO CERTA
JROEDE PRESTANDIS; fué el llamado aloguero por la ley 1.7, tit.. 8.°
.dé Ja Part. V.
 Mientras en el arrendamiento de cosas, si el arrendador no quiere
~ eumplirlv puede ser constreiiido & entregar la cosa al arrendatario,
~on el de obras no cabe esto, resolviéndose su cumplimiento, por tra-
~ arse de obligacion de hacer, en la indemnizacién de dafios y perjui-
-gios, salvo quela obra ¢ servicio puedan ser ejecutados por ofro, en
enyo supuesto se ejecutara 4 costa del obligado.
Tste arrendamiento de obras y servicios suele confundirse con
ol mandato, no obstante ser bastante precisa su distineién, pues
inientras aquél exige que medie precio, el tltimo es, por natura-
~ Jeza, gratuito, segin el art. 1.711, 4 no ser que el mandatario tenga
~ por ocupacion el desempefio de servicios de la especie 4 que el man-
dato se refiere, en cuyo caso se presume la obligacién de retribuirlo;
3 pero la nota diferencial entre esos contratos estriba en que el man-
~ (dato atribuye representacion del poderdante al apoderado: lo cual
no ocurre en el arrendamiento.
Puede contratarse la ejecucién de una obra, conviniendo en que
el que la ejecute ponga solamente su trabajo 6 industria, 6 que tam-
~ bién suministre el material. Si el que contraté la obra se obligé tam-
bién 4 poner el material, debe sufrir la pérdida en el caso de des-
~ truirse la obra antes de ser entregada, salvo si hubiese habido
morosidad en recibirla.
Los arts. 1.588 y 1.589 no difieren de las citadas leyes romanas;
lo propio decimos del 1.590, preceptivo de que el obligado 4 poner
~ solo su trabajo 6 industria no puede reclamar ningtin estipendio si
- se destruye la obra antes de ser entregada, 4 no ser que haya habido
morosidad para recibirla, 6 que la destruccién haya provenido de
mala calidad de los materiales, con tal que haya advertido oportu-
namente esta circunstancia al duefio; esto Gltimo no lo dice expresa-
mente el Derecho romano, pero se sobreentiende establecido por ser
de equidad; ya que ‘esa mala calidad no es imputable al constructor,
Pero viene obligado 4 advertirla, para que el duefio no sea victima
del engafio.
El contratista de un edificio que se arruinare por vicios de la
- tonstruccion, responde de los dafios y perjuicios si la ruina tuviere
‘ lugar dentro de diez afios (el Derecho romano fija quince), contados
desde que concluy6 la construceién; ignal responsabilidad y por el
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mismo tiempo, tendra el arquitecto que la dirigiere, si so (a
ruina 4 vicio del suelo 6 de la direccion. Si la causa fuery la
del contratista 4 las condiciones del contrato, la aceién de inge
zacion durard quince afios.

No porque se arruine el edificio durante ese tiempo ga iy 4
atribuir su causa 4 vicios de la construccion, del suelo §
direccion; el Cédigo no establece una presuncion de culpa, ni g
el contratista, ni contra el arquitecto; solamente cuando e}
demuestre que, por tales circunstancias, ha sobrevenido la pyj
atn cuando el edificio esté en pié, procede aplicar el art. 1,591, »

Puede ocurrir que el contratista se busque el arquitecto ¢
tro de obras encargado de la direcciéon técnica, en cuyo caso g
responde para con el duefio, sin perjuicio de poder repetir eg It
dichas personas. Entiéndense por vicios de construccién, en ¢
general, los referentes 4 los materiales empleados y trabajos
tados en la obra. El contratista responde de ellos, asi como el a
tecto responde de las condiciones del suelo, atin cuando, siendo
lag, lo hubiese advertido el dueiio, pues el art. 1.591 habla en té
nos absolutos, sin emplear la salvedad del 1.590, como también ¢
la direccion. En ésta entra también la inspeccién de los materiale
y de los trabajos, y si medié culpa por parte del arquitecto,
que le quepa responsabilidad, porque debié enmendarlo 6 corr
porque ello entra bajo su jurisdiceién técnica, como la llaman
* Sres. Martinez Angel y Oyuelos. !

Puede ocurrir que en la obra no haya contratista ni arquite
sino obreros con quienes el dueiio directamente se entienda, pagé
doles el jornal, los cuales no se hallan comprendidos en las respon
sabilidades que fija el art. 1.591. Habiendo subcontratistas, el due
fio solo puede dirigirse contra aquél con el cual contrato. —

El que se obliga 4 hacer una obra por piezas 6 por medida\p‘
de exigir del duefio que la reciba por partes y que la pague en pro
porcién. Se presume aprobada y recibida la parte satisfecha.
ticulo 1.592 que corresponde 4 la ley 36 Dig. DE LOCAT. COND.

El arquitecto 6 contratista que se encarga por un ajuste ali
de la construccién de un edificio @ otra obra en vista de un pla
convenido con el propietario del suelo, no puede pedir aumento
precio aungue se haya aumentado el de los jornales 6 materi
precisamente por la aleatoriedad de este contrato, pues el constri
se expone 4 ganar 6 4 perder; pero podrd pedir ese aumento cuan
se haya hecho alglin cambio en el plano que produzca el de la obrdy
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dempre que hubiese dado su autorizacién el propietario. Bl Cbdigo
- determina la forma de esa autorizacion, y de consiguiente, ya sea
resa, ya tdcita, & los Tribunales corresponde resolverlo, bien
kmteudido que para resolver este caso y otros anélogos debe aten-
 gerse en primer lugar 4 la voluntad de las partes, que es ley del
eontrato, en 1a que se fund6 la Sent. de 9 de Octubre de 1889, re-
aida en pleito sobre construecién de un teatro.

Bl dueno puede desistir por su voluntad de la construccion de la
%obm’ aunque se haya empezado, indemnizando al contratista de
~ todos sus gastos, trabajo y utilidad que pudiera obtener de ella. Tl
: art, 1.094, que rige en Catalufia (Sent. de 12 de Abril de 1897),
~ autoriza el desestimiento del duetio, constituyendo esto una desvia-
- uion de la regla, de que no pueden romperse los contratos por la
~ sola voluntad de un otorgante; ello obedece 4 razones de equidad;

"

tida por conceptos tenidos en cuenta al fijarla.

COuando se ha encargado cierta obra 4 una persona por razén de
“sus enalidades personales, el contrato se rescinde por la muerte de
¢ésta. La primera parte del art. 1.595 se relaciona con el 1.257. Pero,
en tal caso,—aifiade el precepto—el propietario debe abonar & los
herederos del constructor, & proporeiéon del precio convenido, el
yalor de la parte de obra ejecutada y de los materiales preparados,
siempre que estos materiales reporten algtn beneficio; esta disposi-
¢ion se funda también en la equidad, pues nadie debe enriquecerse
torticeramente con perjuicio de otro, y es también aplicable si el
que contraté la obra no puede acabarla por causa independiente de
8 yoluntad, AD IMPOSSIBILIA NEMO TENETUR.

El contratista es responsable del trabajo ejecutado por lag perso-
nas que ocupare en la obra; de manera que éstas no tienen accién
contra el duefio, sino contra aquel con el cual se entendieron, lo que
€8 consecuencia logica del contrato de arrendamiento por ajuste 6
precio alzado, aunque las personas que trabajen en la obra hayan
sido recomendadas al contratista, porque éste no viene obligado 4
admitirlas, '

Los que ponen su trabajo y materiales en una obra ajustada por
por el contratista no tienen accién contra el dueiio de ella sino hasta
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la cantidad que éste adeude 4 aquél cuando se hace la reg]s :
Asf lo dispone el art. 1.597 que no es, 4 nuestro ver, repr
del 1.111, si que una norma sustantiva que, si bien no da
real en la obra, ni atribuye privilegio alguno 4 los que
en ella su trabajo y materiales, se ha escrito en respeto al
de estas personas, para que no queden defraudadas, habida
4 que el duenio se aprovecha de la utilidad de tales trabajos y
riales, sin que pierda nada, porque la cantidad 4 satisfacer
al tiempo de la reclamacion (lo mismo judicial que extraju
tenia que satisfacer al contratista; de manera que esto consg
una retencién para evitar el fraude de que pueden ser victimas
acreedores y, de consiguiente, retenida esa cantidad, no pued;
la masa de la quiebra 6 concurso de acreedores del contratist;
Cuando se conviniere que la obra se ha de hacer 4 sati
del propietario, se entiende reservada la aprobacién, & fa.ltaf
formidad, al juicio pericial correspondiente. Asi lo prescribe.
ticulo 1.598 y declara la Sent. de 15 de Abril de 1905 que reé
la ley 24 Dig. DE LOCAT. COND., bien entendido que el jui
cial 4 que el mismo se refiere habrd de recaet solamente so
puntos de discrepancia. Afiade el texto que si la persona q

aprobar la obra es un tercero, se estard 4 lo que éste decida;
estd que si quisiese 6 pudiese; en otro caso debera estarse
lucién judicial que tendra presente el dictamen de peritos.

Si no hubiese pacto 6 costumbre en contrario, el precio
obra deber4 pagarse al hacerse la entrega, que es precis
cuando se consuma el contrato. El art. 1.599 se ha tenido e

en la Sent. de 11 de Diciembre de 1904 que no autoriza el pa
cial, 6 sea por meses, sino que ha de verificarse 4 la terminacior
trabajos; la costumbre & que se refiere dicho articuio es la lo
lugar, Gnica respetada.

El que ha ejecutado una obra en cosa mueble tiene el
de retenerla en prenda hasta que se le pague; asi lo preseribe
ticulo 1.600 que, al establecer esa garantia en favor del arrer
en forma de JUS RETENTIONIS, la contrae solamente & las
muebles, en evifacién de que el arrendatario se alce con la ¢
pagar 4 aquél; derecho que no se tiene en el arrendamiento de
Las acciones que de este Gltimo se derivan son de caracter p
y prescriben, segin la regla general, 4 los quince afios.
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De los transpories por agua y fierra, tanto de personas
'S como de cosas

[l transporte es una tercera clase de arrendamiento de obras y
lervmlos, constituye el gran auxiliar del comercio, por cuya media-
‘ei6n pasa el producto de quien lo crea 6 transforma al que lo consu-
e, contribuyendo al equilibrio de los precios de las mercancias
entre distintos lugares y atenuando los dafios consiguientes 4 la
~ carestia; y puesto que constituye una industria de gran importancia
y necesidad, dado que evita dificultades y gastos inherentes & los
- transportes particulares, tiene su regulacién en el Cédigo de comer-
Q o, euyas disposiciones suple el Cé6digo civil. Este, en su art. 1.601,
- prescribe que los conductores de efectos por tierra 6 por agna estan
gujetos, en cuanto 4 la guarda y conservacién de las cosas que se
les confian, 4 las mismas obligaciones que, respecto de los‘posaderos,
se determinan en los arts. 1.783 y 1.784.

En este contrato palpita la confianza que el dueno deposita en
¢l porteador cuandole entrega el efecto, y correspondiendo 4 ella,
debe conservarlo y guardarlo con el mismo interés que si fuera suyo;
es pues un depositario, con encargo de entregar la cosa 4 quien va
~ destinada, procurando que no sufra deterioro ni riesgos en la con-

- duceidn, ya causados por él, ya por sus dependientes, pero no los

que provienen de robo 4 mano armada, de caso fortuito 6 de fuerza
mayor. De modo que, no mediando esto Gltimo, el conductor respon-
de de la pérdida y de las averias de las cosas que le hayan sido en-
tregadas, y para eximirse de responsabilidad, le incumbe probar
el caso fortuito 6 la fuerza mayor; pero todo esto es sin perjuicio de
lo que prevengan las leyes y los reglamentos especiales, toda vez
que el fenémeno econémico transporte, por efecto del industrialismo
presente, ha cobrado gran auge, incumbiendo al Hstado condicionarlo,
por medio de normas especiales.

Venta de objefos de valor artistice 6 de interés histé rico

En 16 de Julio de 1910 se di6 el R. D. cuyos arts. 1.° y 4.° son
_ €omo sigue:

Art, 1.° Se necesitard autorizacién especial del Ministerio de
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tos y, en general, los de valor artistico 6 significacién hig
atin cuando no tuvieran por su incorporacién 6 destino la eop

de Marzo de 1899, y ademas se pedir4 informe al Ministerio de
truccién piblica y Bellas Artes, ofreciéndole la adquisicién con
tino 4 los Museos del Istado. Dn vista del informe de dieho M

precio igual 6 inferior al ofrec1d0 por el Estado, si éste hublera
mado conveniente hacer la adquisieion,

de la fundacién en la Caja de Depésitos 6 en las del Banco de
fia, convirtiéndose en inseripeién intransferible de la deuda
pétua interior.

ORCIT SO RS TIY SICRT Fr A T ot o S O T e T Tl e I T R AR A R

Art. 4.° Los contratos que se celebren con infraccién de I
puesto en este Real decreto serdn nulos, no pudiendo convali
por autorizacién posterior del Ministerio, que en tales casos y
mngun tra,mlte seré necesariamente deneva,da.

tantes legitimos de las fundaciones.
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CAPITULO V

De los contratos reales

idea general del préstamo

Bajo la acepcién empréstito compréndense los préstamos mituo,
- gomodato y precario. El empréstito es, segtin las Partidas, una natu-
ra de pleito que acaesce mucho amenudo entre los omes de que reciben
placer é ayuda los unos de los otros. No puede confundirse con la
mutnalidad, que es un sistema de organizacion social propuesto por
Proudhon y basado en el cambio directo de productos y servicios.
En el empréstito, quien lo hace tiene derecho 4 reclamar la devolu-
¢ién de la misma cosa, si es comodato 6 precario, @ otra de la misma
especie y calidad, si es el préstamo matuo, en tanto que en la ma-
tualidad se establece el cambio directo, no solo sobre cosas, sino
sobre servicios (esto dltimo no lo tiene el empréstito), devolucién
que no es por titulo juridico, sino por canon social, si cabe la pala-
bra, impuesto, dentro de ese sistema proudhoniano, para que, atin
habiendo pobres, no existan indigentes. Pero el mutualismo, tomando
plaza en el Derecho y basado en principios econémicos para que
el bien y el dafio se repartan proporcionalmente, constituye también
un sistema de sociedades de seguros que, como su objeto no es la
especulacion, revisten cardcter civil.

Por el préstamo, una de las partes entrega 4 la otra, 6 alguna
€osa no fungible para que use de ella por cierto tiempo, y se la de-
vuelva, en cuyo caso se llama comodato (como me lo has dado te lo
devuelyo) 6 dinero 1 otra cosa fungible, con la condicién de devolver
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otro tanto de la misma especie y calidad, en cuyo caso gq
simplemente el nombre de préstamo (art. 1.740 del Cédigo,
QUIBUS MOD. RE CONTR. OBLIG. de la Instit. y ley 3.* Dig, Dy
CRED.) Afiade la Instituta que el préstamo que se hace m
dure el benepldcito del propietario, se llama precario, del ¢
trata expresamente el Cédigo. Este anade en dicho articule g
comodato es esencialmente gratuito (si se percibiese merced ¢
seria arrendamiento de cosas) y que el simple préstamo pu
gratuito 6 con pacto de pagar interés.
Son compatibles los contratos de préstamo y de comisién
lo declaré la sentencia de 8 de Mayo de 1903.
Disciitese acerca de si, segtin el Cédigo, el préstamo es con l
real. Asilo consideré el Derecho romano, donde la entrega
cosa era la causa civil de obligar; pero como quiera que, segt
cuerpo legal, el contrato existe (art. 1.254) desde que una 6
partes consienten en obligarse respecto de otra 1 otras, 4 da
na cosa 6 & prestar algfin servicio, y teniendo en cuenta que,
el art. 1.258, los contratos se perfeccionan por el mero cons
miento, lo cual significa que por ese estado se producen derech
obligaciones en respeto al principio de espiritualizacién que i u
ma la materia contractual, parece, 4 primera vista, que, en contra ¢
la opinién de Troplong y Pothier, ha desaparecido ese contrato
de la nomenclatura juridica. Hsto es un error; debe distin
entre promesa de préstamo y préstamo en la verdadera acepeion
la palabra. Si uno se compromete 4 prestar, debe hacerlo, S0
de ser demandado y tener que indemnizar, en su caso, de da
perjuicios; pero como la cosa no se ha entregado, falta el perfee
namiento, constituido por la entrega real y efectiva de aquélla,
tanto que el prestatario no viene tenido & devolverla. Més claro, |
la promesa, 6 sea, por convenir en el préstamo, quien la hace
entregar la cosa (su causa de obligar), pero no puede reclam:
devolucién si no la ha entregado; luego el derecho del prestar
supone la existencia de la entrega, que es la perfeceion del con
verdadera causa de obligar respecto del prestatario.

Del comodate

Llamase también préstamo de uso. El comodante conserva
propiedad de la cosa prestada; el comodatario adquiere el uso de
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_sero no los fratos; no tiene posesion y si solo subtenencia; por eso
'cen: Pomponio, REI COMODATE ET POSSESIONEM RETINEMUS; y
" Noot, HABET IGITUR COMMODATARIUS NUDAM DETENTATIONEM,
© 4ON POSSESIONEM. En su virtud, ordena el art. 1.741 del Cédigo,
que el comodatario conserva la propiedad de la cosa; no distingue
_entre si es mue ble 6 inmueble, basta que no sea fungible; si es in-
%mueble, constituye una clase de precario y claro que en esa propie-
‘dad se comprende la posesion civil, y como el comodatario no es
oseedor, carece de derecho 4 los frutos; solamente tiene el uso de
~ aquélla, bien entendido que si por este uso ha de pagar algtn emo-
Jumento, la convencion deja de ser eomodato.
1l comodate, puesto que constituye una relacion juridica de
cardeter patrimonial, produce derechos y obligaciones transmisibles
~ 4los herederos de ambas partes, 4 no ser que el préstamo se haya
hecho en contemplacion & la persona del comodatario, en cuyo caso
~ Jos herederos de éste no tienen derecho 4 continuar en el uso de la
. cosa prestada. Asi lo preseribe el art. 1.742, cuya taltima parte, 6
. gea la excepcion del mismo, es de apreciacién en cada caso por los
- Tribunales.
k. Al preseribir el Cédigo que las cosas objeto del comodato han
(e ser no fungibles, se separa de lo prescrito en la ley 4.* del Diges-
: to; éste dispone (ley 3.* CoMMOD. 'y en aquélla) que pueden darse en
comodato las cosas muebles y avn las fungibles si se prestan para
 solo ostentacion y pompa del que las recibe, AD OSTENTATIONEM.
El Derecho romano hizo la distineién que hemos verificado entre
promesa de préstamo y préstamo hecho y, al efecto preseribe en la
ley 17 Dig. DE coMMOD. que el que prometié prestar alguna cosa
estd obligado 4 entregarla (luego ya existia ese principio de respeto
y validez 4 toda promesa); pero hasta verificarse la entrega, no que-
da perfecto el comodato, afiadiendo las leyes 8 y 9 Dig. id. y 3.* DE
PREC, que el comodante queda como dueiio y poseedor de la cosa
prestada. El art, 1.742 del Cédigo tiene sus precedentes en las leyes
4. y 17, tit. 6, lib. 17 del Digesto.
Estudiando las obligaciones del comodatario, éste debe satisfa-
cer los gastos ordinarios que sean de necesidad para el uso y conser-
vacion de la cosa prestada, y si la destina 4 un uso distinto de aquél
para el que se prestd, 6 la conserva en su poder por mas tiempo del
convenido, ser4 responsable de su pérdida, aunque ésta sobrevenga
por caso fortuito. Asi lo prescriben los arts. 1.743 y 1.744 del C6di-
£0; el primero de éstos se ha separado de la ley 5. parrafo 4.° del
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Dig. DE coMMOD. y de las opiniones de Quinto Mucius Semy
Ulpiano que hacian responsable al comodatario de la culpa layj
pues debia prestar el mayor cuidado en la conservacion de |y
y como quiera que del Codigo ha desaparecido esa clasificacig
la culpa, el Legislador no podia expresar aquélla en dicho pree
Bl art. 1.744 corresponde 4 las leyes 53 y 17, preseriptivas o
el comodatario debe servirse de la cosa con arreglo al usg pa
cual se le prestd, y, si no se hubiese expresado, conforme 4 aq
que esté destinada por su naturaleza: IN REBUS COMODATIY
DILIGENTIA PRESTANDA ET QUALEM QUISQUE DILIGENDISS
PATERFAMILIAS SUIS REBUS ADHIBET; el Digesto, pues, exigi
el comodatario el cuidado que en sus cosas pone un padre de famil
diligentisimo, porque ya que tiene su uso gratuito, debe corres
der al favor que se le hace.
Si la cosa prestada se entregd con tasacion y se pierde, aun
sea por caso fortuito, responderd el comodatario del preclo, 4
haber pacto en que expresamente se le exima de responsablhda,d,
ticulo 1.745, que tiene su precedente en el texto de Ulpiang
que es la ley 5.2, § 3.° tit. 6.°, lib. 18 del Digesto, donde se. [
ST FORTES REI ESTIMATA DA’l‘A SIT OMNE PERICULUM PRESTANDD)
AP EO QUI ESTIMATIONEM SE PRASTAVERUNT RECIPIT. Hste te
romano se halla modificado por las DECRELS. capitulo dnico D
COMMOD. IN PRE., y combinando éstas con las leyes 3.% 5.2 12y
del Digesto resulta que el comodatario debe tener, en la cons
cién y custodia de la cosa prestada, todo el cuidado posible, siend
responsable de los dafios y perjuicios resultantes de su pérdida
deterioro (en esto no hay variacién entre el Derecho general yv
excepeional), 4 menos que provenga de caso fortuito (el O6digo
no establece esta excepeién, antes hace responsable al comodatari
6 de delito de un tercero, al cual no hubiese dado ocasién 6 motiy
Esa regla es aplicable al caso en que se hubiese entregado
cosa al objeto de examinar su calidad, ateniéndose si la utilidad
comfn 6 limitada & alguno de los interesados (ley 10 Dig. id.)
Bl Derecho romano, consecuente con el principio CASUS NEM
PRESTAT, 4 menos de que mediase dolo 6 culpa, eximié por
causa de responsa-blhdad al comodatario, 4 no ser qne hubiese re
bido la cosa estimadamente, que es lo presecrito porel O6digo (ley 5.
Dig. id.), 6 si, pudiendo librar del datio fortuito 4 la cosa pres
prefiri6 salvar las de su propiedad (ley 5.2, § 4.°, Dig. id.), 6 si el
fortuito acaeci6 por culpa del comodatario 6 4 consecuencia de I

&
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Eper empleado la cosa en uso distinto dfal que formaba el objeto del
sontrato (leyes 5.% 4, Ty 8, y §-a Dig. id.)
~ poniendo en parangén el Codigo con el Derecho romano no ve-
~ mos que exista contradiceion entre sus preseripeiones. Tanto por el
e rimero como por el segundo, habisndose entregado la cosa con tasa-
‘oiéﬂr de su pérdida por caso fortuito responde el comodatario, satis-
faciendo el precio, y si no medié tasacion y hubo culpa, 6 se desti-
16 la cosa & uso distinto del de su naturaleza 6 del objeto del
contrato, también responde aquél de dicha pérdida; lo que hay es
que el Derecho romano es mucho més explicativo que el Codigo al
tratar de las obligaciones del comodatario, teniendo que ser suplidas
p las generales de la contratacion y, en defecto, por los principios
del derecho.
1l comodatario no responde de los deterioros que sobrevengan 4
Ju cosa prestada por el solo efecto del uso y sin culpa suya (articulo
1,746). No maleficia quien usa de su derecho, y como el comodatario
tiene derecho al uso, no habiendo culpa por su parte, queda exento
~ de tal responsabilidad, y asi lo prescribe la ley 23 Dig. id. y las
Jeyes 11,12 y 20 de que los deterioros 6 pérdidas acaecidos &4 la
muerte de la persona encargada de devolver la cosa a su propieta-
rio, son de la responsabilidad del comodatario, si no se hubiese vali-
do de sujeto de su confianza; pero queda libre de ella si hubiese en-
tregado la cosa 4 la persona comisionada expresamente por el pro-
pietario para recibirla, no si el encargo del enviado fué meramente
pedir la devolucidn.
Bl comodatario no puede retener la cosa prestada 4 pretexto de
que el comodante le deba, aunque sea por razén de expensas: articu-
lo 1.747 con precedentes en la ley 4.%, tit. 23, lib. 4.° del Cédigo
romano, siendo de citar la Sent. de 21 de Marzo de 1895, que, atn
cuando aplico la ley 9.% tit. 11 de la Part. V, los fundamentos en
que descansa son los mismos del Cédigo. Este, pues, no concede al
depositario el JUs RETENTIONIS; no puede retener la cosa 4 pretexto
de que el comodante le deba, aunque sea por razén de expensas en la
misma; lo que tenga que reclamar hdgalo en via y forma de derecho,
10 administrandose por si la justicia. Corresponde ese precepto del
Cédigo 4 las leyes 15 y 16 Dig. id., las cuales afladen que el como-
datario debe devolver la cosa 4 su dueiio, sin que pueda pretextar
que este dltimo no tiene tal cardcter; devolucién que puede verificar
alin antes del tiempo convenido pero, si en el lugar sefialado, sin que
ello implique novacién de contrato.

.
i
b
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Todos los comodatarios 4 quienes se presta la cosa "’°nj‘lll
te, responden IN SOLIDUM: art. 1.748, con precedentes en lag |
5.2 6.2, 7.2 3.2 y 17 Dig. id., segin las cuales, cuando una eg
visible hubiese sido prestada 4 dos 6 mds, todos estdn oblig
lidariamente 4 verificar la restituciéon. Los herederos del eon
rio solo son responsables en proporeiéon 4 su parte heredigy
menos que, reconvenido uno de ellos, pueda restituir enteram
otra, 6 la posea por hechos propios.

El Oédigo no distingue si la cosa es divisible 6 indivisih
establecer la respomnsabilidad solidaria, distinta- de la mang
nada simple que determiné la ley 5.% tit. 2.° de la Part,. /
guido el comentario de Ulpiano al edicto de un pretor, para
zar eficazmente los derechos del comodante.

Respecto de las obligaciones del comodante, no puede re
la cosa sino después de concluido el uso para que la prestos
bargo, si antes de estos plazos tuviere urgente necesidad d
podré pedir su restitucién: art, 1,749, informado en dos pring
uno de estricto derecho, y otro de equidad. En cuanto al prim
comodato se establece para el uso de la cosa; el uso es el sup
del mismo, y mientras no termine no hay derecho 4 reclamar]a
que se perjudique al comodatario; pero esta rigidez no puege'.
lecer en absoluto, y la equidad demanda que si el depositante n
urgentemente de la cosa, pueda pedir su restitucion, ya que
el duefio de ella, pues la caridad bien entendida empieza Do
mismo. Ese precepto del Cédigo tiene su precedente en la le
tit. 6.%, lib. 13 del Digesto que contiene una de las mas bellas
tencias de Paulo. La urgente necesidad 4 que el art. 1.749 se
re, es materia de prueba, y si al comodatario le constaba, &
de lo cual no devolvi6 la cosa pedida por su duefio, creemos qu
procediendo de buena fe, debe indemnizar de los perjuicios qu
éste se le hayan irrogado.

Si no se pact6 la duracién del contrato, ni el uso 4 que
destinarse la cosa y éste no resulta determinado por la costumb
de la tierra, puede el comodante reclamarla 4 su voluntad. En
de duda incumbe la prueba al comodatario; art. 1.750, que no
ja, ciertamente, en la seccién donde se trata delas obligaciones
comodante, porque, lejos de regular esto, lo que hace es determi
los casos en que procede la restitucién de la cosa, por este o
1.° Por virtud del pacto que hubiese fijado la duracién, que es
para los contratantes; 2.° El uso de la cosa prestada, porque 2
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¢ versa el comodato, y 3.° En defecto del uso de destino, el que
ermine la costumbre de la tierra. Faltando estos tres casos, es
ndo el depositante puede reclamar la cosa & su voluntad. Quien
A de probar que se pacté la duracién 6 que se determiné el uso de
1a cosa 0 que, en defecto, existe costumbre de la tierra, es el como-
L io, precisamente porque saca provecho de la cosa, mejor, es el
svorecido con el contrato.

Tse art. 1.750 tiene sus precedentes en el tit. 26, lib. 45 del

Digesto, donde se establece la diferencia entre el comodato y el

precario. (Rt
Tl comodante debe abonar los gastos extraordinarios causados
~ durante el contrato para la conservacion de la cosa prestada, siem-
pre que el comodatario lo ponga en su conocimiento antes de hacer-
los, salvo cuando fueren tan urgentes que no pueda esperarse el
~ pesultado del aviso sin peligro: art. 1.851, con el cual no correspon-
~ de textnalmente la ley 18, tit. 6.°, lib. 13 del Digesto, prescriptiva
."(’]o que el comodante debe satisfacer los gastos extraordinarios de
;;lguna cuantia que hubiese hecho el comodatario para la conserva-
¢idn de la cosa 6 para librarla de un grave deterioro imprevisto. Los
gastos ordinarios y los de manutencioén, con respecto 4 los animales
- prestados, son de cargo del comodatario.
Si bien se mira, no existe substancial discrepancia entre el Co-
“digo y el Digesto. Puesto que el comodante contintia siendo duedo-
~ dela cosa, debe satisfacer los gastos extraordinarios causados du-
rante el contrato para la conservaciéon de la misma; pero mal puede
verificarlo si el comodatario no se lo hace saber. Bl Digesto impone
esa obligacién de satisfacer los gastos también al comodante; pero han
de ser de alguna cuantfa; més que satisfacerlos es reintegrar al
comodatario de los que hubiere hecho, tanto para la conservacién
de la cosa, como para librarla de un grave deterioro imprevisto. Ese
deber del comodante lo funda Gayo en un motivo racional, JUXTA
CAUSA NATURALITATIONE, en tanto que Paulo lo halla en la equi-
dad, y claro que, constituyendo esto un cuasi contrato, pues si
el comodatario hace los gastos extraordinarios de alguna cuantia para
la conservacion de la cosa en interés del comodante, muy justo es
que éste se los reintegre. Preferimos al texto del Digesto, que ha
dado lugar 4 empefiadas discusiones, el del art. 1.751. El comodata-
Tio no debe hacer por si los gastos extraordinarios, si antes no lo
pone en conocimiento del comodante, porque como éste se los ha de
reintegrar, es muy natural que sepa por qué y como se hacen; pero
17
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para que no peligre la cosa, suponiéndose, en este caso, el ¢
miento presunto del comodante y 4 reserva de ver y discutip
modatario hizo buen uso de la obligacién que en ese caso de u
le impone el art. 1.751. Claro estd que si los gastos no son e
narios, el gomodante no carga con ellos, como tampoco log
tencion, tratdndose de animales, pues éstos corresponde sy
los al comodatario, por ser inherentes al uso. Se entiende
salvo estipulacion en contrario. !
El comodante que, conociendo los vicios de la cosa pres
los hubiese hecho saber al comodatario, responders 4 és)':
danos que por aquella causa hubiese sufrido: art. 1.572, pa
las leyes 17 y 22 Dig. id., de que el comodante es responsable
danios y perjuicios resultantes de vicio de la cosa prestada
biéndolos, no los advirtio al comodatario: QUI SCIENS VASA
COMMODAVIT, SI IBI INFUSUM VINUM, VEL OLEUM CORR
EFFUSUMVE EST, CONDENAMDUS EO NOMINE EST (§ 3.° ley cif
Para terminar, citaremos las leyes 1.% 2.2, 3." y 23 Dig., K
la responsabilidad dimanante de la conservacion y - rest
de la cosa no existe si el comodato se ha verificado
del imptber ¢ del falto de juicio, aunque desaparezca 1
cidad, y solo tiene el comodante derecho & que se exhi
tituya la cosa si aquellos la tienen en su poder y &
por razon de ella se hubiesen lucrado; las leyes 13 y 1
to idem, de'que, si & consecuencia de robo 6 pérdida de
hubiere el comodatario reintegrado su valor al comodante,
éste obligado 4 devolvérselo todo 6 en parte si recobrase
pues nadie debe enriquecerse en perjuicio de otro, y la le
gesto idem, de que comodante y comodatario pueden compen
cantidades que entre si se adeuden por razén de sus resp
obligaciones.
En Aragén, segin el Fuero tinico DE COMODATI, si pe
animal, el comodatario estd4 obligado &4 pagar al comodante e
que éste senale bajo juramento; precepto que interpretan los
tas en el sentido de que solo puede aplicarse habiendo culp
parte del comodatario, aunque sea levisima.
En Navarra, en el caso de comodato de un caballo 6 rooi 0 (
muera por culpa del comodatario, debers éste pagar cien s
por el caballo y cincuenta por el rocin, y si la bestia prestada

e &
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<p un 0jo G otro miembro y el dueio no la quisiere recibir, el co-
tatario se quedard con ella, abonando las mismas cantidades al

- 'a en desuso y, de consugulente, la regulacxén de esos danos debe
cerse por peritos).

DEL PRECARIO

3 ‘ . [n Catalunia, quien concede una cosa en precario puede exigir
1 devolucion siempre que quiera (Decretales cap. 3.° DE PRECAR.)
:_~ precario termina por la muerte del que recibe la cosa y por ena-
acion de ésta (id.) El que la recibe responde de las pérdidas 6 de-
o10s que sufra durante el precario por dolo 6 grave negligencia
del mismo (leyes 4.* y 8.* Dig. DE PRECAR.) Los herederos respon-
den por sus hechos 6 por lo que percibieron & consecuencia del pre-
o (ley 8.* id.) El verificado 4 favor de los menores y de ofros in-
ces para contratar, no surte efecto sino hasta la cantidad que
“eonste haberse invertido en su utilidad. (Ley 4.* Dig. DE DOL. MAL
BT MET. EXCEPT.)

DEL MUTUO

El que recibe en préstamo dinero @ otra cosa fungible adquiere
~ su propiedad y estd obligado 4 devolver al acreedor otro tanto de la
~ misma especie y calidad (art. 1.753). Este contrato es unilateral,
o liorque el tnico que se obliga es el prestatario, & devolver, no la
- misma cosa fungible cuya propiedad adquiere, sino otra de la misma
_: especie y calidad en el plazo y Iugar convenidos, y en defecto, tocan-
~ fteal primero, en el que determine el Juez, y respecto del segundo,
~ donde existia la cosa determinada al tiempo de constituirse la obli-
- gacion y, en otro caso, en el del domicilio del deudor, todo con arre-
- glo 4 los arts. 1.128 y 1.171.

Bl préstamo matuo es un contrato real, y asi lo considera la ley
- 30 Dig. DE REB. CREDIT. que impone al mutuario la obligaciéon de
devolver la cosa si le hubiese sido entregada, pues la promesa de
reexblrla,, asi como la de dinero, no constituye esa. obligacién. El mu-
- tuante debe probar la entrega de la cosa 6 cantidad prestada; en tér-
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minos que la simple confesiéon por escrito del mutuario 5010 ;
prueba suficiente, si éste ha dejado transcurrir dos afiog
~ tar contra la misma 6 sin impugnarla; este tiempo no corre gy
4 los menores, sino desde que cumplan los 25 afios (leyes 3,
y 14 C6d. DE NON NUMERATA PECUNIA, 2.* C6d. IN QUIs,
REST. NEV. NON EST.; ley 1. Dig. EX QUIB. CAUS. MAJ.) b
Esa accién NON NUMERATA PECUNIA 6 de dinero «non ep;
como la llaman las Partidas, deducible dentro del bienio I
ne que entre demandante y demandado hubo préstamo, yI
do la Sala sentenciadora no lo estima asi, apreciando lg
(sent. 3 Marzo 1876), accion que, si continta establecida y
en Cataluna y Navarra, donde rige el Derecho romano, no
de el Codigo.
Siguiendo el estudio del Derecho romano, cimplenos _
leyes 9.%, 10 y 11 Dig. DE REB. CRED., de que la entrega
cosa fungible hecha con el objeto de que quien la reciba p'
jenarla y utilizarse de su precio 6 del depésito de la lmsm y
facultad de poderla consumir el depositario si la necesﬂ:a,
cardcter de mituo, si se usa de esos derechos, pues efectuad
trega de la cosa, queda ésta de cuenta y riesgo del mutuaric
ruego y para su utilidad se hubiese verificado el contrato.
es de citar la Instit., § 2.°, QUIB. ALIEN. LICET., de que los
mos hechos por los pupilos sin la autorizacion de sus tuto
radores, solo quedan perfeccionados desde el momento en
sido entregada y consumida la cosa.
Establece el mituo 6 préstamo de consumo una relacién
ca y, como tal, tiene sus elementos personales y reales. Repe
los primeros, los contratantes deben tener capacidad legal;
tuante, porque transmite la propiedad de la cosa; y el mutua
que se obliga 4 devolver otra de la misma especie y calid,
reglas relativas 4 la capacidad del primevo son las generales
contratacion (Vedse el cap. I), debiendo afiadir, que, segn p
el art. 269, el tutor necesita autorizacion del consejo de fami
celebrar este contrato en nombre del tutelado. Y tocante & la.
cidad del mutuario, ni los menores emancipados, ni los habi
de edad, ni los casados menores de 23 afios y mayores de 18,
den tomar dinero 4 préstamo sin el consentimiento de las pe:
senaladas en los arts. 59 y 317. Y con tal prevencién se han toma
los préstamos contraidos por los sometidos 4 patria potestad, g
prohibié el Senado-consulto Macedoniano, que niega la acci
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, por muer te del ascendlente 0 por Ia, emancipacion, sino contra
i padl‘ﬁ los tuviere 0 no todavia bajo su poder; Senado-consulto ese
irente en Cataluua y D \Tavaua,, encaminado 4 cortar Ios males que

' n Uatalufia, ni en Navarra, tomar dinero 6 préstamo, y si de hecho
» otorgase, sea habido por nulo; y no se puede juzgar por é1 4 me-
mg, ¢omo dlce dicha ley romana, que se hubiese verificado con expre-

Respecto 4 la capacidad de la mujer casada, tenemos que el Se-
' i',}.ulo-consmlto Veleyano le prohibié obligarse por otro. La Auténtica
* 81 QUA MULLER, que es el cap. 8.° de la Novela CXXXIV, reprodu-
ido 4 continuacion de la ley 22 Céd., prohibi6 que la mujer pudiese
garantizar ni con su persona, ni con sus bienes las deudas de su
* marido, 4 no ser que el dinero por éste recibido se invirtiese en uti-
: ﬁdad de la misma (Vease lo que hemos dicho en el cap. I de este
'tomo al hablar de la capacidad para contratar). El Derecho de Bar-
o gelona y el de Tortosa estdan discordes en orden al valor de la
~penuncia de esos beneficios, pues mientras el primero no le da efica-
E ¢, el segundo se la atribuye hasta admitir la fianza constituida por
~ la majer mayor de edad en favor de su marido, aunque no renuncie
~ al beneficio Veleyano (Cost. de Tort. lib. 4, riib. 7.2) D. Jaime 1T, en
- 8u Pragmitica de 31 de Mayo de 1302 prohibi6 4 los Notarios, bajo
pena de pérdida de su oficio, la autorizacién de los contratos de
~mituo, depdsito 6 comanda, en que interviniese juramento, cuya
disposicion no era aplicable 4 la fianza jurada de la mujer por su
- marido, ni al juramento de los menores piiberes en los contratos que
- telebrasen, aclarado esto por la Pragmatica de dicho rvey del mismo
- ano (Const. de Cat., ley 2.% tit. 4.° lib., 4.°, vol. 2.°) La Direccién de
- los Registros en Res. de 18 de Marzo de 1897, estimé renunciable
~ el beneficio del Senado-consulto Veleyano, y considero irrenunciable
~la Auténtica St QUA MULLIER en Resoluciones de 26 de Abril
de 1894 y 18 de Marzo de 1896; este es el sentir de Mackeldey y de
Maynz cuyos tratadistas opinan que el Senado-consulto Veleyano
68 irrenunciable AB INITIO, pero puede serlo EX POST FACTO.
Conforme con el cap. 48 del RECOGNOVERUNT PROCERES, que
f‘"‘llla parte del Derecho municipal de Barcelona y demés pobla‘cm
; nes é donde se hizo extensivo, la mujer que se obliga con su mari-
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posea bienes con que hacerlo; siendo éste insolvente, debe g
la mitad de la denda, sin que pueda tener aplicacién al
recurso la Auténtica SI QUA MULLIER, que declara nula

Respecto al elemento real del matuo, ya hemos dicho qu
consistir en cosas fungibles, en dinero 6 en una cantidad q
no amonedado (arts. 1.753 y 1.7564). En Catalufia, segiin
Bas, es una forma del matuo la de restituir en grano, al (i
la cosecha, el dinero recibido & préstamo; si no se ha fijado preg
fruto, debe calcularse por el corriente en la plaza de la cabey

tiembre, Natividad de Nuestra Sefiora (Pragmética de 11 ¢
de 1765, art. 8.°)
La obligacién del que toma dinero 4 préstamo se rige por
puesto en el art. 1.170 del (6digo. Si consiste en otra cosa fu
6 en una cantidad de metal no amonedado, puesto qne no §
dinero, sino una mercancia que la hace suya el mutuario, és
devolver una cantidad igual 4 la recibida y de la misma es
calidad, aunque sufra alteracién en su precio; de manera que
de su cuenta el beneficio y el quebranto ante el principio No
PORA QUIS COGITAT 8ED QUAMTITATEM, Precedentes de di
ticulo del Cédigo los hallamos en las leyes 2.* y 22 Dig. D
CRED. El mutuario de dinero no viene obligado # restituir I
mas monedas 4 no ser que se perjudique al prestacdor (leyes 99
to DE SOLUT. y 65 DE VERB. OBLIG.)
No se deberdn intereses sino cuando expresamente se huJ :
pactado (art. 1.555). El mttuo es de esencia gratuito, pero
impide que pueda estipularse interés; esto fué condenado ]
moralistas, quienes dijeron que PECUNIA NON PARIT PECUNIA
lo permitian en los préstamos de ostentacién para castigar
tuosidad. Justiniano establecié una escala gradual de interés, ba
en la dignidad de la persona, cuyos limites variaban del 4 al 1
100; con esto se separ6 de lo dispuesto por Constantino y T
el Grande, que la fijaron en un 50 por 100 tratandose de pr
mos de frutos y en el 12 en el de dinero. Para burlar las leye
condenaban la usura, idedronse los pactos llamados MOHATR
TRAPAZAS, por virtud de los cuales se obligaba el deudor 4 p
doble 6 el triplo de la cantidad recibida 6 se compraba al fiado
mucho m4s valor de lo que valia la cosa, 6 se vendfa al contad
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J| tercio de su valor, dando lugar esto Gltimo 4 las ventas 4 carta de
'_ sracia, y se introdujo el contrato llamado ¢rino, del cual nos hemos
vupado al hablar del de sociedad, en el que se reunieron, en un
Jacto usurario, el seguro y la venta, hasta que, por fin, triunf6 la
feécuela. econémica, proclamadora de la libertad en la estipulacién de
intereses, cuyos principios encarnaron en la ley de 14 de Marzo de
";1356; y como Se ha venido haciendo grande abuso de esa libertad,
k convertida en medio de explotacion indigna al servicio de usureros
- despiadados, ha habido necesidad de dar la ley de Anulabilidad de
~ Jos préstamos de 23 de Julio de 1908, inspirada en un sentido ético
~ altamente plausible. De todo esto nos hemos ocupado en la pigina
B 336 y siguientes del tomo segundo.
: | pacto de anatocismo 6 sea aquel por el cual el interés devenga
interés, no es ilegal, y asi se declar6 en Res. de 16 de Octubre de
1908 apoyada en la Sent. de 6 de Febrero de 1906.

Bl »restatario que ha pagado intereses sin estar estipulados no
;"‘puede reclamarlos ni imputarlos al capital (art. 1.756), porque ese
~ pago supone ung convencion técita que, cumplida voluntariamente
- por el deudor, le imposibilita invalidarla, ya que no debe volver
~ contra sus propios actos.

3 Los establecimientos de préstamos sobre prendas quedan ademés
sujetos. 4 los reglamentos que les conciernen (art. 1.577), pues el
- (obierno debe ejercer sobre ellos la alta inspeccion, dando medidas
~ encaminadas 4 cortar la usura, como las que se han venido dando
~ con fan saludable objeto, de unos anos & esta parte.

' En Aragoén, la forma principal de acreditar el préstamo mituo es
la escritura ptblica (Fuero 4.° DE FIDE INSTRUMENTORUM y Ob. 17
- Du PrOBATIONIBUS). Confesada la deuda en esa forma, aunque no
~ se manifieste la causa de deber, el mutuario deberd pagarla, sin que
pueda alegar la excepeién NON NUMERATA PECUNIA (Ob. 6.* D=
CONFESIS), Como quiera que el Cédigo obliga en aquel reino y ha
~ proscrito en absoluto tal excepcién, creemos que ésta en ningtn
¢aso puede prevalecer.

DEL DEPOSSITO

Philiphis incluye este contrato, al igual que la donacion, el prés-
tamo mituo, el comodato y el mandato, en el grupo de los de benefi-
cencia. Fué llamado condesijo por las Partidas, palabra tomada del
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verbo CONDESSAR, que equivale 4 dar en guarda 6 garantia,
Ulpiano, tiene su etimologia en la latina PONERE que, precedig
la particula DE, y significa la fe ciega y confianza plena copn qu
depositante entrega su cosa 4 la seguridad y celo del depositapic
un contrato real, por lo general gratuito, mediante el que ung
sona se obliga & devolver 4 la otra la cosa que le entrega en gyg
El depositario no tiene la representacién del depositante y en eg
diferencia el depdsito del mandato; su finalidad, como dice Poth
es la custodia y conservacion de la cosa; esto no empece pa,ra‘
el mandatario tenga también esta obligacion, pero no como fin
mordial del contrato, sino con cardcter accesorio. '

Se clasifica en judicial 6 secuestro y extrajudicial; este ﬁltima? 6
subdivide en voluntario y necesario 6 miserable; también se di
en regular é irregular, expreso, tacito, presunto, legal y especial

Estudiando su naturaleza vemos que es real, porque si al deposi
tario no se le entrega la cosa, ni tiene obligacion de guardarla, ni
restituirla; es unilateral, por cuanto el obligado es el depositario

nerar, si asi se hubiese estipulado, 6 por lo que prescriba la ley, ¢
cuyo caso‘tiene caracter bilateral. El depdsito produce sus efect:
juridicos desde que el depositario recibe la cosa (Sent. de 2
Mayo de 1896.)

La ley 1.* Dig. DE DEPOSIT. y la 186 Dig. DE VERB. SIGNIF. d
finen el depésito como un contrato por virtud del que se recibe m
cosa ajena en custodia, con obligacién de devolverla al propietaric
cuando la pida, y afiade la primera de aquéllas que el deposito pro-
piamente tal exige que la cosa sea mueble, y que, siendo inmueble,
el contrato se llama secuestro. Es de esencia el que sea gratuifo
pues si para la custodia de alguna cosa media retribucién, el
trato tiene la naturaleza de arrendamiento de servicios y se rige pox}
sus reglas (ley 1. antes citada), quedando consumado el depésit
mediante la entrega real 6 fingida de la cosa (ley 27 Dig. D
DEPOSIT;) La entrega puede hacerse 4 la persona que el depositario
designe y, una vez verificada, se entiende de cuenta y bajo la reai
ponsabilidad del mismo; sin que el simple consejo dado por la per- '
sona 4 quien se pide la recepcion de un depodsito para que éste
confie 4 otro, produzeca responsabilidad alguna (ley 8. Dig.
MAND.; ley 1.* id. DE pDEPOsIT.) Bl objeto del depésito es la custod
de la cosa, y cuando ésta se entrega por virtud de otro contrato, sus =
efectos se determinaran por las reglas que le sean particulares.



#. BARRACHINA ¥ PASTOR 265

sigmendo el estudio del Derecho romano, son de citar: la misma
1 » Dig., id. de que no altera la naturaleza del depésito la circuns-
2 de que después de su celebracion se haya autorizado al depo-
tario para servirse de la cosa; pero, una vez que se ha hecho este
¢l contrato toma el caracter de préstamo; las leyes 15 y 31 Di-
Cesto de que es también de esencia en el depésito que la cosa no
i\ enezea al depositario, pues desde el momento en que esto resul-
ta. cesan los efectos de tal contrato; y la ley 17 Dig. id. de que el
Jdenositante conserva la propiedad y posesién de la cosa depositada,
E Jas leyes 1. y 30 que clasifican el depésito en voluntario y necesa-
rio 6 judicial.

.' n Aragoén, el depdsito de dinero contado (comanda), se prueba
“anicamente por escritura pablica; si fuere de dinero no contado 6 de
ﬁgalquiera, otra especie se puede probar testificalmente (Ob. 17 Dm
PROBATIONIBUS). Como quiera que la ley de Enjuiciamiento civil es
pbligatoria en toda Hspaiia y 4 los Tribunales incumbe apreciar la
vmeba de los hechos objeto de pleito, creemos que, por pugnar con
~ glla y por referirse 4 materia de procedimiento, no puede prevalecer
dicha observancia y, de eonsiguiente, demostrada la existencia del
_wdepésito, conste 6 no en un documento pablico, el depositario viene
‘obligado 4 devolver la cosa, so pena de incurrir, no solo en la res-
ponsabilidad civil, si que en la penal, propia del delito de estafa
- (0. 5.° del art. 548 del Cédigo penal).

] El C6digo, en su art. 1.760, al disponer que el depésito es un
- contrato gratuito, salvo prueba en contrario, se ha separado de la
~ ley romana que exige la nota de gratuidad.

; Ademés del depdsito voluntario y judicial hay otros que dimanan
- de un precepto legal, de los que tratan los arts. 257, 445, 494, 1.355,
1,388 y 1.444; el que se refiere 4 los bienes de los hijos; el exigido
- para interponer el recurso de casacién, y el que deben constituir los
que tomen parte en las subastas judiciales y administrativas.

Depdsito voluntario

Iis aquél en que se hace la entrega de la cosa por voluntad del
depositante, También puede hacerse por dos 6 mas personas que se
¢rean con derecho 4 la cosa depositada en un tercero, que haré en-

- frega en su caso 4 la que le corresponda (art. 1.763); es, como dice
el Derecho romano, el que se hace fuera de una necesidad fatal,
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y lo definen las leyes 1.* y 30 Dig. DE DEPOSIT., diciendo, que
que tiene lugar por el matuo consentimiento de las partes g
tantes y solo pueden celebrarlo los que sean capaces para cont
Segtin el Coédigo, no es preciso que los depositantes sean dy
la cosa, porque pueden deﬁositarla en un tercero los que gg
con derecho 4 ella, para que éste la entregue, en su caso, § ]g i
corresponda. o

Si una persona capaz de contratar acepta el deposito heo 'Z
otro incapaz, queda sujeta 4 todas las obligaciones del depos
puede ser obligada 4 la devolucién por el tutor, curador (la pg
curador es un LAPSUS CALAMI en que incurre el art. 1.764, pu
que la curatela ha desaparecido) 6 administrador de la persona g
hizo el depésito 6 por esta misma sillega 4 tener capacidad, |
consiguiente, si el depositario es capaz de contratar, es vé.lida;e :
posito; lo que hay es que, por el depositante incapaz pueden
la devolucion de la cosa sus representantes legales, 6 ¢l mis
en el caso de que llegue 4 tener capacidad.

Bl art. 1.765 presenta una situacién contraria 4 la del 1.76:
dejamos estudiado. Si el depositario es incapaz, el depositante s
tendr4 aceién para reivindicar la cosa mientras exista en poder
aquél; no pudiéndola recuperar, puede exigir que ese depos
incapaz le abone la cantidad en que se hubiere enriquecido cor
cosa 6 con el precio; esto se funda en la mdxima del Digesto
PILLUM ACTIO DEPOSITI DATUR IN QUANTUM LOCUPLETIOR F
EST. Bl art. 1.765 corresponde 4 la ley 1.* Dig. id. de que el dey
to verificado en poder de persona inhébil solo da derecho 4 la vi
cacion de la cosa que se le hubiese entregado mientras exista en
poder, 6 4 la restitucién de lo que por razén de la misma hub
lucrado. No obstante, afiade la ley 19 Dig, DE REG. JUR., 8i el
paz de contratar procede con dolo serd responsable de todas las co
secuencias del mismo; y es claro, porque el dolo en ningfin e
releva & quien lo produce de la obligacion de indemnizar fi
aplicando el art. 1.765 como el 1.764. o

Tratandose de depdsito constituido por un incapaz, el depos '
rio tiene derecho 4 la indemnizacion de los gastos verificados en pre
vecho y en beneficio del mismo, ejercitando la acciéon IN REM V
si bien el C6digo no lo preseribe, tiene por apoyo la equidad.
art. 1.764 descansa en el texto del titulo 21 lib. 1.° de las Inst
ciones: QUI CUM HIS CONTRAHUNT OBLIGANTUR AT IN VICEM PU
LLI NON OBLIGANTUR. ' ),
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Bl depositario estd obligado 4 guardar la cosa y 4 restituirla,
ando le sea pedida al depositante 6 4 la persona que hubiese sido
psignada en el contrato (art. 1.766 que corresponde 4 las leyes 1.
'Dig. DE DEPOSIT. y, 186 Dig. DE VERB. SIGNIF., de las cuales nos
BmOS ocupado, y ley 1.* Dig. id., afiadiendo esta dltima que el de-
ositario debe devolver la cosa en el estado en que se halle luego
‘:;que el depositante la reclame, y que los deterioros y la extincién 6
sérdida que haya sufrido aquélla solo son de su responsabilidad
“enando se hubiesen causado por su dolo 6 grave negligencia.
- Parangonando el Derecho romano con el Cédigo, vemos que, se-
- giin el primero, el depositante ha de ser duefio de la cosa y, por tan-
- to, reclamada que sea al depositario, éste se la tiene que devolver;
~ mientras que, por el segundo, pueden constituir el depésito, no solo
' Jos duefios de la cosa, sino los que se crean con derecho 4 ésta y, de
- consiguiente, el depositario tiene que entregarla, segtn los casos, al
depositante, 4 sus causahabientes 6 4 la persona designada en el
“contrato 6 4 la que corresponda, pues el art. 1.766 debe ser relacio-
nado con el 1.763.
., La guarda es la primera obligacién del depositario, y tanto su
~ responsabilidad respecto de ella, como por la pérdida de la misma,
- aparece definida en los arts. del 1.101 al 1.108, con arreglo & los
- cuales, mejor, su doctrina, hecha aplicacién 4 este contrato, el depo-
~ sitario es responsable del dolo y de la culpa; ésta, segin Gutiérrez,
debe ser la leve, porque el depositante, al elegir al depositario, habra
tenido muy en cuenta el cuidado que éste acostumbra & poner en
sus cosas. Pero cabe la agravacion de la responsabilidad, no en el
“caso de que del depositario haya partido el deseo de recibir la cosa
en custodia, pues entonces debe también prestarse la culpa leve,
8ino cuando las partes lo hayan establecido, pues pueden haber exi-
gido el cuidado que presta un padre de familia diligentisimo, 4 lo
- cual corresponde la prestacién de la culpa levisima, y también si el
deposito es remunerado, pues, como dice Ulpiano, IN DEPOSITO DO-
LUS PRESTATUR NISI FORTE ET MERCES ACCESIT, TUNUNC ETIAM
COULPA EXTINGUITUR. Asimismo, también cabe esa agravacion de
responsabilidad por mora del depositario, sin que le pueda eximir el
caso fortnito. Hubiera devuelto la cosa 4 su tiempo y no habria acae-
cido el dafio @, ocurrido, cargarfa con €l el duefio de la misma. Tra-
tdndose de depésitos constituidos en el Banco de Espatia, Hipoteca-
rio, Caja general de depésitos, ete., se ha de atender 4 lo preserito
én sus reglamentos, en orden 4 la graduacion de su responsabilidad.
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reglamento, ley para las partes (Sent. 13 Noviembre de 1901).
biéndose probado en el pleito la existencia de la fuerza mayor, g
depositario queda libre de responsabilidad (Sent. 8 Junio 1903). '

El1 depositario no puede servirse de la cosa sin permiso expreso
del depomtante En caso contrario respondera de los dafios y

lo 3.°y 31, tlt 28 de los libros 12, 19 y 16 del Dlgesto, cuyo fun
mento no es otro que la misma naturaleza del depésito; éste mo es
un préstamo de uso 6 comodato; constituye su economia la gua
y custodia de la cosa, de la cual no debe usar el depositario, so
na de responder de los dafios y perjuicios. El simple uso, sin per-
miso expreso del depositante, constituye solo una transgresion -I’,
orden civil y no el delito de estafa; més atin: la simple demora en la
entrega de un depdsito no revela la apropiaciéon 6 distraccion de
fondos y, de consiguiente, no constituye aquel delito (Sents. 24 No- |
viembre de 1886 y 26 Diciembre de 1890). ]

Kl depositante puede dar permiso expreso al depositario para
que se sirva de la cosa; en este caso toma el cardcter de préstamo,
segtn la ley 1.* Dig. DR DEPOSIT. Si en vez de autorizar el deposi-
tante al depositario para que use, le faculta para que disponga de I g
cosa, se atenta también contra la naturaleza del depdsito y por ésto :
se declaré en sent. de 7 de Octubre de 1904, que no existe incom-
patibilidad legal ni moral en que un depositante autorice al dep’o&'
sitario para disponer de la cosa depositada, cuando ocurra un hecho
previsto y concertado entre ellos, pues desde este momento cesan’ :
los efectos del depésito y comienzan los del contrato convenido para
tal evento. Seglin esta doctrina, mientras el hecho previsto y con:
certado no ocurre, existe tal depésito, sin que el depositario pueda.f
disponer de la cosa; pero, una vez realizado, surgen los efectos de un
nuevo contrato que estaba en suspenso. '
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~ [pspirado en dichas leyes romanas estd el art. 1.768 de que,
enando el depositario tiene permiso para servirse 6 usar de la cosa
'aeposibada,, el contrato pierde el concepto de depésito y se convierte
k' len préstamo 6 comodato. 11 permiso no se presume, debiendo pro-
~ parse su existencia.
~ [lamabase irregular el depésito constituido en cosas fungibles, y
~ pegular el que versaba sobre las que no tenian esa naturaleza. El
~ (6digo no hace gemejante distineién; solo cuando media expreso
i consentimiento del depositante para que el depositario se sirva de
la cosa pierde el contrato el concepto de depésito, puesto que des-
~ aparece su nota caracteristica de gnarda 6 custodia, para convertirse,
~ 1pg0 FACTO, en préstamo matuo 6 en comodato, seglin que, respecti-
- yamente, sea fungible 6 no fungible; y como tal permiso hace desna-
~ turalizar la convencion juridica, pues las cosas son como son y no
B 'boomo uno se las imagina, y el Derecho moderno procura huir de fie-
ciones, debe probarse su existencia y en ningtn caso presumirse,
Ouando la cosa depositada se entrega cerrada y sellada debe de
~ pestituirla el depositario en la misma forma, y respondera de los
~ danos y perjuicios si hubiesen sido forzados el sello y cerradura por
~ su culpa. Se presume ésta en el depositario, salvo prueba en contra-
~ rio. En cuanto al valor de lo depositado, cuando la fuerza sea impu-
table al depositario, se estard 4 la declaracion del depositante, & no
~ rpesultar prueba en contrario (art. 1.769) que corrésponde 4 la ley 29,
- tit. 3. lib. 16 del Digesto: SI SACOULUM VEL ARGENTUM SIGNA-
~ 1'UM DEPOSUERO, ET IS, PENES QUEM DEPOSITUM FUIT, ME INVITO,
CONTRACTAVERIT ET FURTI MIHI ACTIO COMPETIT.
A esta ley del Digesto se afiade, por la relacion que tiene, bien
que su precepto comprende todo depdsito voluntario, la primera péa-
rrafo 14 DE DEPOSIT., de que los fiadores del incapaz de contratar
quedan siempre obligados 4 las resultas de tal contrato.
Bl precepto del Cédigo tiene por fundamento la fidelidad del de-
positario para con el depositante, siendo su principal deber guardar
el secreto del deposito, como dice Pothier. Desde el momento en que
el depositante entrega la cosa cerrada y sellada es porque quiere
que nadie se entere de su contenido y menos que se divulgue; por esto
dispone la ley 1.* D DEPOSIT. que el depositario de algunos docu-
mentos debe abstenerse de divulgar 6 publicar su contenido, que-
dando sujeto 4 la responsabilidad de los perjuicios que ocasionare y
afn 4 la accién de inj urias, si los hubiese verificado de mala fe para
desprestigiar al depositante.
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Si hubiesen sido forzados el sello 6 la cerradura, se presg
esto, la culpa del depositario, que viene obligado & indemy

por la declaracion del depositante, 4 no resultar también pruel, %
contrario. De manera que el Cédigo admite, en ese art. 1.769
sunciones JURIS TANTUM, atacables por prueba, en cuya apreci
los Tribunales obran como soberanos; la cosa depositada serd d
ta con todos sus productos y accesiones (ap. 1.° del art. 1.77 ._
corresponde 4 la ley 1.2 § 24 Dig.) Consistiendo el depésito en i
ro, se aplicard al depositario lo dispuesto respecto al mandatari ’
el art. 1.724: § 2.° de dicho art. 1.770, que se ajusta 4 lo pr
tnado en la ley 2.2 D6d. DE DEPOSIT., de que el depositario de
cantidad de dinero-esté obligado al pago de intereses, desde el
en que estuviese constituido en mora, y difiere de la ley 25 D
idem, que le impone esta obligacién desde el dia en que, sin cor
timiento del depositante, ha usado del dinero depositado, é.'
que se hubiese unicamente constituido depositario del valor qne
representase (§§ 1.° y 23). i
El depositario no puede exigir que el depositante pruebe ser p
pietario de la cosa depositada. Sin embargo, si llega 4 descubrir g
la cosa ha sido ocultada y quién es su verdadero dueiio, debe
saber 4 éste el deposito; y si el dueilo, 4 pesar de esto, no re
en el término de un mes, quedard libre de toda responsabilidad
depositario, devolviendo la cosa depositada 4 aquél de quien la
bi6. Asi lo dispone el art. 1.771 que corresponde & las leyes 1.% y .
lib. 16 del Digesto, con la variante de que no imponen al deposita
rio la obligacién de avisar al duetio; tenia que entregar la cosa:
PRADO VEL FUR DEPOSTERINT LT HOS MARCELLUS PUTAT R
DEPOSITE ACTURUS. No es el depositario quien para averigns
la cosa es 6 no del depositante; el titulo de custodia no le da §
jante derecho, pero este principio tiene que ceder 4 otro: el de q
la cosa vuelva 4 su duefio, por el cual clama alli donde esté, ¥,
cubriendo el depositario que ha sido hurtada, como esto consti
un delito perseguible de oficio, y 4 base de que sepa quien es el
fio de ella, condiciones conjuntas que el precepto establece, de
hacérselo saber 4 ese duefio para que la reclame en el término
un mes; de suerte que la obligacién de ese depositario se halla
suspenso en el entretanto y, no reclamandola el tercero, queda li
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toda responsabilidad, sin que este dltimo pueda llamarse 4 enga-
3 Si la reclama el tercero jqué debe hacer el depositario? A nues-
, yer, ¢l no es el llamado & declarar el derecho de los que preten-
1 tenerlo, y puesto que se trata de cosa hurtada, la justicia cri-
nal es la que debe decidir la cuestion.

4Qué debe hacer el depositario tratdndose de cosa perdida por ‘

1 dueiio y dada en depdsito por quien la encontr6? Manresa, des-
aés de dudar acerca de este punto, dice que al art. 1.771 no se le
he dar extension por analogia, porque equivaldria & ir més alld de
que consiente una racional exégesis. Entendemos, visto lo dis-
esto en el § 2.° del art. 530 del U6digo penal, que castiga como
Y 'de hurto al que, encontrandose una cosa perdida y sabiendo
uien es su dueno, se la apropia con intencién de lucro, que si el
ppositario conocia esto debe cumplir con el art. 1.771, por tratarse
cosa hurtada, frase genérica en la cual caben los tres casos sefia-
dos en el precepto penal y, sobre todo, que donde milita la misma
wz6n debe existir idéntica disposicion legal.
Cuando sean dos 6 mas los depositantes, si no fueren solidarios
*la cosa admitiere division, no podra pedir cada uno de ellos mas
e su parte. Cuando haya solidaridad 6 la cosa no admita division,
sird lo dispuesto en los arts. 1.141 y 1.142. Asi lo prescribe el
772 del C6digo.

Las leyes 1.* y 25 Dig. imponen al depositario la obligacién de -

evolver la cosa 4 su depositante, y, en defecto, & su heredero, &
1enos que el depésito se hubiese hecho en nombre y utilidad de un
reero, en cuyo caso compete 4 éste el derecho de instar su devolu-
ion. Pero el caso 4 que el precepto del Codigo se refiere es habien-
do varios depositantes; existiendo solidaridad entre éstos y no admi-
.__,'ndo la cosa divisi6n, cualquiera de ellos puede reclamarla, porque
a depositante obra por si y lleva la representacion del otro, pero
10 existiendo solidaridad en los depositantes y atn habiéndola, si la
Cosa admitiere division, debe entregarse 4 cada uno su parte, que
68 precisamente lo dispuesto en la ley 1.7 § 44 Dig. id., la cual dice
que, verificado el depdsito por dos personas, si ambas 1nstan su res-
fitucion, solo estars obligado el depositario 4 entregar 4 cada una
8U parte, ain cuando se hubiese convenido que cualquiera de ellas
mdiese pedir el todo.
Ouando el depositante pierde, después de hacer el depésito, su
“apacidad para contratar, no puede devolverse el dep6sito si no 4
que tengan la administracién de sus bienes y derechos (articulo
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1.773), y se explica, porque la extincién de ese contrato, con | 3
volucién de la cosa, exige que quien la reciba pueda librar de
ponsabilidad 4 quien se la entrega, y mal pueden hacerlo 103»‘ :
carecen de la FACULTAS AGENDI, habiéndose declarado en Sepg |,
21 de Marzo de 1901 que, para la efectividad de los derechog

devolucion del depésito, correspondientes 4 la persona que adq)
6 recobre su capacidad, es precisa la notificacion de esto al da
tario, el cual, si devuelve la cosa al depositante, subsistiendo e]
cepto con que la deposit6, estard libre de toda responsabilidad,

gastos que ocasione la traslacion, serdn de cargo del depositay
Asi lo preseribe el primer apartado del art. 1.774, que correspoy
4 la ley 12, Dig. DE DEPOSIT. y tiene por fundamento el viejo
tegma BT OFFICIUM SUUM NEMINI DEBETESSE DAMNOSUM.
dicho articulo 1.774 que, no habiéndose designado lugar para
volucion, deberd ésta hacerse en el que se halla la cosa depositad;
aunque no sea el mismo en que se hizo el depésito, con tal de g "
no haya intervenido malicia de parte del depositario. Esto tien
recido & lo que prescribe dicha ley romana, de que, no medi
convenio, debe devolverse la cosa en el lugar en que se halle en el
dia de la reclamacién, & menos que se hubiese trasladado 4 él ¢
dolo. El depositante—anade—podré, sin embargo, pedir que §
rifique la entrega en lugar distinto, corriendo de su cargo los gastos
y riesgos del transporte. '
Bl depésito debe ser restituido al depositante cuando lo reclan
aunque en el contrato se haya fijado un plazo 6 tiempo determi
para la devolucién; esto no tendrd lugar cuando judicialmente
sido embargado el depdsito en poder del depositario 6 se haya n
ficado & éste la oposicion de un tercero 4 la restitucion 6 trasl
de la cosa depositada (art. 1.775 del C6digo, que corresponde &
leyes 1.* y 25 Dig. y ley 8.* C6d. DE DEPOSIT.)
Por la relacion que guardan con lo arriba dicho, son de consig
‘los siguientes textos: Presentédndose alguno de los herederos
depositante 4 reclamar la cosa, si ésta es indivisible deberd entreé:
garsela prestando fianza idénea para la seguridad de la parte 1";'
te 4 los demds coherederos. No cumpliendo con este requisito, el
reclamante solo podré pedir la traslacién de la cosa 4 una deposita
ria ptblica (leyes 2.% 36 y 14 Dig. id.) Si aquélla fuere divisible, 8¢
entregard al coheredero la porcién que le corresponda, segn St
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» hereditaria, quedando custodiado el resto en poder del deposi-
ario 6, si N0 quiere admitirlo, en una depositaria ptablica. Si las
osas depositadas estuviesen en cofres cerrados 6 bajo sellos, se
) ;rlr{lll éstos con autorizacion del Juez y en presencia de testigos,
delante de todos volveran 4 cerrarse 6 sellarse, después de extraida
poreion correspondiente al heredero reclamante (ley 1.*§ 36 Di-
osto idem).

Mediando litigio acerca de la sucesion del depositante, deberd en-
regarse la cosa 4 aquél de los contendientes que afiance al deposi-
tario las resultas de aquél. No prestando ninguno de ellos dicha se-
ke ridad, solo podrén instar la traslacién de la cosa 4 una deposita-
~ pia pablica (ley 1.*§ 47 Dig. id.) El depositario que entregare un de-
- posito & uno de los coherederos sin la concurrencia de los demés, 6 4
- persona quien creia autorizada para recibirlo, no incurre en res-
- 'ponsabilidad, no mediando dolo por su parte (leyes 1.* § 32 Dig. {id.
y8r§4s Dig. DE SOLUT.) 2
- Bl depositario debe devolver la cosa sin causar estorsién alguna
~ al depositante. En caso de haber mediado ésta, procederd su repeti-
~ gion (ley 8.° citada id.) Para la restitucion del depdsito, ademés de
~ Ja accion proviniente de este contrato, puede usarse de la vindicati-
~ ya, de la que sirva para lograr la exhibicién de la cosa, y atn de la
~ acci6n de hurto, si el depositario se ha apropiado 6 usado la cosa
~ sin voluntad de su dueiio (ley 1.* (J6d. id.)

g La devolucién del depodsito no puede demorarse ni en virtud de
I compensacion ni de cualquiera otra reclamacion que contra el depo-
.- sitante tenga el depositario (ley 11 Céd. id., DECRET. cap. 2.° id.) La
~ restitucion del depésito en los concursos de acreedores debe detraer-
- e de los bienes repartibles (leyes 7.% y 8.%, § 2.° Dig. id.)

En Aragén no queda relevado el depositario de la obligacién de
~ devolver la cosa depositada cuando se le reclame, aunque el deposi-
tante resulte deudor suyo por otro concepto, ni por la ausencia por
cansa pablica, y si fuese requerido para la devolue¢ién y no compare-
ciere se le venderfin judicialmente bienes bastantes para satisfacer
el depésito (Fuero 1.° DE DEPGSITO y Observancias 3. DE PIIVI-
LEGIO ABSENTIUM CAUSA RESPUBLICZE y 16 DE CONTUMATIA).

En Navarra, el depositario no puede resistir la devolucién del
depdsito cuando se le reclame, so pretexto de retencién 6 compensa-
¢ion (cap. 1, tit. XVI, lib. 3.° del Fuero), ni puede tampoco consti-
fuir en prenda la cosa depositada (cap. 2.°, tit. 11, lib. 3.° del Fuero).
El depositario de cosa mueble no es responsable de ella, cuando se
18
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pierde por algiin caso fortuito, como incendio, inundacién
mayor, robo con quebrantamiento de pared 6 de tejado, y siemy,
en el mismo acto se roben cosas pertenecientes al depositarpj
si serd responsable cuando la sustraceién se haya verificadg ‘
do los ladrones por la puerta 6 sin violencia ni fractura, .,@.
supone negligencia 4 él imputable (cap. 1.°, tit. 16, lib. 3 de] B
Y volviendo 4 Cataluiia, segin las leyes 5.* y 23 p
DEPOSIT., 6.% § 5.° id. DE FURTIS y 31 id. DE PIGN. AUT., @
sitante debe reintegrar al depositario los gastos y perjuicios que
razén de la custodia y vicios de la cosa, hubiese sufrido.
Dispone el art. 1.776 que el depositario que tenga justos
vos para no conservar el depdsito podré, atin antes del térmm
signado, restituirlo al depositante y si éste lo resiste, podrs
ner del Juez su consignacion. Esto se halla informado en el prix
AQUIUES EST NEMINI OFFICIUM SUUM QUOD EJUS CUM QUO
RAXFRIT NON ETIAM SUI COMMODI CAUSA SUSCEPERIT, DAMN
ESSE y mantiene relacion con las leyes 5.% tit. 3.° lib. 16 y 61,
lo 2.°, lib. 47 del Digesto; habiendo recaido la Sent. de 3 de Oe
de 1902, de que no puede hacerse la renuncia por la libre vel
del depositario (éste se debe 4 los términos del contrato, uno de
el plazo fijado para la devolucion de la cosa) sin previa justific
de los motivos. No son legitimos aquellos que, conocidos por los ir
teresados al aceptar el cargo, no se alegaron oportunamente, ni
la falta de salud, cuando no se aduce en tiempo debido.
Ii1 depositario que, por fuerza mayor, hubiese perdido la cosa
positada y recibido otra en su lugar, estara obligado 4 entregar
al depositante (art. 1.777). El depositante conserva la propie
de la cosa, y es quien debe reclamarla alli donde esté, pues el
positario no tiene mas que su custodia. Al decir esto nos sep:
mos de la opinién de Manresa, de que el depositante podra exi
depositario la aceién para reclamar la cosa, y nos fundamos en
siendo la accién real, compete al dueiio de aquélla, nunca al dep:
tario, quien mal puede ceder lo que no tiene; perdida la cosa, no p
de reclamarla. Si hubiese recibido otra en lugar de la perdida
fuerza mayor, (no por otra causa, pues al precepto debe darsele infé
pretacién extricta), es cuando no tiene responsabilidad y debe ents
gar al depositante aquella que hubiese recibido como sustitutiva
la perdida. Si la pérdida obedece 4 dolo 6 culpa del depositario
ne éste obligado 4 indemnizar de perjuicios al depositante.
Tl heredero del depositario que, de buena fe, haya vendido
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B que ignoraba estar depositada, solo se halla obligado 4 restituir el
‘ que haya recibido, pues no debe enriquecerse en perjuicio del
] ssitante; en el caso de que no haya recibido el precio, viene obli-

=, que siese heredero procedié de mala fe su responsabilidad
iyil es mucho mayor, y si sabia que la cosa estaba depositada y al
]“ erla se atribuy6 un dominio de que carecia, el hecho presenta

£ m depositante debe reembolsar al depositario los gastos que
_vq hecho para la conservacion de la cosa depositada, 6 indemni-

1e posito se hace en provecho del depositante, natural es que éste
;: el reembolso de lo exigido para la conservacién de la cosa,
es, de otra suerte, se enriqueceria con perjuicio del depositario;
g gastos no pueden ser mas que los necesarios impuestos para la
servacion de la cosa y, al hacerlos, se presume la conformidad
su dueiio, puesto que redundan su utilidad; pero no puede alcan-
¢l reembolso 4 los gastos ttiles, porque no es quien el deposita-

art, 1.779 es tan didfano que no permite interpretacién contraria 4
la que venimos haciendo, opuesta 4 la dectrina de Auby y Rau.
Oomo quiera que ese articulo es de interpretacién extricta, cree-
mos que el depositario no tiene derecho 4 exigir el abono de inte-
reses correspondientes 4 los gastos desembolsados, porque aquéllos
“golo hay derecho 4 satisfacerlos mediando pacto 6 mora del obliga-
- do; si el Legislador hubiera querido comprenderlos, lo habria hecho.
- El depositario puede retener en prenda la cosa depositada hasta
el completo pago de lo que se le deba por razén del depésito: articu-
- lo 1.780, que establece el JUS RETENTIONIS no autorizado por la ley
! _'_- 11 del O6digo romano, ni por la Decretal, cap. 2.°, prescriptivas de
- que la devolucién del depésito no puede demorarse, ni en virtnd de
compensacion, ni de cualquiera otra reclamacion que contra el depo-
~ nente tenga el depositario, como tampoco lo autoriza, el Fuero de
~ Navarra. De manera que el Derecho romano ‘no consintié, como
dicen Vinio y Voet, esa facultad de retencién que constituye una
novedad, pues tampoco la registraron las leyes de Partida.
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Del deposito necesario

las disposiciones del deposito voluntario, siendo conocido
nombre de depdsito miserable. '
Del depésito necesario nos hemos ocupado al principio, sef
do los articulos del Codigo que lo determinan, y cuyo cardcter t
también los constituidos para tomar parte en las subastas judi
y administrativas. De ese depésito miserable tratan las leyes |
30 Dig. DE DEPOSIT., como lo hace el nam. 2.° del art. 1.781 ¢
Codigo; pero aniaden esas leyes que, en los casos de tumulto, nauf
gio, ete., el depositario que falte 4 la fidelidad del depésito debe |
condenado 4 la restitucion del doble de su valor. '
Se reputa también depésito necesario el de los efectos intr
dos por los viajeros en las fondas y mesones. Los fondistas ¢ |
neros responden de ellos como tales depositarios, con tal g
hubiese dado conocimiento 4 los mismos 6 & sus dependien
los efectos introducidos en su casa y de que los viajeros, poi‘ Sl p\
observen las prevenciones que dichos posaderos ¢ sus sustitu
hubiesen hecho sobre cuidado y vigilancia dé los efectos, en
responsabilidad también se comprende la dimanante de danios h
en los efectos de los viajeros, tanto por los criados 6 dependier
de los fondistas 6 mesoneros como por los extraiios, pero no los
provengan de robo & mano armada 6 sean ocasionados por !
suceso de fuerza mayor: arts. 1.783 y 1.784 extensivos, en 0
4 las responsabilidades, & todo el que brinde un hospedaje 1
buido, esté 6 no inserito en la matricula por subsidio indust
pues donde milita la misma razéon debe existir idéntica disposicl
legal, y la falta del hospedero en no inscribirse en dicha matrical
no puede autorizar su exencién de responsabilidad. A la pald
«efectos» empleada en el C6digo, debe darsele interpretacion ex
siva, comprendiéndbse on ella todo lo que los viajeros introduz
en las fondas, mesones, ete. ;
Tiste depésito tiene su precedente en la ley 5.2, tit. 9.° lib.
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_j)igesto: NAUTA ET CGAUPO ET STABULARIUS MERCEDEM ACCI-
[ NON PRO OUSTODIA BT TAMEN CUSTODIA NOMINE TENENTUR.
yerecho romano no comprendid, como causa de responsabilidad
ple 4 los fondistas y mesoneros, el danio causado por los extra-
Jey tinica tit. 5.°, lib. 47 del Digesto).

Del secuestro

} ,'.Es el deposito judicial y tiene lugar cuando se decreta el embar-
6 el aseguramiento de bienes litigiosos, y puede tener por objeto
los bienes muebles como los inmuebles. Il .4depositario no puede
anedar libre de su encargo hasta que termine la controversia que lo
otivé, & no ser que el Juez lo ordene, por consentir en ello todos
 interesados 6 por otra causa legitima. Hse depositario estd obli-
gado 4 cumplir, respecto de los bienes, todas las obligaciones de un
'f,‘z. padre de familia, Xin lo no dispuesto por el Uodigo, el secues-
’ judicial se regird por lo consignado en la ley de Enjuiciamiento
il (arts. del 1.785 al 1.779, ambos inclusive del C6digo).
1 En Cataluiia, el secuestro puede ser convencional 6 judicial (leyes
110 Dig. DE VERB. SIGN. y 6.> y 7.* Dig. DE pEPOSIT.) El secues-
or tiene la posesién y administracion de los inmuebles que se le
yan confiado, y estd sujeto, en el desempeiio de la administra-
eion, 4 las obligaciones de los demés administradores y depositarios
¢ & las que especialmente se le hubiesen impuesto al confiarle el
- Secuestro (ley 17 Dig. id.) y puede ser removido, siempre que des-
pmpene malamente el cargo. DECRET. cap. 2.° DE SECUESTRO).
- Parangonando el Derecho romano y el Cédigo, vemos que aquél
‘Solo admite el secuestro en las cosas inmuebles, en tanto que éste
- lo reconoce en los muebles. El primero admite el secuestro judicial y
- el extrajudicial, mientras que el segundo solo lo contrae al primero
de éstos, y como quiera que la ley de Enjuiciamiento es obligatoria
~ en toda Espafia, 4 sus disposiciones debe acudirse, por su cardcter
- supletorio.
’ El secuestro judicial lo vemos establecido en el concurso de
- acreedores (art. 1.173 de la ley procesal), en los embargos (articu-
- o 1.454 id.) como medida de aseguramiento de bienes litigiosos, en
-‘ los depésitos mercantiles (art. 2.119 de aquélla), en los AB INTESTA-
- 108, testamentarias, ete. y, tratandose del embargo de bienes inmue-

)
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bles, para que perjudique 4 tercero, debe anotarse en el Reag
la propiedad (arts. 42 y siguientes de la ley Hipotecaria), ‘

Acerca de si el depositario tiene derecho 4 remuneracig,
digo no lo prescribe, pero debe acudirse 4 lo dispuesto en \
Enjuiciamiento civil, que lo completa; ese depésito, unas -
acuerda & instancia de parte, que es lo general, y otras se de
oficio (art. 959 de la ley de Enjuiciamiento civil). El depq
tiene las facultades que exije la naturaleza de la cosa confer
conservacion y custodia y, obrando dentro de su circulo, ob
actos & las partes, bien que viene obligado, en su caso, §
cuentas de la gestion, siendo responsable de la culpa leve,
haber prestado el cuidado de un buen padre de familia en la,s
siendo de consignar, en este respecto, que, segiin Ohlrom, el .
responde de la culpa de sus funcionarios constituidos en
rios judiciales 6 administrativos, porque, en tales asuntos, no ohy
Estado como poder soberano, ni en funcién politica, sino con
sona juridica; responsabilidad declarada en Sent. de 3 de
de 1903, dictada por el Tribunal de lo Contencioso-adminis|
que oblwo la Administracion 4 entregar una nueva lamina
titucion de unos titulos de la Deuda. i

Una vez aceptado el cargo de administrador de los bienes dé
concurso, el depositario no puede renunciarlo si no media ca
gitima (Sent. de 3 de Octubre de 1902 que aplica el art. 1.787 )
que el secuestro se debe al procedimiento, y no cesa hasta qu
mina la controversia, 4 menos de que consientan en ello todo
interesados, (4 partes contentas no hay Juez querelloso), ordens
éste 4 virtud de ese acuerdo, 6 que exista causa legitima, no

sidera delito de estafa el hecho de distraer el deudor las cosa
le fueron embargadas puestas, después, bajo su custodia.




CAPITULO VI

Contratos de garantfa

Idea general

Para asegurar una obligacién principal vélida, se han introduci-
los contratos de garantia, que son la fianza, la prenda, la hipo-
ca y la anticresis. Ctmplenos estudiar el primero de éstos, pues
_h Jos otros nos hemos ocupado en el tomo 2.° al estudiarlos como

DE LA FIANZA

~ [sta es una expresion genérica que comprende la garantia per-
~ sonal de un tercéro, asi como la real constituida en cosas muebles 6
_inmuebles, denominadas, respectivamente, prenda é hipoteca. La
‘ﬂanza. puede ser considerada como contrato, como obligacién acceso-
~ ria y como la persona misma que sale fiadora. Bajo el primero y se-
: - gando de estos tres aspectos es como vamos 4 estudiar esta institu-
_oién, que fué un progreso de la garantia juratoria, regulada en
Roma,, cuando la palabra empefiada por el deudor, su simple pro-
- mesa, no era bastante garantia para el acreedor, como tampoco lo
- fué el juramento, medio suministrado por la Religion, para dar fuerza
L‘gl compromiso contraido poniendo 4 Dios por testigo. La obligacion
¥ @el fiador, que se extendia & sus herederos, se contraia por medio de
- la STTPULATTO 6 VERBORUM OBLIGATIO. , :
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La Instituta, § 1. DE FIDEL, llama fiadurfa al contrate ye
el cual un tercero se obliga & cumplir la obligacién de otro
caso de que 6éste no lo verifique, que es precisamente Jo ¢
en el art. 1.822 del Cédigo. No puede calificarse de fianzg
cién que es principal (Sent. 20 de Abril 1896), porque su
za es rigurosamente accesoria y no puede, en ningin caso
de aquélla; doctrina establecida en Sent. de 10 de Enero de
de que el fiador que ofrecié su responsabilidad al Banco de
para asegurar la liquidacion de una cuenta de crédito, no .
obligado 4 cubrir el saldo 4 favor de aquél cunando ligquide e}

DA
—

la cuenta antes del dia senalado para el vencimiento de la mis
En suma, que el concepto de la fianza no es otro que el de ung o
gacion accesoria de otra llamada principal, y asi lo declaré e] £
nal Supremo en Sent. 1.° Octubre de 1906.

Si el fiador se obliga solidariamente con el deudor prm
existe una solidaridad en la deuda, pudiendo el acreedor di
contra cualquiera de ellos (art. 1.144 aplicado en Sent. de 2 de
de 1909), en cuyo caso debe acudirse 4 lo dispuesto en la s
4.2, lib. 1.°, cap. 3.° del Od6digo. i

La fianza es un contrato consensual, unilateral, gratuito 6
1080, por virtud del que se obliga uno 4 pagar 6 cumplir por
cero, en el caso de no hacerlo éste y sin que signifique novaei
consensual, puesto que se perfecciona por el solo consentimiente:
unilateral, puesto que de 6l se derivan tan solo obligaciones
parte del fiador, atin cuando su consumacién lleve anejas ofr:
condieional, porque la obligacién del fiador, atin cuando con
por el contrato, se hace efectiva, por regla general, si el deud
no cumple la suya, fianza que ha sido introducida en faver
acreedor para la garantia de sus derechos y en pro del deudor
la mayor facilidad en el cumplimiento de la obligacién prinei
gozando, de esta suerte, de un crédito que, de otra manera, no
dria, lo que da 4 aquella su carficter de convencion juridica auxi

Clasificase la fianza en convencional, legal 6 judicial, segiin qu
para su existencia, requiera, como elemento generador de la mism
la voluntad de lag partes contratantes, 6 la imponga la ley para él
aseguramiento de obligaciones que declara, 6 la exija el Juez 6 T
bunal competente con el fin de robustecer obligaciones 6 de ha
efectivas responsabilidades.

Sin obligacién vélida no cabe la fianza; esto no excluye qn
pueda establecerse para la seguridad de una obligaeién cuya nul}
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1 solo puede ser reclamada por una excepeién puramente personal
1 obligado, y no por excepciones generales y comunes establecidas
3 1a ley. De suerte que la fianza puede asegurar las obligaciones
aadas naturales, 1os contratos anulables y atacables por excep-
puramente personal del obligado; como la del menor de edad,
mos la del préstamo hecho al hijo de familia, segiin dispone el
1.824, que corresponde & lo dispuesto en la Inst. § 7.°, lib. 4,
udo ante la triste experiencia de que los hijos de familia, abruma-
. de deundas, para sostener sus vicios atentaban contra la
: ﬂda de sus padres; y puesto que eran nulos los préstamos 4
~sn favor, buscaban fiadores, con lo cual se burlaba el fin ético de ia
1 '*»Prohlblclél], haciéndose preciso no dar valor 4 la fianza.

Tse art. 1.824 tiene precedentes en el § 1.° tit. 21, lib. 3.° de la
msntuta y en las leyes 1.> y 8.2, tit. 1.°, 1ib. 43 del Digesto.

No pueden ser objeto de fianza las obligaciones inexistentes,
pues son nulas de pieno derecho y; como dice Chabot, no pueden
surtir efecto jamds. Lia fianza constituida 4 la seguridad de obligacio-
" nes anulables, no es, desde luego, inexistente; sigue la suerte de

dstas y puede adquirir validez en cuanto se confirme 6 prescriba la
' obligacién asegurada, pues, como dice Ricei, la intencion del Legis-
Jador ha sido establecer el principio de que la fianza corre la misma
suerte que la obligacién del deudor; si ésta es inexistente, inexis-
tente serd aquélla, y si fuere anulable, del mismo cardcter partiei-
para la de fiaduria.

Consecuencia de estos principios es que el fiador no podra exi-
mirse de su responsabilidad si el deudor ha dejado transcurrir el
término sefialado por la ley para pedir la nulidad de la obligacion
principal, porque, purgada ésta del vicio con que se genero por efec-
to de la prescripcién, la fianza surte su efecto por correr la misma
suerte que aquélla. Si la obligacion principal es reclamable por una
excepeion meramente personal del obligado, no puede pedir la nuli-
dad el fiador, pero si no tiene ese cardcter de personal, el fiador
puede pedir esa nulidad, interesado como est4 en que no subsista,
lo mismo que puede hacer si, al afianzar, desconocia los vicios de la
~ obligacién principal, porque, en tanto presté su consentimiento, en
‘ cuanto creia que aseguraba una convencion valida; de no ser asf
resultaria que se habia prestado un consentimiento por error en la
constitucion de la fianza y que, cuando el fiador, subrogado en los
derechos del acreedor por haberle pagado, repitiera contra el deudor,
éste opondria la excepcion de nulidad, en el supuesto de no haber
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prescrito, quedando, de esta suerte, burlado, quizas, en sus inte
Y, por altimo, el fiador puede pedir la nulidad de su obligag
dependientemente de la de la principal, pues en esto, ya, que ng
disposicion expresa en el Codigo, debe estarse 4 1as reglas gene
establecidas para los contratos. A

Ademds de las obligaciones inexistentes y anulables, @

darse aseguramiento &4 lo que carece de valor ante la ley, o
pesar de esto, aquéllas se constituyen, es nula, excepto si la
procede unicamente de una incapacidad personal del deudor,

No solo se pueden asegurar las deudas presentes, si que I
turas, cuyo importe no sea conocido, pero no se podra reclam
tra el fiador hasta que la.deuda sea liquida (art. 1.825, que
ponde 4 las leyes 1.* y 8.* Dig. DE FIDEL; 178 Dig. DE REG:
y 29 y 49 Dig. DE MAND., prescriptivas de que la fiadurfa pued
rantizar toda clase de obligaciones, sea cual fuere su origen y ¢
mientras no sean nulas por el Derecho; anadiendo las leyes
y 10, y la 18 § 4.° DE FIDEJ. que no es obsticulo para la vali
la fiaduria el que recaiga sobre una obligaciéon meramente na
como puede versar sobre una obligacién meramente acces
otra y adn sobre la contraida por otro fiador (ley 8.* Dig. DE
ET MANDAT.)

El Derecho romano, que tanta amplitud da para el estable
to de la fianza, declara nula la constituida por el marido 6 sus p
para la seguridad de la dote (ley 2.* C6d., NE FID. VEL MAND,
precepto no registrado en nuestro Codigo.

Es antijuridico que el fiador pueda obligarse 4 mis que
dor principal, tanto en la cantidad como en lo oneroso de las cond:

fiador se ha comprometido 4 més de lo que el deudor adeude, |
ducird sa obligacién 4 los limites de la de este tltimo, segln |
cribe el art. 1.826 parejo de la ley 22 O6d. DE FIDEJ., diSposi
de que es nula esa obligacién accesoria en cuanto al exceso.
La fianza, que puede contraerse pura 6 condicionalmente,
solo del primer modo cuando la deuda principal lo sea (leyes 6
8.2 Dig. 1d., cuyas disposiciones no registra el Cédigo civil), B
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fuese simple 0 indefinida comprenderd no solo la obligacién prin-
it ], sino todos sus accesorios, incluso los gasvos del juicio, enten-

jiendo las leyes Sk Dlg. 1d., 10 Cod. id. y 2. Dig. DE ADM. RER
up, o1v. PERT. que el fiador obligado para la seguridad de una
deuda no lo estd 4 la prestacién de los intereses de la misma, 4
jﬁenos de mediar sobre ellos estipulacién expresa 6 de haberse obli-
- gado generalmente por todo lo que debiese el principal (la fianza
indefinida 4 que se refiere el C6digo); pero el acreedor tiene derecho
4 hacer imputar lo que habiese podido percibir de los bienes del
‘deudor en pago de los intereses y 4 reclamar del fiador lo que, des-
‘ pués de satisfechos, quedare alcanzadoe del capital.
- La expresion de la fianza puede hacerse verbalmente 6 por
~ escrito, pero debe ser contraida & sus propios limites ya que no se
~ presume (Sent. de 16 de Noviembre de 1900), principio este de
derecho aplicable, tanto 4 la de naturaleza civil como 4 la de caric-
- ter mercantil (Sent. 24 Enero 1901), siendo de consignar que la ma-
~ teria de fianza es de interpretacion extricta y, atn restringida, con
~cnyo criterio debe estudiarse el art. 1.827, puesto que cada uno se
- obliga 4 lo menos que puede.
] En orden al pago de gastos del juicio, requerido el deudor para
- ello, y no habiéndolo verificado, debe satisfacer los gastos posterio-
~ res puesto que da lugar a ellos, siendo de citar la Sent. de 29 de
Mayo de 1897, de que la simple notificaciéon 6 conocimiento de la
demanda ejecutiva al fiador, no es el requerimiento 4 que se refiere
el art, 1.827 del C6digo, disposicién aplicable al afianzamiento mer-
cantil, segin se declar6 en Sent. de 16 de Noviembre de 1900.

La fianza puede constituirse, no solo 4 favor del deador prinei-
pal; sino al de otro fiador, consintiéndolo, ignorandolo y atin contra-
diciéndolo éste (art. 1.823 relacionado con el 441 y siguientes del
Codigo de comercio); de forma que la subfianza estd4 permitida; cabe
atin cuando el primitivo fiador no quiera, porque conduce 4 robuste-

_ cer la obligacién principal. Esta subfianza contra la voluntad del
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gesto y 12, tit, 12, Part. 5.2, que niegan al segundo ﬂador ‘
caso de GOIlthhCClO]J, el derecho de repetir contra el deudol.

Si la fianza no puede rebasar la obligacién prmclpa,l
traerla con respecto 4 una parte de ésta, en menor pa,mda

idem). En caso de duda, se entiende contraida la fiadurfy ¢
mismas condiciones que la obligacién principal (ley 61 Dig. id;.
Debe distinguirse entre duda en la constitucién de ﬁa.nzay dy
en la extension de la misma. Lo primero no cabe, porque tal
tia no se presume; ha de ser expresa; no asi carga uno con ¢
ciones ajenas. Por esto, el obligado 4 dar fiador debe presentar i
sona y tener ésta la capacidad para obligarse y bienes sufici
para responder de la obligacién que garantiza (ap. 1.° del 3
lo 1.822, pues si no los tiene cuando se constituye fiador, reg
huero el compromiso. ;Quiere decir esto que tal fianza es nula?
tendemos que no, porque el acreedor puede conocer esa insolye
de momento y aceptar la garantia con la esperanza de que el f
tendrd bienes cuando exija la obligacién principal. No conociend
esa insolvencia de presente y puesto que sufre engaiio, puede iny;
lidar la constitucion de la fianza y exigir del deudor las responsal
dades del caso por haber faltado 4 lo prescrito en el art. 1.828,
senfando un fiador sin bienes suficientes. En el caso de que el fig
viniese al estado de insolvencia, puede el acreedor pedir ofro g
tenga bienes suficientes, excepto en el caso de haber exigido y
tado que se le diera por fiador 4 una persona determinada, por
entonces ya no puede llamarse 4 engafio; al que le dan lo que pi
no tiene derecho 4 mas. ' .
Con un criterio de justicia y orientado el juicio en el principio
de que la fianza no es solo, por regla general, un contrato de benefi-
cencia, como se dice, sino de buena fe, en utilidad del deudor y del
acreedor & la vez, se armonizan los arts. 1.828 y 1.829. Anade _
primero de éstos, relacionado con el 1.263 del Coédigo, y 62, re
gla 1.* de la ley de Enjuiciamiento civil, que el fiador se entenderd
sometido 4 la jurisdiccion del Juez del lugar donde la obhdaclén
principal deba ecumplirse: pero esto, obligatorio en todas las regw
nes de Hspafia por tratarse de procedimiento, se entiende, salvo‘
pacto en contrario, consagrado por el art. 56 de dicha ley adjetiva,
que trata, no solo de la sumisién expresa, si que de la tacita, expli- :
cada esta Gltima en el art. 58 de la misma. '
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De la capacidad

~ Nos referimos 4 lo dicho en los capitulos anterior y 1.° de este to-
” 0; Pero, ademdés, importa decir que, segtin la ley 2.* Dig. AD SENAD.
‘goNs. VEL., las mujeres no pueden salir fiadoras; sin embargo,
tanto la fianza como las otras obligaciones que contraigan por el
. aterés de tercero produciran entero efecto en los signientes casos
(leyes 6.% 7. Y 8. Dig. id., y 4.* y 9. C6d.): 1.° Si la mujer afianzare
.* 1na promesa dotal hecha 4 favor de otra mujer; porque privilegio
B contra privilegiado no da privilegio. 2.° Si se aprovech6 del objeto
e que sali6 garante (ley 16 Dig. il.), porque resulta beneficiada y
ol Senado-consulto se di6 para que no sufriera perjuicio. 3.° Si reci-
' 6 alguna retribucién por obligacién accesoria que se impuso
1ey 23 C6d. id.), pues entonces la fianza deja de ser un contrato
da beneficencia, y el que obtiene lo favorable debe sufrir lo ad-
vsrso 4.° Si obré dolosamente al prestar la fianza, (ley 2.2 Dig. id.),
porque no debe aprovecharse de su engafio. 5.° Si la fianza versa
“en causa propia 6 en negocio de interés de ella (ley 13 Dig. id.), por
i 1 relacion inmediata entre la obligacién prinecipal y la accesoria,
i iendo ella la interesada. 6.° Si después de dos anos de otorgada la
5 nnza. la hubiese ratificado la mujer, siendo mayor de edad, 4 menos
que el deudor principal sea su marido (ley 22 Co6d. DE FIDEJ. y
AUTENTICA S1 QUA MULLIER), porque esa ratificacion hecha en la
mayoria de edad, después de los dos anos de constituida la fianza,
guye que la mujer se ha capacitado de su obligacion, ha medido
vtns responsabilidades con toda la calma y prudencia y, al darle fuer-
@, queda purgada toda sospecha de que le fuese arrancada malamen-
¢, & condicion de que no sea su marido el deudor, para que no se pre-
luma obtenida la notificacién por fuerza, miedo, engafio etc., y 7.°
Onando, cerciorada al tiempo de la celebracion del contrato del bene-
- Micio de no yuedar obligada por la fiaduria, lo renuncia expresamen-
fe (Novela CXVIII, cap. V).

- Esta prohibido, por el Derecho foral de Cataluiia, el afianzamien-
- 10 por la mujer de obligaciones de su marido, y puede pedir. ella la
; ilnhdad de conformidad con el art. 1.302 del C6digo civil (sentencia
f de 5 de Diciembre de 1909). En Catalufia rige el Senado-consulto
'Veleyauo (Sent. 17 de Febrero de 1903) No se halla prohibido por
1as leyes del Digesto, de un modo absoluto y terminante, que

ot

L
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las mujeres sean fiadoras de obligaciones contraidas por':
salvo las de sus maridos, ni tampoco declaran nulos log
intercesion 6 fianza otorgados por las mismas. ILag
pueden renunciar & las leyes del Senado-consulto Veley
trata de esta materia, distintas de la Auténtica SI QuUA ;
(Resolucién 19 Enero 1897).

Tratandose de actos mercantiles, no cabe aplicar en |
las leyes civiles peculiares de aquella regiéon 6 el Senado o
Veleyano, si afianza una mujer casada, sino el Cédigo de co
Yy, como derecho supletorio, el Cédigo civil (Sent. de 29 de | Di
de 1898). s

Bl O6digo civil, en contra de lo preserito por nuestro
tradicional informado en el romano, no prohibe que la muj
pueda constituirse fiadora de su marido, ni tampoco que se ¢
ya fiadora de otras obligaciones; pero necesita de la autorid !if"‘,
tal, segtin lo prescrito en el art. 61 obligatorio en todas las
de Espaiia.

De los efectos de la fianza

Puesto que es una obligacién subsidiaria, quien la cons
puede ser compelido & pagar al acreedor sin ha,cerse antes
de bienes del deudor (art. 1.830).

En el antiguo Derecho romano podia el acreedor dirigirs
tintamente contra el fiador 6 contra el deudor y dejar 4 este t
compeliendo solamente al primero; pero, por imperio de la
Justiniano, en su Novela 1V, cap. 1.°, establecié el bene 3,
orden 6 de excusién de bienes, que puede renunciarlo el fis "
cuyo caso su obligacién queda sujeta 4 los principios esl:a _
para los deudores solidarios (Novela 136, cap. 1.°).

En Barcelona no gozan los fiadores del beneficio de excusi I |
pitulo 7.° REcoG. Prod., donde se emplean las palabras 84 VU
QUOD POSSIT TENERE CURIAM PER UNUM ANNUM, de las cual
rece deducirse que el fiador puede obtener el plazo de un aik
pagar, pero esta interpretacién no ha sido reconocida por la
prudencia.

En Aragén, donde pueden ser fiadores todos cuantos teng:
pacidad para contratar y obligarse y solvencia bastante para cumg
la obligacién principal, solvencia que, segiin los fueristas, solo
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ando el fiador tiene bienes sitios--restriceién que no la vemos en el
por obligar alli el C6digo civil, cuyo texto no se opone al Fuero
_no se conoce el beneficio de excusion @ orden, pudiendo el acree-
oo demandar lo mismo al deudor que al fiador, salvo si existiere,
jemds de la fianza, una hipoteca especial, en cuyo caso puede el
tador resistir la accion haciendo que se dirija antes contra la finca

P
B i}

Obs. 1. y 3> DB FIDEJUSSORIBUS). El fiador de derecho, 6 sea el
1o se hubiera constituido como tal en juicio, responderd con sus
es y podrin ser ejecutados siempre que los de los del deudor no
sten 4 cubrir la cantidad 4 que se le hubiera condenado en sen-
neia (OD. 3.° id.)

En Navarra, donde son capaces para salir fiadores los mayores
de 14 afos (cap. b.°, tit. 4.°, lib. 3.° del TFuero), existe también el
peneficio de excusion, por regir alli la legislacion romana, constitui-

 por la citada Novela de Justiniano. Y en Mallorca, el fiador se
obliga subsidiariamente 6 en defecto del deudor principal (Sum. de
M. Valenti, 286); de manera que también existe ese beneficio de

{‘) den.
Y volviendo al estudio del Cédigo, tenemos que, segiin el articu-
Jo 1.831, no tiene lugar la excusion: 1.° Cuando el deudor haya re-

¥

punciado expresamente 4 ella, porque, constituyendo un beneficio,
renunciable; precedentes de esto los tenemos en ley altima, titu-
’ ! p 3.° 1ib. 2.° del Codigo romano. 2.° Cuando se haya obligado soli-
dariamente con el deudor; también tiene esos precedentes esta ex-
gepeion, que se funda en el cardcter de la solidaridad y que da robus-
ez 4 la obligacion contraida en favor del acreedor. 3.° En el caso de
‘quiebra 6 concurso del deudor, porque si el acreedor no pudiese
-epetir desde luego contra el fiador, ante la situacién econémica de
: aquél, podia quedar defraudado, y 4.° Cuando el deudor no pueda
ser demandado Jjudicialmente dentro del reino, porque podria resul-
far lo que antes se dice; excepeién registrada en la Novela 1V,
cap. 1.° antes citada, siendo de advertir que, segin ésta, no tiene
lugar el beneficio de excusién cuando el deudor se halla ausente, si
1o compareciese después de finido el plazo que hubiese concedido el
- Juez al fiador para hacerle presentar.
La diferencia entre lo dispuesto en el U6digo y el Derecho roma-
- 10 estriba en que, segin el primero, por el hecho de que el deudor
- 10 pueda ser demandado judicialmente dentro de Espaifia, puede el
~ dcreedor repetir contra el fiador, en tanto que, segiin dicha Novela,
¥ d base de que el deudor se halle ausente, el acreedor solamente
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puede repetir contra el fiador, sin derecho éste al beneficig g
cuando el deudor no comparezca, después de finido el plazg g
do por el Juez al fiador para que lo presente; de forma que
empezar el procedimiento por senalar ese plazo al fiador, eog
el Cédigo no establece. Reconvenido ese fiador para el pg
puede ser obligado 4 verificarlo, si el acreedor no le coloeg
lugar y derecho, cediéndole todas las acciones que le compet;
contra el deudor principal, ya contra los demds fiadores ¢ |y
hipotecados 6 dados en prenda para la seguridad de la oblj
(leyes 13, 36 y 50 Dig. DE FIDEJ.; 2.2y 21 O6d. id; 45 1)
JUR. FISC., y alt. C6d. DE PRIV. FISC.) g
Este beneficio, llamado de cesion de acciones, CEDANDAR
ACTIONEM, que compete & todos los fiadores, lo mismo individugl
que solidarios, en el supuesto de que la deuda se haya satisfechy
las condiciones estipuladas en el contrato, aunque no lo hayﬁ
judicialmente, no lo registra el Cédigo. No quiere decir esto
fiador esté privado de accion contra el deudor; por el hecho
gar, puede repetir contra él, hayansele cedido 6 no las acei
puesto que, de derecho, se da la subrogacién, segin dispon
art. 1839, con las limitaciones comprendidas en los 1.840, |
y 1.842. Ciertamente que el CUddigo resulta mas cientifico q.
Derecho romano A qué conduce esa cesion de acciones? ;Por
tura el fiador paga en nombre del deudor? En manera algun
verifica por razén de su obligacion, y como nadie debe enrique
con perjuicio de otro, justo es que se subrogue en los derechos d
acreedor. R
El Derecho romano, llevado de esa idea de la representacior
el pago, establecié dicho beneficio y, por otra parte, procuranﬁtj|
no se menoscabe al fiador por actos imputables al acreedor, dispoue
que el primero no viene obligado al pago si el segundo, por su
cho 6 culpa, perjudica su accién de manera que no pueda ced:
en cuyo caso solo podra exigir del fiador la cantidad por la
pueda verificar la cesién (leyes 15 Dig. DE FipmJ. y 95 Dig. D
SOLUT.), en el bien entendido que ese beneficio de cesion de ac
nes puede solicitarse atp después de la condena definitiva y
en el momento del pago, no gozéndolo quien deje de reclamarl
(ley 14 06d. DE FIDEJ. y 36 Dig. DE SOLUE.) '.‘
Y volviendo al estudio del beneficio de excusién dentr
Cédigo civil, para que el fiador pueda aprovecharse de €l, debe 0
nerlo al acreedor luego que éste le réquiera para el pago, y Seiid
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pienes del deudor realizables dentro del territorio espaiiol, que
suficientes para cubrir el importe de la deuda (art. 1.832),
1o de citar la Sent. de 30 de Octubre de 1906, de que la confe-
'hace prueba contra su autor y que tal medio de prueba puede y
aquilatarse, aprecidndose en combinacién con las demds apor-
al pleito, sin que, al hacerlo asi, pueda decirse que se infringe
o, 1.832; doctrina confirmada por la de 9 de Julio de 1908.

' 'i‘res condiciones exige dicho articulo para que prospere el bene-
de excusion, 4 saber: que lo oponga el fiador luego que el acree-
or le requiera para el pago (lo mismo puede ser en el acto de reque-
lo que después); que sefiale bienes del deudor, realizables dentro
territorio espafol, es decir, que el acreedor pueda repetir contra~
§; (que no sean supuestos 6 imaginarios, lo mismo muebles que
muebles; que puedan ser sometidos & apremio por los Tribunales
fioles, y, por tltimo, que sean suficientes para cubrir el importe
la deuda. Esta suficiencia puede resultar equivocada, pues el
sorte de los bienes del deudor cabe que no alcance & cubrir la
gacion exigida, en cuyo caso no procede el beneficio de excusion,
ndo el fiador responsable de lo que el deudor deje por pagar,
rque, en tanto se le concede ese beneficio en cuanto rigurosamen-
cumpla dichas condiciones conjuntas. Si las cumple, el acreedor
gente en la excusion de los bienes senialados, esto es, el que, 4
de conocer los bienes del deudor, no hubiese procedido contra
, es responsable, hasta donde alcancen, de la insolvencia del
dor que por tal descuido resulte, porque semejante omision le es
imputable y debe pasar por sus consecuencias, en la inteligencia
que, segin Sent. de 29 de Mayo de 1897, la negligencia 4 que se
ere el art. 1.833 no excluye cualquiera otra en que haya podido
neurrir el acreedor, segan la definicion contenida en el art. 1.104.
il 1.832, que exige al deudor el cumplimiento de dichas tres condi-
ones, tiene por precedentes el § 4.°, tit. 21, lib. 3.° de la Instituta y

4 ley iilt., tit. 12, lib. 6.° del Digesto.

El acreedor podrd citar al fiador cuando demande al deudor prin-
“¢ipal; pero le quedars siempre 4 salvo el beneficio de excusién, aunque
8¢ dé sentencia contra los dos (art. 1.834). La simple notificacién 6

.

10 es la citacion de que trata este articulo, pues estas diligencias
: :,tienen un sentido técnico propio y especial con efectos juridicos di-
lerentes, y si la ley hubiera querido decir que bastaba esto, lo habria
.;_j‘dicho (Sent. de 29 de Mayo de 1897).

] 19
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Haciendo la exégesis de dicho articulo, resulta que es potagty
en el acreedor dirigir su aceion contra el deudor y el fiador 4 )
6 solo contra el primero. La palabra «citar», empleada en :;’1_'
lo 1.834, tiene una acepeion genérica equivalente 4 actuacion
ordenada por el Juez para que vaya & juicio la persona copn
se quiere contender 6 se le pide algo; de manera que coy
también al emplazamiento en los juicios declarativos y la ¢
de remate en las ejecuciones. Es potestativo en el fiador citaq
trarse parte en el pleito; si no lo hace, debe declararsele en reha:
habiendo de pasar por las consecuencias procesales de su
Al decir esto nos separamos de la opinién de Manresa. ,

Dirigida la accién contra ambos, llevandolos al juicio, la
cia que contra ellos recaiga debe ejecutarse, en primer térmi
tra los bienes del deudor, y para que el fiador tenga este be

comprendiéndose en esta palabra el capital, los intereses, las
y en suma, lo que constituyan las responsabilidades objeto de |

los mismos, en nuestro sentir, por constituir esto una medid
garantia judicial, para que no quede ilusoria la sentencia y si
prejuzgue derechos, ni orden en la exaccién de responsabili
claro esté que si los bienes del deudor son suficientes, abrog:
el fiador en su beneficio de excusién, si lo opone cuando 8§

no son suficientes, responders el fiador con los suyos hasta dej
extinguida la deuda. ; i
La transaccion hecha por el fiador con el acreedor no surte

obligacion accesoria no puede afectar 4 la efectividad de la
pal. La transaccion del deudor principal con el acreedor te
surte efecto para con el fiador cuando se ha hecho contra su voli
tad; de manera que, si no consta esta oposicién manifiesta por pa
del fiador, perjudica & éste, pues la ley presume en este caso
consentimiento; si no hubiera querido que le perjudicara esa tra
cién, habriase opuesto 4 ella 6, al salir fiador, hubiera estipulads
contra de ese art. 1.835; pero, bien mirado, el fiador no puede
perjudicado con esa transaccion; si se disminuye la deuda 6 se .
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{ :es probable, esa transaccién le perjudica, puede oponerse & ella
ando, con su intervencion, el acreedor y el deudor la concierten,
lo cual se le debe llamar, pues, de otra manera, no puede ex-
" resar en contra su voluntad; derecho que le concede el precepto.

- Bl fiador de un fiador goza del beneficio de excusion, tanto res-
seeto del fiador, como del deudor principal (art. 1.836). En esta sub-
fanza, el fiador se encuentra, respecto de su fiado, en igualdad de
Londiciones que el fiador, respecto del deudor principal.

Siendo varios los fiadores de un mismo deudor y por una misma
denda, la obligacién de responder de ella se divide entre todos. El
acreedor no puede reclamar. & cada fiador, sino la parte que le co-
;y ssponda satisfacer, 4 menos que se haya estipulado expresamente
la solidaridad; el beneficio de division contra los cefiadores cesa en
Jos mismos casos y por las mismas causas que el de excusién contra
1, ‘deudor principal (art. 1.837).

La solidaridad entre los fiadores de una misma deuda no se pre-
sume; ha de constar expresamente establecida, pues cada uno se
bliga principal 6 subsidiariamente 4 lo menos que puede. El Codi-
0 se inspira en este principio, y con el fin de no gravar la condicién
fiador, establece el beneficio de division; éste supone pluralidad
¢ fiadores y unidad de deudor y de deuda. Las leyes 51 y 53 Di-
gesto DE FIDEJ. conceden el beneficio de division, atin cuando los fia-
‘dores se hubiesen obligado con solidaridad expresa; beneficio que no
solo compete 4 los herederos del fiador, si que también 4 los suceso-
168 del mismo por cualquier titulo (leyes 27 y 51 Dig. id.), pero
0 lo tiene el fiador del fiador reconvenido para el pago (ley 27 Di-
esto id.)

La diferencia, pues, entre el Derecho romano y el O6digo estriba
£h que aquél, salvo las excepciones que luego se dirdn, admite el
eneficio de division en las obligaciones solidarias, en tanto que el
undo no lo autoriza mediando la solidaridad. Las excepciones 4
quella regla son: 1. Si el deudor reconvenido hubiese renunciado 4
dicho beneficio (ley pentl. C6d. DE PACTIS.) en respeto 4 su volun-
fad, 2.° Si negare su cualidad de tal fiador (ley 40 Dig. DE FIDEJ.),
'rque demuestra su mala fe. 3.° Si los deméds cofiadores y las fian-
8 que hubiesen dado fuesen insuficientes al tiempo dela contesta-
6n de la demanda (leyes 26, 27 y 31 Dig. id.), porque, colocada la
Teclamacion en este estado procesal producto de la LITIS CONTESTA-
T10; el derecho del acreedor exige medios de efectividad positiva y
l 10 debe quedar lisiado en sus consecuencias, una vez puesto, con la
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aceién, bajo el amparo del Tribunal. 4.° Si la obligacién de Jg
fiadores fuese nula (ley 48 Dig. id.), pues la fianza se cons
utilidad del acreedor, lo cual quedaria ilusorio si, unicam
diese alcanzar la parte de responsabilidad del fiador, y 59 § ]
duria recayese acerca de la obligacién de un tutor 6 curadop
Dig. DE REM. PUP. SALYV.), pues deben quedar garantidos log
ses de las personas que no puedan gobernarlos 6 administraa;

Y tal influencia ejerce el cuasi-contrato de LITIS cong -'
que si cuando se establece, por virtud de la contestacién § la
da, los fiadores son solventes, pueden déstos acojerse al ben
division, atin cuando después les sobrevenga la insolvencia
no de ellos (ley 31 D ripuJ. y ley 46 Cod. id.), sin que los
de edad puedan reclamar contra esa division, & menos que
sido admitida indebidamente, procediendo en este caso la res
IN INTEGRUM; pero podrin exigir la responsabilidad 4 sus
curadores, si, por su dolo 6 morosidad en pedir el pago, hubi;
en insolvencia alguno de los fiadores (leyes 31 y 52 Dig. id.)

Llevado el Derecho romano por los fueros de la equidad
se funda el beneficio de divisién, preseribe en las leyes 10
gesto 1d., que, mediando cuestién enftre el acreedor y el hado
venido acerca de la solvencia de los demés, debe concederse
sin perjuicio del derecho del primero, para el caso en que resu
insolventes 6 mediante fianza que asegure la cuestion, asi ¢
dena la ley 49 Dig. id., que los herederos del fiador solo pu
reconvenidos proporcionalmente 4 su parte hereditaria, comp
4 cualquiera de ellos que, por error, hubiese pagado la totali
derecho de repetir contra el acreedor para que le reintegre
corresvonda 4 los demés coherederos. Y tal virtud se di6
neficio, que cabe, segin la ley 23 Dig. id., atin cuando alguno |
fiadores se hubiese obligado puramente y otros 4 dia cierto 0.
condicién, en cuyo caso los primeros deben pagar su parte
otros la suya, asi que se cumpla el plazo 6 la condicion. No r
da ésta, la parte correspondiente al fiador obligado de este mod
distribuye entre los demés, afiadiendo la ley 51 Dig. id., que
sién tiene lugar por toda la deuda, atin cuando antes de opon
fiador reconvenido hubiese satisfecho parte de la misma.

Réstanos decir que el beneficio de divisién debe oponerse
del fallo. El fiador que hubiese pagado la totalidad de la deud:
usarlo no puede exigir del acreedor la parte correspondien
dem4s cofiadores (leyes 10 C6d. DE FIDEJ, y 47 Dig. id.)
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b Hemos dicho que, segiin el Derecho romano, el beneficio de divi-
41 es renunciable y, sin embargo, en Barcelona, por prescribirlo
caps. 8.° Y 9.> del RECOG. PROC., los fiadores gozan de aquél,
enando lo hayan renunciado; de manera que la equidad esta por
ouna de los fueros de la voluntad.

~ yolviendo al estudio del art. 1.837 del Cédigo, reconocemos que
o presta & grandes dudas respecto 4 la forma y tiempo en que debe
sarse el beneficio de divisién. Dos partes tiene ese precepto:
F que llamariamos sustantiva, cuando dice que, siendo varios los
fadores de un mismo deudor y por una misma deuda, la obligacion
responder de ella se divide entre todos. Parece que esto da 4 en-
‘tender que dicha divisién es de pleno derecho, y 4 afirmar este sentir
ene la segunda parte, 6 la adjetiva, al disponer que el acreedor no
nuede reclamar 4 cada fiador sino la parte que le corresponda satis-
facer, & menos que se haya estipulado expresamente la solidaridad.
~Ambas partes se complementan, surgiendo de sus términos el bene-
1, c’io de divisién, introduecido, al igual que el de orden, para evitar
que los cofiadores fueran victimas de aquellos en cuyo favor se
bian obligado. Y tal relacién existe entre ambos beneficios, no
stante su distinta direccion @ objeto, que el de division contra los
fiadores cesa en los mismos casos y por las mismas causas que el
(e excusion contra el deudor principal.

. Bl de orden 6 excusion no constituye una excepcion dilatoria—
 ALIMINE LIT18—puesto que ni se halla, ni puede hallarse compren-
dido en la ley de Iinjuiciamiento civil. Es, como hemos dicho, una
manera de detener la accién del acreedor dentro del procedimiento,
Bt ego de requerirse de pago al fiador, para que se cobre con los
~bienes del deudor existentes en el reino y que sean suficientes. No
- podemos decir lo mismo del beneficio de division, debiendo presen-
tar estas dos situacionss: una extrajudicial y otra judicial. En la pri-
- mera, si el deudor reclama del fiador la totalidad de la deuda, cumple
mbién si, requerido extrajudicialmente, sefiala bienes del deudor
: ‘B‘Hﬂclentes dentro del Reino para que proceda contra ellog en primer
ugar, pues los beneficios de excusion y de division son perfecta-
\ hente compatibles, por responder 4 la idea expresada.

-: En la segunda situacion, 6 sea si el deudor, contraviniendo lo
- prescrito en el art. 1.837 reclama de cada fiador la totalidad de la
\deuda, ereemos que el demandado puede oponer excepcién perento-
ﬂa, 10 la SINE ACTIONE AGIS, sino la misma que se deriva del pre-
»%Pto cual es la PLUS PETITION de que habla el art. 1.466 de la ley
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ejecutivo y ese fiador ha consignado judicialmente la parte de
que le corresponde satisfacer, el ejecutante cargard con lag
segln preceptia el art. 1.474 de aquélla. Si la reclamacién ga
ce en juicio declarativo en sus tres formas de verbal, de mayor
menor cuantia, opuesta esa excepcion, podrd discutirse si g
de contraida la obligacién los fiadores establecieron 6 no lg
ridad, 6 si renunciaron expresamente al beneficio de divisiéy,
ria toda ésta que, por envolver una cuestion de derecho, su
para ventilarla es el juicio ordinario, no el ejecutivo, cuya sen
no produce la excepcion de cosa juzgada, quedando 4 salvo g
cho 4 las partes para promover aquel procedimiento, como pr
el art. 1.479 de la ley procesal.

Supongamos que alguno de los cofiadores esté declar
quiebra 6 coneurso 6 no pueda ser demandado judicialmente g
del Reino; en este caso no cabe el beneficio de divisién, ante lo
crito en el Gltimo apartado del art. 1.837, como tampoco si se hubj

demuestra con esto que renuncia 4 dicho beneficio, sin perjuicio
que pueda repetir contra sus compaiieros de vinculo y éstos o
las excepeionés que les competan.

De los efectos de la fianza enire el deudor y el fiador

El fiador que paga por el deudor debe ser indemnizado por
La indemnizacién comprende: 1,° La cantidad total de la deuda

2.° Los intereses legales de la deuda, (que son hoy al 5 por
desde que se haya hecho saber el pago al deudor, aunque n
produjese para el acreedor. Desde que se hace saber el pago al
dor empieza el devengo de intereses, porque entonces surge la 1
3.° Los gastos ocasionados al fiador, después de poner éste en
cimiento del deudor que ha sido requerido al pago, pues entonces
puede alegar ignorancia y quien da ocasién 4 que se hagan los gas
tos debe satisfacerlos; y 4.° Los dafios y perjuicios cuando proced
debiéndose estar, en este caso, 4 las reglas generales sobre

materia, it
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La disposicion del art. 1.838, puesto que se halla fundada en la
Lquidad que no consiente se enriquezca uno con perjuicio de otro,
'; lugar aunque la fianza se haya dado ignordndolo el deudor.
~ Las leyes 10 y 45 Dig. DE MAND. y 2.* C6d. id. prescriben que el
ador que hubiese pagado, tiene derecho 4 recobrar del deudor el im-
sorte del capital de la deuda, sus intereses y los gastos hechos
Mtimamente, con los dafios y perjuicios que hubiese experimentado
~ or razén de la fiaduria; pero, para tener esa accion, debe haber he-
aho el pago legalmente y al mismo acreedor 6 4 persona competen-
te y autorizada para recibirlo en su nombre (leyes 46 y 47 Dig. id.)
Pl fiador que hubiese sido injustamente condenado al pago no pue-
“de recobrarlo del deudor, si dejé de usar contra la condena de los
pecursos legales que le competian, 4 menos que hubiese requerido
~ al dendor en debida forma para qne los usase si queria (leyes 10
E y47 Dig, id. y 67 Dig. DE FIDEJ.), como tampoco puede recobrar lo
- pagado en virtud de condena, si recay6 ésta por no haber opuesto
~ (debidamente las excepciones perentorias que competian al deudor
principal contra el acreedor; pero, en este punto, le excusa la igno-
rancia de hecho (leyes 29 Dig. DE MAND. y 27 id. DE FIDEJ.)
Tal es el nexo entre el fiador y el deudor que aquél, al ser de-

- mandado, debe oponer las excepciones que competan 4 éste, menos
- las de cardcter personal, sial verificarlo se contrarfa 4 la buena fe; si
l, 1o es personal la excepei6n, deberd noticiar al deudor la reclamacion
_ por si quiere deducirla (leyes 10 y 48 Dig. DE MAND.), sin que el
- deudor pueda excusarse de reintegrar lo satisfecho por el fiador, &
pretexto de que éste pagé sin ser reconvenido en justicia 6 en oca-
sion en que habfa ya transcurrido el término por el cual se cons-
'~ tituy6 responsable (leyes 10 y 29 Dig. 1d.) 2
Como se ve, el Derecho romano promiscfia el mandato y la fian-
- za, que tejen, con la equidad por norma, relaciones entre el deudor
y su fiador, y de aqui esas notificaciones del segundo al primero, pro-
puesta de excepciones, recursos contra las sentencias injustas, ete.;
Y por si esto no fuera bastante 4 demostrar dicha afirmacién, viene
~ laley 29 Dig. id., prescribiendo que el fiador no puede reintegrarse
- delo pagado si el deador principal lo hubiese satisfecho después y
- budiendo noticiarselo no lo hubiéra hecho; bien que puede repetir
contra el acreedor; siendo, ademds, de citar la ley 29 Dig. id., de
que si, ignorando el fiador el pago verificado por el dendor principal,
lo hubiese verificado, tendra accion para reclamar de este altimo lo
Satisfecho, bien entendido que el fiador que hubiese verificado el pa-
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go antes del dia de su vencimiento no puede exigir t&mpoca'f
reembolso del deudor principal (leyes 22 y 31 Dig. id. y 31
FIDEJ.) Y, por Gltimo, el fiador que, pudiendo satisfacer la g}
entregando una cosa de inferior 6 mediana calidad, diese en gy
sin exigirlo las circunstancias, otra superior, solo podr4 r“
importe de aquélla, afin cuando no pueda recobrar el exe
acreedor (leyes 50 y 52 Dig. id.) »

Las citadas leyes romanas informan los arts. del 1.838 al 1
ambos inclusive del C6digo, habiendo recaido, en la aplieg
primero de éstos, la Sent. de 14 de Marzo de 1905.

go registre el otro beneficio llamado de cesién de acciones, py
subrogacién es de derecho. Por esta accién subrogatoria pu .
clamar lo que pagé y nada més, y por la personal y propia naej
de su cunalidad de fiador, los intereses, gastos y perjuicios 4 g
refieren los niims, 2.° 3.° y 4.° del art. 1.838, estos tltimos no
diando culpa por su parte. )

Si el fiador ha transigido con el acreedor, ostentando esa |
subrogatoria, no puede pedir al dendor més de lo que realmenty
ya pagado, porque otra cosa envolveria una especulacion inmo;
se saldria de la economia propia de la fianza.

Si el fiador paga sin ponerlo en conocimiento del deudor, -

oponer al acreedor al tiempo de hacerse el pago, porque, con
brogacion, el subrogado se coloca en la situacién de derecho d
brogante. =

Mediando ese conocimiento antes del pago, ya no cabe qu
deundor pueda oponer contra el fiador las excepciones que fi
contra el acreedor, pues ese deudor, noticioso de ello, pudo enery:
1a obligacién, libertdndose 61 y el fiador; al no hacerlo, cdbele el §I
mruTET, distinto esto del caso en que se omiti6 ese conocimien
por culpa del fiador, quien no est4 facultado para privar de sus de
fensas al deudor principal. Si la deuda era 4 plazo y el deudor
pago antes de su vencimiento, no podra exigir reembolso del de
hasta que el plazo venza, pues para algo se establecié éste y
cosa de agravar la condicion del deudor con un pago anticipado
bien puede ser fruto de la confabulacién del deudor y del acreedors

Si el fiador ha pagado sin ponerlo en conocimiento del deud
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- lhoﬂ perjuicio de otro y no ha de cobrarse dos veces una misma deu-
da, puede repetir el fiador contra el acreedor para que le reintegre
“de lo pagado.

Bl 0odigo no registra las excepciones del Derecho romano conce-
~ didas al deudor contra el fiador cuando éste hubiese pagado la deu-
~ da por haber sido condenado injustamente 6 cuando no ha utiliza-
do los recursos legales contra la sentencia. Creemos que tampoco
pueden prosperar hoy esas excepciones, dado el sistema procesal y
la fuerza que tiene la cosa juzgada; de suerte que tales leyes no
pueden tener aplicacion en los territorios regidos por el Derecho
10mano.

Il fiador, atin antes de haber pagado, puede proceder contra el

“deudor principal en los casos que, seguidamente, se dirdn. Iistos se
~ fundan en que, si bien en la doctrina del Cédigo relativa 4 la fianza,
~ los efectos de ésta entre el deudor y el fiador dependen exclusivamen-
~ te del hecho del pago realizado por éste, no se ha de dejar 4 aquél sin
la debida garantia para su reintegro 6 en condiciones de no poder
gonseguir la indemnizacion de que habla el art. 1.838.
‘ Esos casos, comprendidos en el art. 1.843 son:—1.° Cuando el
fiador se ve demandado, porque puede no estar en condiciones de
; acojerse al beneficio de excusion de bienes, aparte de que éste no es
obligatorio y no es cosa de que, mientras se sustancie la reclamacion
entre el acreedor y el fiador, caiga en indigencia el deudor, quedando
- perjudicado el segundo de éstos.

El Derecho romano no registra ese caso, pero como el Cédigo es
supletorio en Cataluiia y Navarra, creemos aplicable 4 estas regiones
dicho articulo del mismo, siendo de consignar que, segn la Decret.
Cap. 4.° DE FIDEJ., y las leyes 45 Dig. id. y 6.> C6d. DE MAND., el
fiador puede accionar contra el deudor, atin antes de pagar, para ob-
tener la indemnidad si hubiese sido condenado para el pago.

2. En caso de insolvencia, quiebra 6 concurso del deudor. Iista
regla del art. 1,843 corresponde un tanto 4 la ley 38 Dig. id., de
que procede también esa accién si el deudor disipa sus bienes 6
viene 4 pobreza. Y se comprende que se desate la fiaduria en esos
€asos, como dicen las Partidas, 4 fin de que no queden burladas por
quiebra, concurso 6 insolvencia del deudor, las responsabilidades de
éste, quedando defraudado su fiador, y, por esto prescribe el capitu-
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lo 3. tit. 17 del F'uero de Navarra, que ha servido también g,
cedente al Cédigo civil, que el fiador puede oponerse 4 que e] ¢
principal venda, empeiie 6, en general, enajene sus bienes,' 4
evitar que sobrevenga insolvencia, 4 no ser que se den otrog iad,
res que garanticen el reintegro si aquél llega 4 verse oblig
pagar. De tal consistencia es el dereche del fiador para ne
chasqueado, que el cap. 10, tit. 5.° lib. 3. de dicho fuero, le co
aceion contra el deudor, participe con sus hermanos en bienes,
que manifieste qué parte de ellos le corresponde 6 jure care
ella, asi como puede obligarle 4 que le dé los frutos como pr v
se constituya en fiador de lo debido, cuyo reintegro de pagc
hacer. ik
En Aragoén, cuando 4 instancia del acreedor se embargan
nes al fiador, puede éste pedir el de los del deudor, cuya tral
cancelard tan pronto como se cancele la obtenida por el acreedo
los bienes del fiador (I'uero 8. DE FIDEIUSORIBUS), asi como pi
solicitar el de los bienes del deudor cuando tema que Gste trate d
enajenar algunos 6 de aparentar insolvencia (Fuero 7.° id.)
Como se ve, esa medida de embargo autorizada por el Der:
aragonés es solo de garantia, pues la accién del fiador confra e
deundor para reintegrarse de lo pagado surge ya con el pago hecl
pudiendo dirigirse, primero, contra sus bienes muebles, y des:
contra sus sitios, sin que pueda oponérsele compensacién por o
concepto (Fuero 4.° DE FIDEL y 20 DE PIGNORIBUS), bien enten:
que el deudor queda obligado 4 reintegrar al fiador el doble del
porte de las espensas y perjuicios que por la fianza se le ha
causado, debiendo pasar por su juramento acerca del partic
{Ob. 28 DE FIDEIUSORIBUS).
3.° Cuando el deudor se ha obligado 4 relevar de su oblig:
al fiador en un plazo determinado y este plazo ha vencido (regl
que corresponde 4 la ley 10 C6d. DE MAND.), y se funda en qne.
contrato, por ser ley de las partes, debe cumplirse. \
4.° Cuando la deuda ha llegado 4 hacerse exigible por h:
cumplido el plazo en que debe satisfacerse (caso 4.° de dicho artici
que corresponde 4 la ley 38 Dig. id.), pues colocado el deudor
esa actitud de mora, pueden anmentarse las responsabilidades
débito por intereses, gastos y otros conceptos que habrian de recs
sobre el fiador por su cualidad de deudor solidario. E
Y 5.° Al cabo de diez afos, cuando la obligacién prmclpal N0
tiene término fijo, & menos que sea de tal naturaleza que no pueda
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D
_‘ extinguirse sino en un plazo mayor de los diez afios: caso 5.° que

arda parecido con lo dispuesto en la Decret. cap. 3.° DE FIDEJ. y
~ con laley 38 Dig. DE MAND., prescriptivas de que el fiador puede ac-

cionar contra el deudor si ha permanecido largo tiempo en fianza, al
arbitrio del Juez; y se comprenden dichas disposiciones, asi como la
del C6digo, porque no deben quedar en lo incierto indefinidamente
Jas obligaciones del fiador, habiendo recaido en este respecto, apli-
eando el Fuero Real y las Partidas, la Sent. de 2 de Noviembre

. e 1892.
De los efectos de la fianza entre los cofiadores

Bl C6digo ha venido & modificar el Derecho tradicional que es-
tableci6 la carta de lasto, mediante la cual el acreedor cedia al fiador
todas sus acciones, para que pudiese repetir contra los cofiadores;
hoy no hay necesidad de pedirla, ni tiene ese objeto, pues, segin
prescribe el art. 1.844 del C6édigo, cuando son dos 6 mas los fiadores
de un mismo deudor y por una misma deuda, el que de ellos la haya
pagado podrd reclamar de cada uno de los otros la parte que pro-
porcionalmente le corresponda satisfacer. Esta accién, si bien nace
del hecho del pago, es consecuencia del beneficio de division, por
virtud del que los cofiadores vienen obligados & contribuir al pago
en la parte que & cada uno corresponde, pues, como dice Ricei, el
pago hecho por uno de los fiadores entrafia un interés comin, resul-
tando en beneficio de todos y produciendo igualmente la liberacién
de todos.

Prescribe el Derecho romano que el fiador no tiene recurso al-
guno contra los cofiadores si el deudor no le cede previamente sus
acciones antes de hacerse el pago; findase esto en que la fianza
constituye una convencion entre el fiador, el deudor y el acreedor, y
no entre los cofiadores. El Cédigo, informado en otros principios
mis justos, establece el derecho del fiador &4 reclamar contra los co-
fiadores sin necesidad de semejante cesion de acciones.

Si alguno de esos cofiadores resultare insolvente, la parte de
éste recaerd sobre todos en la misma proporciéon. No puede ser esto
mis equitativo, y, sobre todo, esa parte integra la totalidad de la
deuda; entre todos se ha de distribuir, siendo divisores todos los co-
fiadores, incluso el que hubiese hecho el pago; bien entendido que el
reintegro ha de ser proporcional, segfin 4 lo que se hayan compro-
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metido cuando se constituyeron en fianza 6 por los pactos Pos
res entre los mismos, pues el Cédigo no dice que los cofiadope
gan que contribuir por iguales partes.

Para que quepa esa distribucién de responsabilidad y rejy
proporcional de lo pagado es preciso que se haya hecho el pg
virtud de demanda judicial, porque en otro caso no se sahg
quién 6 con quienes de los fiadores se entenderd el acreedor
verse constrefiido el fiador y para no dar lugar & costas, figy
su nombre en los Tribunales, es justo que, al pagar, pueda
contra sus compaiieros de vinculo. También procede esto, 4 bag
haberse verificado el pago, si el deudor principal se halla en e
de concurso 6 quiebra, porque, con estas situaciones, quedan d
nuidas las garantias del pagador. ‘

Tenemos precedentes de este articulo en las leyes 17, 36 "ZE
tit. 1.°, lib. 46 Dig., 11 y 15, tit. 40, lib. 8.° C6d. '

Los cofiadores pueden oponer al que pagé las mismas exce
nes que habrian correspondido al deudor principal confra el aem
dor y que no fueren puramente personales del mismo deudor (
culo 1.845). El subfiador, en caso de insglvencia, del fiador por g
se obligd, queda responsable 4 los cofiadores en los mismos término;
que lo estaba el fiador (art. 1.846). :

Estos preceptos son tan didfanos que no merecen comentario,

De Ia extincion de la fianza

La obligacién del fiador se extingue al mismo tiempo que la de
deudor y por las mismas causas que las demés obligacicnes (arti

Y puesto que acudimos al Derecho romano, es de consignar que §
causas extintivas de la fianza: la novacién de la obligacién, 4 men
que en ella hubiese consentido el fiador (leyes 4.* C6d. DE F
y 11 Dig. DE PIGN. ACT.); la transacei6n entre el acreedor y el deud
(ley 68, § 2.° Dig. DE FIDEJ.); la terminacién del tiempo por el €
se hubiese afianzado (leyes 7.* C6d. DE LOCAT. y 59 Dig. DE MA NI
la renuncia del acreedor 6 pacto de no pedir al fiador el tods
parte de la deuda, quedando subsistente, en este altimo caso, la fie
za en la porci6n no renunciada (ley 15 Dig. DE FIDEJ.), ¥y &
condonacién de la deuda hecha 4 favor del principalmente oblig :




F. BARRACHINA Y PASTOR 301

: que éste renuncie 4 la condonacién, no revivira la fiaduria (ley
9 Dig. DE PACT.)
Los escritores clasifican las causas de extincion de la fianza en
ioctas ¢ indirectas; dependen las primeras de la extincién de la
obligacion principal, y se limitan las segundas 4 la extincion de la
del fiador, independientemente de la del deudor. El art. 1.847 se
refiere 4 dichas causas directas; mal puede subsistir una obligacion
'mcesorm faltando la principal; esta extineion es por ministerio de
la ley.
~ TLa confusion que se verifica en la persona del deudor y en la
' del fiador, cuando uno de ellos hereda al otro, no extingue la obliga-
¢ion del subfiador (art. 1448). La confusién implica, por parte del
acreedor, imposibilidad de cobrar lo que 6l mismo se adeuda, pues
; padie puede ser deudor y acreedor 4 la vez, y claro que si ese acree-
dor es fiador del deudor colocado en esta situacion por titulo de
derecho, semejante obligacién accesoria desaparece. La confusién
“del acreedor y de uno de los fiadores no extingue la obligacion prin-
gipal, como tampoco la subsidiaria 6 accesoria en la parte que 4
esos fiadores corresponde, pues segln el art. 1.194, en las deudas
_mancomunadas, que lo mismo pueden ser las principales que las de
fianza, solo surte efecto la confusion en cuanto 4 la parte correspon-
diente al acreedor 6 deudor en quienes concurran los dos conceptos
y, de consiguiente, la obligacion del fiador subsiste, atin cuando por
ese titulo se confundan la persona del deudor y la del fiador, pues
al acreedor no se le puede restar su garantia.

Si este acepta voluntariamente un inmueble G otros cualesquiera
efectos en pago de la deuda, como quiera que ésta IPSO FACTO
se extingue, ante el axioma judico SUBLATA PRINCIPALI, TOLLITUR
ACCESSORIUM, aunque después lo pierda por eviccion, queda libre
el fiador, pues ésta constituye una obligacién nueva, nunca sustituo-
tiva 4 la extinguida. Pudo haberse enterado ese acreedor si el in-
mueble 6 log efectos dados en pago, ya por el deudor, ya por el fia-
dor, eran 6 no suyos; pero si hubo engafio en esa entrega, creemos
que quien lo hubiere verificado debe responder al acreedor de los
dafios y perjuicios, pues nadie debe aprovecharse de su dolo 6
mala fe.

La liberacion heeha por el acreedor 4 uno de los fiadores sin el
consentimiento de los otros, aprovecha 4 todos, no en totalidad, sino
hasta 4 donde aleance la parte del fiador 4 quien se ha otorgado,
porque 4 esto obliga la justa reciprocidad entre el derecho y la obli-
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gacion de los fiadores. En el art. 1.850 se ve la tendencia,, ae,.
justa, apoyada en buenos principios juridicos, de equiparap
cofiadores 4 los deundores mancomunados, precisamente porq
son deudores solidarios en el sentido riguroso; si lo fueran, dejs
de gozar de los beneficios de excusién y de divisién, El pre
que estudiamos tiende & evitar que por la mera voluntad de]
dor 6 por confabulacién de éste con uno de los cofiadores ge
dique 4 los demds, y, por esto, pueden aprovecharse de los efq
de esa liberacion cuando se ha hecho sin consentimiento de e
no cuando lo han prestado, pues entonces estardan 4 las resul :
lo convenido.

Informado también en el principio de no gravar la condicion
fiador, y para evitarle perjuicios, se ha escrito el art. 1.851,
que se extingue la fianza por la prérroga concedida al deudor p
fiador sin el consentimiento de aquél, pues con esa prérroga se
rarian las condiciones en que se constituy6 la fianza, restandose o
rantias al fiador para cuando tuviese que repetir contra el deu
aparte de que, en otro caso, el acreedor y el deudor, puesto
connivencia, podrian perjudicar al que salié6 garante; perjuicio
no cabria alegar 4 este Gltimo si hubiese prestado su consentimi
4 la prérroga; ésta debe ser expresa, no la técita, inducida por
hecho de que el acreedor, finido el plazo de la deuda, haya dejad
reclamarla, en contra esto Gltimo de lo dispuesto en la ley 7.°
LOCAT. (no incluido, por cierto, en el C6digo), de que se extingu
fianza por cumplimiento del plazo por el cual se hubiese constitu

Il Tribunal Supremo, en Sent. de 22 de Mayo de 1901, sienta l;
doctrina de que el hecho de no haber reclamado el acreedor,
haber sido requerido el fiador para el pago de un pagaré, libra 4 és
de la reclamacion, siendo aplicable el art. 1.851; y se compren
porque, segin el ntm. 4.° del art. 1.843, podia ese fiador rep
contra el deudor principal, ya que habia vencido la deuda.

Los fiadores, annque sean solidarios, quedan libres de su obli
cién, siempre que, por algtin hecho del acreedor, no puedan que
subrogados en los derechos, hipotecas y privilegios del mismo:
ticulo 1.852, fundado en el principio de que 4 cada cual dana Su.
culpa respectiva, y no es cosa de que por hechos del acreedor :‘
perjudique 4 los fiadores, quienes en tanto contraen su obhga.c16'
lo mismo solidaria que mancomunada enfre ellos, en cuanto puedan
subrogarse en esos derechos y garantias reales 6 de privilegios qu
tenga el acreedor por su titulo para poder cobrar, pues, como hemd

:
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‘ﬂicho’ la subrogaciéon es de pleno derecho, toda vez que el Cédigo
no registra el beneficio de cesion de acciones.
_ Dada la razén juridica de que la fianza tiene un carcter subsi-
diario, el fiador, puesto que viene obligado 4 pagar por el deudor si
. ¢ste no lo hace, debe tener derecho & oponer las excepciones que 4
~ gste competan contra el acreedor y sean inherentes 4 la deunda, como
'ias derivadas del dolo y de la violencia que anulan el consentimien-
* to; la del pago ya realizado, que da lugar 4 la SINE ACTIONE AGIS;
Ja de cosa juzgada; la de preseripeion; la de nulidad del préstamo
" pecho 4 un hijo de familia, y, en suma, todos los medios defensivos
- que enerven la obligacion garantizada, porque, invalidada ésta, des-
aparece la accesoria de fianza; lo que no puede oponer son las excep-
~ ciones personales del deudor, porque éstas son inherentes al mismo
y es muy libre de utilizarlas 6 de no utilizarlas,

.

De la fianza legal y judicial

~ fres articulos: el 1.854, prescriptivo de que el fiador que haya de
- darse por disposicién de la ley 6 de providencia judicial debe tener
las cualidades prescritas en el 1.828, disposicion esta innecesaria,
- & no ser que su objeto sea apartar toda duda respecto & la capacidad
. de los fiadores, que deben ser idéneos y solventes;la del art. 1.855,
de que si el obligado 4 dar fianza no la hallase, se le admitird en su
_ lngar una prenda 6 hipoteca que se estime bastante 4 cubrir su obli-
~ gacion; de manera que asi como en la fianza convencional es potes-
- fativo en el acreedor admitirla 6 rechazarla, en la legal, y en la judi-
» cial, si el fiador presenta garantia real en cosa mueble 6 inmueble,
- revistiendo, respectivamente, las formas de prenda 6 de hipoteca,
- hay que admitirla si se estima bastante para cumplir su obligacién,
~ pues esta clase de garantia obedece 4 la necesidad en su_prestacion
~ bara que se cumplan la ley 6 la providencia judicial. v
% Y por dltimo, prescribe el articulo 1.856 que el fiador judicial
- (mo el legal) carece del derecho de excusion de bienes del deudor
- DPrincipal. Si esto se permitiese resultaria, 4 veces, demorada la
- efectividad de la obligacién asegurada, y los Tribunales deben pro-

~ en este punto es, en nuestro sentir, de cardcter general) les dedica
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curar por el cumplimiento de las responsabilidades derivada;
resoluciones.

No porque el fiador judicial no pueda pedir la excusién
del deudor principal se le ha de privar de los otros benefi
como los de divisién entre los cofiadores, y de subrogacién;’l
serva como si fuera un fiador convencional. .

il subfiador tampoco puede pedir la excusion de bieneg

dar 4 los acreedores de la herencia para privarles de su dery
intervenir en los juicios universales de liquidacion y particigy
misma, siendo de aplicacion al caso el art. 1.856.

cipal, no se exime de responsabilidad aunque la entregue al
dor (Fuero 1.° DE PIGNORIBUS). Si el acreedor tomare la pre

servancia 5.* DE LEGE AQUILIA.)




OO0

CAPITULO VII

De los contratos aleatorios ¢ de suerte

~ Una de las clasificaciones de los contratos es la de conmutativos
‘aleatorios; habiéndonos ocupado de los primeros, en los cuales el
equivalente pecuniario queda determinado desde la celebracion del
contrato, cimplenos tratar ahora de los segundos, cuyo resulfado,
como dice Manresa, depende del porvenir, y en los que un precio
ierto compensa un riesgo 6 una ventaja incierta. La palabra ALEA,
nifica riesgo, azar, suerte. Cuando se celebran esas convencio-

eeiprocamente, se obligan 4 dar 6 4 hacer alguna cosa, en equiva-
lencia de lo que la otra parte ha de dar 6 hacer para el caso de un
h acontecimiento incierto 6 que ha de ocurrir en tiempo indetermi-
(10,
» Haciendo la exégesis del art. 1.790, cuyo es lo antes escrito, re-
 sulta: que el contrato aleatono es de dos clases, unllateral 6 senci-

pero no abstenciones; con la nota comin de equlvalencla de lo que
Otra ha de dar 6 ha de hacer, no en tiempo determinado 6 al reali-
~ zarse un acontecimiento cierto, porque entonces faltarfa el factor de
> la aleatoriedad que le imprime cardcter, sino para el caso de que
- ocurra un acontecimiento incierto, por ejemplo, un siniestro, 6 que,
20
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debiendo de ocurrir —la muerte de una persona— sers ep
indeterminado. $
No puede confundirse el contrato aleatorio con el ‘congjy
en éste, la obligacion misma se subordina al acaecimienty
condicién, mientras que en aquél, desde el momento de celal
queda definitivamente perfecto, produce derechos y obligaei
duciéndose todo 4 que las partes tengan pérdida 6 ganancig,
que el acontecimiento incierto se realice 6 que ocurra pronto
si es de los que han de sobrevenir en tiempo indetermina_dg‘ A
por ejemplo, se contrata el seguro y, firmada la péliza, se eq
derechos y obligaciones; el asegurado debe satisfacer la pr
ignora si el siniestro ocurrird ni cuando ocurrird, pero baje
posibilidad de que ocurra se contrata; si sobreviene, el asegy
estd obligado & indemnizar el dafio, y no porque deje de soly
el siniestro, perderd ese contrato su peculiar caricter, antes .
efecto, pues el asegurado debe seguir satisfaciendo la prima,
parte y otra contratan 4 base de una esperanza, y las ganane
en estos contratos, como dice Pothier, el precio del riesgo qu
aventura. Tan cierto es esto que, en el seguro, si no ocurre
niestro, el asegurador sigue ganando todas las primas que se |
satisfecho, en tanto que si sobreviene, resulta, generalmente, b
ciado el asegurado, porque con el desembolso de las primas co
que se le repare un dafio, & veces cuantioso, que en otro caso |
dria que cargar con 6l.
El Cédigo ha estado acertado no incluyendo entre los con
aleatorios, ni el préstamo 4 la gruesa, porque su regulacion es
pia del Derecho mercantil, ni la decisién por suerte, por cons
un accidente resolutorio de una cuestion, lo mismo cuando por 8
se designan peritos, que cuando se hacen lotes de bienes enfe
herederos para sortearlos, ni la venta de herencia, porque reals
constituye un contrato conmutativo, 4 base de que haya ocurri

este tomo. Quedan reducidos los contratos-aleatorios 4 los de se
juego y apuesta y renta vitalicia.

Del contrato de seguro

Es aquel por el cual el asegurador responde del dafio fortuit
que sobrevenga en los bienes muebles 6 inmuebles asegurados,
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‘mediante precio, el cual puede ser fijado libremente por las partes,
ord indemnizéndose entre si los contratantes, que 4 la vez son ase-
guradores ¥ asegurados, recibiendo en este altimo caso el nombre
“de mituo, lo cual no excluye que, 4 falta de pacto en contrario,
aauellos indemnicen el dafio en proporeién al valor de los bienes que
~ cada uno tiene asegurados.

~ Si el asegurado paga una canfidad determinada al asegurador
'y éste contrae la obligacién de responder del dafio fortuito, tene-
mos el seguro llamado & prima fija, de naturaleza mercantil si el
‘seguradOI' es comerciante individual, 6 social; si, por el contrario,
os contratantes son aseguradores y asegurados & la vez, tenemos el
- geguro mituo, debiendo cada uno de ellos contribuir 4 remediar el
daiio que les sobrevenga en la forma y medida que hubiesen estipu-
lado- 4 falta de estipulacion, cada uno debe contribuir 4 indemnizar
¢l siniestro en proporeion al valor de los bienes que tenga asegura-
‘,aos dentro de esa mutualidad, pues las ganancias deben ser propor-
‘cionales 4 los sacrificios. Este seguro es de naturaleza civil, de cuyo
2 :-oar(xcter participa el de prima fija cuando el asegurador no es comer-
* giante; pero si éste hace operaciones de comercio habitualmente, si
‘go dedica 4 celebrar contratos de seguro, entonces, puesto que tiene
Ja enalidad de comerciante, tal contrato es mercantil, atin cuando no
~figure inscrito en el Registro, puesto que la inseripcién en éste es
“yolantaria. i

. Kl seguro miutuo fué conocido en la antigiiedad. Los juriscon-
sultos romanos sentaron los principios sobre los cuales debia sopor-
tarse la pérdida de la cosa debida; en cambio, el seguro & prima fija,
~que constituye propiamente una especulacion, aparecié 4 fines de la
- Bdad Media y existia en el trdfico maritimo, bien que apenas sin
~ importancia, porque entonces gozaba de gran atge el préstamo 4 la
'v_,gruesav; pero, aumentando los usos y las leyes mercantiles en la
- Edad Moderna, reguladores de ese contrato, no solo se aplica en el
- comercio terrestre, sino que en el maritimo ha desmontado 4 dicho
préstamo, y lo vemos tan generalizado en toda clase de propiedad,
'que constituye una institueién importantisima, en sus distintas apli-
~ caciones, entre éstas, el de la vida, de accidentes, de enfermedades,
de paros, con una gama de combinaciones y de célculos, reflejados
Por tablas, que es verdaderamente admirable.

El contrato de seguro, que es consensual, porque se perfecciona
- por el mero consentimiento, debe consignarse en documento piblico
6 Privado, suserito por los contratantes. Este requisito no dice 4 la
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validez, porque habiendo consentimiento, objeto y causa, tien,
za la convencidn, sino 4 la eficacia de ésta. En el documentq
expresarse: 1.° La designacion y situacion de los objetos age
y su valor; de manera que deben estar identificados para quy
tomen unos por otros y, 4 su vez, valuados por las partes, p P
valor es supuesto para tenerlo en cuenta en la indemnizacioy. o »
clase de riesgos cuya indemnizacion se estipula, por Oonstitr"f o
el supuesto en que descansa la aleatoriedad del contrato. 3,
y hora en que comienzan y terminan los efectos del contrato, popg
éste es nulo si al celebrario tenia conocimiento el asegurad
haber ocurrido ya el dafio objeto del mismo y, sobre todo, pa
si el siniestro es 6 no indemnizable, debe expresarse la vida
contrato, comprendida en estos dos momentos: dia y hora
comienzan sus efectos, y dia y hora en que terminan, y 4.°
mas condiciones en ¢ue hubieran convenido los contratantes,
seguro & prima fija, ese documento se llama péliza. En la
mitua, se constituye la sociedad como asociacion eivil, con an
4 la ley de 30 de Junio de 1887. Pero el Codigo no dlstmlgue
unos seguros y otros; todos deben consignarse en documento pi
6 privado.
Jomo quiera que el seguro es un acto de reparacion y el
rado no debe especular con su desgracia, es ineficaz el contrd_
la parte que la cantidad del seguro exceda del valor de la cosa i
gurada, y tampoco podrd cobrarse mias de un seguro por
valor de la misma. En el caso de existir dos 6 mas contra
geguro para el mismo objeto, cada asegurador respondera del
en proporeion al capital que haya asegurado, hasta completar
todos el valor total del objeto del seguro; otra cosa seria inmol
Por esto el art. 1.795 establece esa proporcionabilidad, contr
cual no puede pactarse, porque quedaria desnaturalizada la vi
dera economia del seguro, medio reparador y no de exl)lotaclﬁnl
parte del asegurado.
Cuando sobreviniere el dafio, debe el asegurado ponerlo en
cimiento del asegurador y de los demas interesados en el plazo
se hubiese estipulado, y en su defecto, en el de veinticunatro h
contadas desde que tuvo conocimiento del siniestro; si no lo hicie
no tendrd accién contra ellos (art. 1.796). Este, al preseribir que
conocimiento debe darse en el plazo estipulado, consagra, en pri
término, la voluntad de las partes contratantes, y solo cuando n
hayan establecido, debe darse ese aviso de palabra ¢ por st
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| (pues el (J6digo no determina la forma), no dentro de tres dias, como
wseribe el C6digo de comercio, tratdndose del seguro mercantil,

eonocimiento del siniestro, plazo brevisimo, aconsejado por la peren-
toriedad demandada para depurar, sobre las huellas del siniestro, sus

, en Su €aso, responsabilidades y poder apreciar la magnitud 6 |
guantia del dano, sometiéndolo 4 la peritacion. :
~ Si el asegurado tenfa conocimiento del dafio objeto del seguro,
este es nulo porque ha obrado de mala fe y porque no corre ya nin-
giin riesgo, (supuesto del contrato), lo mismo que si el asegurador se
~ Jubiese ya preservado de ese daiio en los bienes asegurados, ya que
~ enfonces obra 4 ganancia hecha, lo cual es inmoral. Para evitar tales
'~ fraudes y, puesto que la incertidumbre caracteriza el seguro, como

Del juego y de la apuesta

~ Segin el positivismo al uso, el vicio—que presenta varias for-
~ mas y, entre éstas, estd el juego—es el gran nivelador social. Kl
juego es tan antiguo como el hombre. En todos los tiempos, por los
808, costumbres y leyes ha sufrido cierto condicionamento, mas M
~ gocial que juridico. Por él se arriesga un valor econémico 4 los favo- 3
~ res del éxito, medie destreza, habilidad 6 suerte de los que 4 ¢l se |
~ enfregan por recreo 6 por profesion. '
- La ley no concede accién para reclamar lo que se gana en un
% jnego de suerte, envite 6 azar, precisamente porque lo prohibe y
- castiga; de modo que solo constituye una obligacién natural, y tan
- es asf que el que pierde no puede repetir lo que haya pagado volun-
- tariamente, 6 no ser que hubiese mediado dolo, pues el engafio jamés
~ merece amparo, 6 que fuera menor 6 estuviera inhabilitado para
Administrar sus bienes, pues si el juego constituye un riesgo de un

Valor econémico, mal pueden correrlo los menores, por lo mismo que |

Véz que no les es dado disponer del dinero que aventuran.
La apuesta es también un contrato aleatorio, por el cual se
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apuestas; se consideran prohibidas las andlogas 4§ log
prohibidos. ; -
En la antigua Roma parece que estaban prohibidos

en casa, porque el vicio no salia & la calle. con su mal ejempl
el que ganaba no podia reclamar contra el perdidoso, y éste
repetir para que se le devolviese lo perdido, accién transm :
sus herederos, 4 todos los cindadanos del lugar y al Fisco,

quien ganara, estuviese siempre expuesto 4 reclamaciones, par
extirpar, indirectamente, esa tilcera social; y como no fuera b
esto, recay6 la nota de infamia sobre los jugadores y cierto
consulto, no solo prohibié los juegos de azar, sino que ne
accion derivada de los mismos, medidas éstas encaminadas
ner la relajacion moral en la época de las saturnales. En tiemp
Justiniano solo se permitieron el disco, la justa, el salto, la
las carreras de caballos, sin que el valor que se atravesaba pudi
exceder de un escudo de oro. Lia Iglesia no solo prohibié & los
gos el juego, sino también 4 los laicos en el sexto Concilio
ral, enyo canon fué repitiéndose hasta el de Trento, vela
este modo por la pureza de las costumbres.

de tolerancia, tras el cual vino el de prohibicién, que encarné en
Pragmética de Carlos IIT de 1771, que castigaba con multas ¢
jugadores y hasta con prisién 4 los insolventes, y, por Gltimo, el jt
de envite y azar figura castigado en el Cédigo penal. \

Al presente, el positivismo, que llega hasta el colmo de (

fuente de ingresos de los municipios, con destino 4 las necesid
del turismo y de la beneficencia local y provinecial, con arreglo 6:.
bases de un proyecto de ley de D. Fernando Merino, en el que S€
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< ne en cuenta la legislacion de varios paises, donde se practica la
ima de que el vicio, ya que no puede exterminarse, lejos de ali-

Tin estos momentos se presenta en las Cortes un proyecto de ley
e faculta al Ministro de la Gobernacién para autorizar el juego en
s sociedades de recreo, balnearios y casinos constituidos legal-

Jo restante para los establecimientos de Beneficencia.
Volviendo al exdmen del C6digo, diremos que éste no considera

1l que pierde en un juego 6 apuesta de los no prohibidos, queda
0 bligado civilmente, pudiendo la autoridad judicial no estimar la
demanda cuando la cantidad que se cruzé en el juego 6 en la apues-
ta sea excesiva, 6 reducir la obligacién en lo que excediere de los
1808 de un buen padre de familia: art. 1.811, que, al establecer esa
facultad discrecional, lo hace porque puede ocurrir que lo que fué
~mera distraccion se haya convertido en medio de especulacion y de
luero favorecido por el fraude, 6 que quede empobrecido el jugador
¥ 1o pueda cumplir con sus deberes de padre de familia, y también,
a que no se fomenten juegos y apuestas en perjuicio de la tran-
~quilidad pablica; por todo lo cual los Tribunales pueden emplear
_indistintamente esos medios de contencién y de moderacion 4 que el
- precepto citado se refiere.

De la renta vitalicia

Es el llamado en las antiguas leyes «censo de por vida», por el
- Que una persona se obliga 4 pagar 4 otra determinada pensién du-
- fante la vida de otra 6 de varias personas, 4 cambio de un capital
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que se recibe, bien en metdlico, bien en inmuebles, cuyo ¢
le transmite.
Dada la definicién del mismo, segin el art. 1.802 del @
de naturaleza unilateral, y asi también lo califica el Sp, .
Romén, en contra del sentir de Planas y Casals que lo
bilateral, porque ambas partes se obligan desde el primer m
una, transmitiendo su capital, y la otra, comprometiéndoss
cer la renta. )
Tiste contrato aleatorio que, 4 diferencia del seguro, del ju,
de la apuesta, es de cardcter real, pues en tanto se obliga Qy
rente del capital 4 satisfacer la pension, en cuanto aquél |
tregado en muebles 6 inmuebles, ha sido objeto de discusién
de si conviene que subsista, pues mientras unos ven en ¢l
de liberalidad y de beneficencia, otros sostienen que es
porque el pagador de la pension desea la muerte del pens
para asi librarse del pago de aquélla. No ha prevalecido e
mo sentir, pues en la flora de la contratacién figura, di
tiguo, este acto juridico que, para algunos escritores, partis
donacién mortis causa, cnando, precisamente, no tiene nada d
es verdaderamente un contrato aleatorio que gira alrededor d
de la esperanza; la ganancia 6 la pérdida que sufran los cont
tes se subordina 4 la duracién de la vida del pensionista, Bl Des
cho antiguo solo lo permitia sobre un capital en dinero; el tif
lib. 7.°, vol. 1.° de las Const. de Cat., regula el vilalicio, con
rdndolo como un censo temporal, cuya duracién se halla limitada
la vida de las personas 4 favor de quienes se constituye, pu'
las partes establecerlo por dos vidas. Segin el Fuero DE
(Aragén), el vitalicio toma el nombre de censo violario, cuyo
de la pensién es el uno por diez, y el O6digo, separdndose de
legislacién tradicional, y, especiaimente, de la Novisima Recop
ordena que el capital se constituya en bienes muebles 6 inmuel
no poniendo limite al maximo de la pengién, en respeto 4 la
tad de las partes, que es uno de los cdnones de la contratacion.
La renta vitalicia no se constituye exclusivamente-en fayord
que la paga, ni del pensionista, sino en beneficio de ambos, qu
tienen derechos y obligaciones reciprocos y de aqui su natu
bilateral, y aGin cuando el pagador quiera librarse devolviendo
capital, no puede hacerlo; se halla ligado por el contrato, como ta
poco el pensionista puede desligarse, y tan cierto es esto ﬁl
que, segiin Res. de 31 de Mayo de 1892, no autorizando el art. 1
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" sl C6digo al pensionista para exigir la devolucion del capital, caso
de no pagarse las pensiones vencidas, la hipoteca constituida en
sarantia de aquél solo puede asegurar el pago de la renta.

" psta puede constituirse sobre la vida del que da el capital, sobre
~Ja de un tercero y sobre la de varias.personas; también puede cons-
tituirse 4 favor de aquella 6 aquellas personas sobre cuya vida se
otorga, 6 & favor de otra G otras distintas. De manera que el Codigo
- concede en este punto entera libertad, presentando estos seis casos
: de constitucion de renta: sobre la vida del que da el capital, sobre
15, de un tercero, sobre la del pensionista y otras personas distintas,
.-slmulté,nea 6 sucesivamente, y sobre la vida de ese rentista y de
otras personas distintas, también con esa simultaneidad 6 sucesiva-
'vmente. En ningtin caso puede establecerse sobre la vida del que da
~ Ja pensién, como tampoco con cardcter perpetuo, y caso de consti-
tnirse en favor de personas que no vivan al tiempo de su constitu-
- gi6n, no puede hacerse extensiva 4 mas vidas que 4 la de las perso-
- nas colocadas en la segunda generacion de quien entrega el capital,
~ esto es, 4 los nietos del mismo, para evitar, de este modo, vincula-
~ ciones y que la duracién de la carga sea indefinida.

s nula la renta constituida sobre la vida de una persona muer-
ta 4 la hora del otorgamiento (porque le falta el supuesto de la mis-
ma) 6 que en el mismo tiempo se halle padeciendo una enfermedad
que llegue 4 causar su muerte dentro de los veinté dias siguientes 4
aquélla fecha (art. 1.804). Este es de cardcter prohibitivo, con funda-
mento moral, y no es valida la estipulacion en contrario. El parto se-
guido de muerte en los veinte dias siguientes al de constituirse la
renta vitalicia no anula ésta, porque aquél no es una enfermedad,
sino un fenémeno fisiolégico propio del sexo, y del mismo modo, la
avanzada edad del rentista tampoco produce esa nulidad si fallece
dentro de los veinte dias.

La falta de pago de las pensiones vencidas no autoriza al percep-
tor de la renta vitalicia 4 exigir el reembolso del capital, ni 4 volver
4 entrar en la posesion del predio enajenado; solo tendrd derecho 4
reclamar judicialmente el pago de las rentas atrasadasy el asegura-
miento de las futuras (art. 1.805 con precedentes en las leyes 11,
tit. 2.° lib, 12 del Digesto y 57 DE REGULIS JURIS: BONA FIDES NON
PATTTURUT BIS IDEM EXIGATUR).

Constitnida la renta vitalicia, su pagador adquiere el dominio
del capital que se le transmite, sin condicién resolutoria técita 6
legal que pueda decapitar su derecho, pero si con obligacién perso-
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cultad para exigirle el pago de las rentas atrasadas, segiin ge |
estipulado que deban satisfacerse por unidades de tiempo, de
pado 6 de vencido; pero como el incumplimiento de esta ob]
no solo lleva consigo la mora con sus efectos, segin las reglag o
rales establecidas por el Cdédigo, sino que constituye un apy
tdcito de que el deudor no cumplird satisfaciendo las rentas fit
y hasta la amenaza de que caerd en insolvencia, defrandandg
esto al rentista, éste pruede pedir ese aseguramiento en la formg
fianza, prenda, hipoteca, y anticresis, en el caso de que taleg
tias no se hayan dado al celebrarse el contrato.
iPuede estipularse gue por el no pago de la pension quede ;
cindido el contrato, debiendo volver el capital al rentista? La ley
tit. 11, lib. 12 del Digesto y la ley 31, tit. 11, de la Partida V,
sideran nulo el pacto en el que el acreedor se enriquece 4 expen
del deudor, lo cual ocurriria en ese caso, puesto que el pa,gado,
quedaria sin la cosa y sin las rentas satisfechas, por cuyo mof
en el proyecto de Cédigo de 1851 fué prohibido aquél por opuesto:
la naturaleza de la renta vitalicia; pero teniendo en cuenta que
contratantes pueden hoy establecer los pactos y condiciones qu
tengan por conveniente, siempre que no sean contrarios 4 la Mor
ni al Derecho, cabe concluir que puede establecerse ese caso
reseision. :
La renta correspondiente al afio en que muere el que la disfruta
82 pagard en proporcion 4 los dias que hubiese vivido (esto signifie
que tiene el cardcter de los frutos civiles, prorrateables por dias);
debia satisfacerse por plazos anticipados, se pagard el importe fo |
del plazo que hubiese empezado 4 correr: art. 1.806, que no di
tingue en si la renta se constituy6 sobre la vida del rentista 6
bre la de otra G otras personas distintas, pues con las palabras
que la disfruta> se comprende todo el que tenga la cualidad de
neficiario. g
Y, relacionada con esto altimo, surge la duda de si serd nulo el
confrato cuando ya hubiese fallecido al constituirlo una de
varias personas por cuya vida se establecié 6 si, viviendo o
entonces, hubiese fallecido una de ellas por enfermedad existente &
contratarse y dentro de los veinte dias 4 que se refiere el art. 1.80
Tin nuestro sentir, tratdndose de rentistas conjuntos, ni en uno ni
en otro caso cabe semejante nulidad, porque unos beneficiarios nb'
tienen culpa de que ofros de su misma condicién hayan fallecido 6
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"ezcall, toda vez que han adquirido un derecho; el art. 1.804 no
hza y & sus termmos hteralts debe atenerse todo buen juicio,

‘;-91 leg‘ddO; pero el articulo citado solo se 1'eﬁere al caso en que la
onta se constituya en favor de persona distinta dela del dueiio de

' ;ilne ¢stos pueden repetir contra el patrimonio de su deudor, con
~ excepcion de las cosas taxativamente determinadas en el art. 1.449
e la ley de Enjuiciamiento civil.

_ La existencia de la persona sobre cuya vida se haya constituido
~ la renta, es la base de este contrato; por esto prescribe el art. 1.808
~ que no puede reclamarse la pension sin justifiear la existencia de la
Lpersona. sobre cuya vida esté constituida. Al pensionista eorrespon-
~ de acreditar su fe de existencia, por lo mismo que exije el pago de
la pension: ACTORL INCUMBIT PROBATIO.

Jurisprudencia reciente

Dificilmente se celebran contratos de seguro de naturaleza civil,
y en nuestro propodsito de citar la jurisprudencia relativa 4 esta
- clase de contratos aleatorios, aunque referida a las de cardcter mer-
cantil, que son los generales en el dfa, consignaremos la doctrina de
las siguientes sentencias:

—La compafiifa agseguradora debe indemnizar el siniestro, porque
las condiciones particulares de la poliza debe entenderse que son
derogatorias de las generales, en cuanto se hallen en oposicién con
Gstas (Sent. de 18 de Enero de 1909).

—La clausula que exceptia al asegurador de la obligacién de
indemnizar los dafios producidos con ocasién de movimiento popu-
lar, debe ser interpretada en el sentido de referirse seolamente 4 los
actos del levantamiento del pueblo en son de asonada, motin 6 sedi-
¢ién, no 4 las violencias ejecutadas con motivo de un desorden pasa-
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Jjero, independiente del respeto debido al principio de autori¢
tencia de 27 de Enero de 1909).

—Es improcedente la demanda contra la compaiia ag
exigiéndole el pago de la cantidad total por que se congep t6 @
ro, cuando el asegurado no acredita, pudiendo hacerlo, 4
Tribunal & Quo, por los medios estipulados en Ia Dpoliza,
tencia de los objetos destruidos, ni se hizo la valoracién
mos cuando ocurrié el incendio (Sent. de 27 de Junio de 19
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