i A il‘(
g .%-lt“".‘













Cr% 100 V331074

FR4/478







L% 100 V1310 1S

T’f@%%/? 38













(R0 FORAL ESPANOL

EN SUS RELACIONES

cox EL C6pico Crvin, LA JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL
SupkREMO Y DOCTRINA DE LA DIRECCION GENERAL
pDE LOS REGISTROS Y DEL NOTARIADO

POR

o ﬁmm&é}ma ¥ Tadtsr

ABOGADO Y NOTARIO

VeSS TLL
om g

CASTELLON
Establecimiento Tipografico de J. Armengot € Hijos
1912

O 5 el D e L
Navarra

Vizcaya Baleares
Cn 4 C ) G =

(o P i s ¢ )
Cataluna Galicia Aragon
T 2 A ~ # ~

r e Sl







AP ~ al

CAPITULO |

De los contratos

La palabra contrato, compuesta de las latinas cUM y TRATIO,

equivale & traer en uno. Algunos escritores dicen que contrato equi-
vale 4 trato con otro; no existe sin que las voluntades de dos 6 mas
personas concuerden en dar alguna cosa ¢ prestar 6 no prestar algin
servicio (art. 1.254 del O6digo, que corresponde & lo dispuesto en la
Ley 3.* Dig. DE OBLIGAT. ET A¢CT. é Inst. PRINC. DE OBLIGAT.)

La palabra convencién es genérica; es ese mismo trato con otro,
impuesto por las necesidades de la vida, pues, como dice Ahrens, el
hombre no se basta 4 si mismo, y aunque es el ser mas perfecto y
universal, depende, dada su naturaleza finita y condicional, mas que
ningin ofro de la ayuda y concurso de sus semejantes. La conven-
cion constituye un gran circulo dentro del cual se desenvuelve la
voluntad en la convivencia social. Con menor radio que aquélla
estd el contrato; supone exigencia juridica, 6 sea obligacién con su
nota coactiva. Segtn Giorgi, el contrato es figura juridica encami-
nada & erear una obligaciéon. Este concepto achica la naturaleza de
aquél; para nosotros el contrato es el marco de la obligacion; en ¢l
aparecen tantas figuras como convenciones juridicas se establecen
por imperio de la voluntad concertada, desenvolviéndose ésta con
arreglo 4 la ley, que es, 4 la vez, norma supletoria de la determina-
cion individual,
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Ulpiano no definié el contrato, si que la convencién, cnando dijo
que era DUORUM VEL PLURIUM IN IDEM PLACITUM CONSENSUS,

y afiadi6, dandole ese cardcter genérico propio del gran ecirculo &
que nos hemos referido, CONVENTIONIS NOMEN GENERALE EST UT

ELEGANTER DICAT PETRUS, TUM NULLUM OBLIGATIONEM QUi
NON HABEAT IN SE CONVEXTIONEM: SIVE RE, SIVE VERBU FTAT.

Historia de la contratacion

En Roma, apagada la luz espiritualista de la contratacion que
alumbré durante sus primeros y fugaces tiempos, se exigio, para que
hubiera contrato, causa civil de obligar; ésta pasé por varias vicisi-
tudes fundadas en la prevencion y en el recelo, y sobre todo en la
perenne lucha que hubo entre el JUS CIVILE, duro y seco, y el JUS
GENTIUM, eldstico y jugoso. Dos elementos requeria el contrato para
su eficacia: la voluntad de las partes, producto del STATUS INDIVI-
DUI, expresada en forma de consentimiento, 6 sea el factor espiri-
tual; y el material 6 formal, constituido por la manera como aquél
se tradueia en un sistema preestablecido de ineludible observaneia.
Hste tltimo elemento fué, primeramente, la palabra (VERBIS) median-
te la que se manifesté dicha causa; su primitiva forma fué el NEXUM,
tratandose de obligaciones, y la MANCIPATIO si de transmisiones de
dominio en cosas propias’del derecho quiritario. Tanto el NEXUM
como la MANCIPATIO, exigente esta altima de la tradieién, reque-
rfan la presencia de cinco testigos, del que sostenia la balanza (LI-
BRIPENS), y el peso de las monedas, simbolo de la deuda que se
contraia por virtud del NEXUM; éste y la MANCIPATIO tenian palabras
sacramentales con cuyo empleo se creaba el vinculo juridico, tan
robusto é ineludible que, no ya solo los bienes, si que la persona del
deudor quedaban sujetos al contrato, produciendo este ligamento
una de las formas que revistié la esclavitud. Pero la ley pretoria,
compadecida de los deudores ante el trato que los acreedores, sus
duefnios, les infligieran, aboli6 los efectos personales del NEXUM,
prescribiendo que aquéllos solo respondian con sus bienes, lo cual,
como dice Tito Livio, constituyé una conquista de la libertad eivil
por la plebe romana, de fecha memorable en la Historia de Roma.

Despojado el NExuM de esa bdrbara tirania, apenas si se
aplicaba; hubo de sucederle otra forma también verbal, llamada
PROMISSIO JURATA; consistia en la promesa solemne, hecha 4 los
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dioses, de cumplir una obligacion determinada. En la formacién del
contrato se promiscué el cardcter civil y el religioso. Aquélla se
aplicé en la promesa que hacia el liberto 4 su patrono de prestarle
determinados servicios, en correspondencia & la libertad que le
otorgara, tomando el nombre de PROMISIO JURATA LIBERTIS; tam-
hién se empled en la constitucién de dote. Pero estos contratos ver-
bales hubieron de ceder 4 la STTPULATIO, que quedé como tipo de
ellos y duré hasta los dltimos tiempos, pues en la época de Justi-
niano fué regnlada la estipulacién como un contrato 4 la sazén
vigente. ;

Siguieron bregando el JUS CIVILE y el JUS GENTIUM; el primero
mantenia las prerrogativas histéricas que el segundo pugnaba por
adquirir, En un principio, la estipulacién no era un contrato
verbal, sino la sPONSIO, porque la féormula Gnica mediante la que
aquél se constitufa, era la pregunta:—;SPONDES? (;Prometes?),
seguida de la respuesta:—SPONDEO (Prometo). Sin el empleo de
estas palabras no surgia el vineulo; mas que nulidad, habfa inexis-
tencia del contrato. Pero fueron esfumiAndose las férmulas, rena-
ciendo el espiritualismo y prescindiése de la sacramental SPONSIO,
demandadora de aquélla congruencia de palabras. A la SPONSIO, con-
trato del Derecho civil, vino 4 oponerse la STIPULATIO, de Derecho
natural, que admitia varias férmulas, sin exigir la palabra SPONDES,
8ino otras equivalentes, como PROMITTIS, DABIS y sus contestacio-
nes, aunque no fuesen absolutamente iguales, 4 base de que hubiera
correspondencia, en el fondo, entre la pregunta y la respuesta; y
como & pesar de esta variacion siguiera teniendo la palabra el valor
de elemento esencial del contrato, se decia: VERBIS CONTRAHITUR
OBLIGATIO. Como se tomara con prevencion esta forma contractual,
que consideré 4 la palabra como signo tinicodel consentimiento, seafia-
(i6 una segunda expresion de la causa civil, la de lasletras (LITTERA),
emanada de la costumbre; asi, cnando una persona recibia 6 prestaba
dinero & otra, lo asentaba en el cODEX que era el diario borrador
donde se anotaban los gastos ¢ ingresos de la familia. De éste, se
sacaban los asientos para llevarlos al libro del dendor y del acreedor
que fenian que corresponderse. Para mayor garantia, el deundor
ponia la nota en el del acreedor y éste 4 su vez en el de aquél; el
del primero se llamaba CODEX ACEPTI y el del segundo copEX
SPENSI, y atn cnando el deudor no hiciese constar la cantidad en el

-CODEX ACEPTI, no importaba, pues ya habfa puesto la nota en el
libro del acreedor. A estos asientos se les llamé NOMINA TRANS-
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CRIPTA, porque del librozborrador se transcribian al cobpEX en g
parte ACEPTI § en su parte SPENSI. Esta fué la SPENSILATIO, sus
tituida por la de los documentos llamados QUIROGRAFUM y SINGRA
FUM; por los primeros se hacia constar la existencia de una oblj
gacién con la firma del que la constitnia, y por los segundos apare
cian las firmas de ambas partes (deudor y acreedor). HEsta forma dg
contratar dié origen & la excepcién NON NUMERATA PECUNLA
«de dinero non contado», como la llaman las Partidas.

A los contratos verbales y literales se les afiadié el elementg
que llamariamos de corporalizacién, de entrega de la cosa, merced
4 la cual se contrafa la obligacién, 4 base de que mediara consenti
miento. De este modo surgieron los contratos reales RE CONTRAHI
TUR OBLIGATIO. Kl primero fué el llamado de fiducia, con el cual ng
8e transmitia la propiedad de la cosa, pues el acreedor venia obligadg
4 devolverla una vez cumplido el objeto del contrato; la fiducia fud
decayendo y, en cambio, cobraron importancia el mutuo, el como
dato, el depésito y la prenda. Como fueran insuficientes, para am:
pliarlos, y sin perder su propia naturaleza, se introdujeron los con:
tratos innominados DO UT DES, DO UT FACIES, FACIO UT DES y FA
CIO UT FACIES. Entre ellos figuraron la permuta y el contrato llama
do estimatorio, 6 sea aquel por el cual una persona entregaba 4 otra
cierta cosa previamente tasada 6 evaluada para que la vendiese y
le abonase el precio 6 bien aquélla si no la enajenaba, lo cual cons:
tituye nna comisién. También existia el precario, consistente en la
entrega de una cosa 4 otro para que la usase, dependiendo el tiempg
de sn daracién de la voluntad del duefio. En los contratos innominados
la accién era genérica, llamada PRESCRIPTIS VERBIS, 4 diferenciu de
los contratos nominados que producian la de su nombre. Aquélios
concedian el JUS PENITENTI, dando lugar 4 la aceién llamada coN
DICTIO BX PENITENTIA 6 CONDICTIO CAUSA DATA, CAUSA NON
SEOUTA, y consistia en que si una parte no cumplia lo convenido, la
otra podia arrepentirse recobrando su libertad.

Iispiritualizado el Derecho, surgieron los contratos consensuales
—SO0LO CONSENSU CONTRAHITUR OBLIGATIO—O Ssean aquellos en
que se contrae la obligacion por el solo consentimiento; pero fueron
una excepeion para casos extraordinarios. Enfre éstos se compren:
dieron la compraventa, el arrendamiento, el mandato. la sociedad
otros varios; pero no obstante la aparicion de esta forma de contra
tar, falta del decoro y virtualidad que le ha dado el Derecho mo-
derno, subsistio en Roma la distineion entre pactos y contratos,
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remembranza de la lucha secular entre el JUS CIVILE ¥ el JUs
GENTIUM.

No priva ya la doctrina romana, envuelta en la prevencion y en el
recelo; la forma de contratar se ha sustraido 4 las exigencias del
sistema formulista, y en la misma Catalufia, devota del Derecho
romano, apenas si las prescripeiones de éste han arraigado. Con
efecto; el lib. 2.°, riib. 4. de las Costumbres de Tortosa encierra
anélogos principios al contenido en la ley tnica del tit. 16 del Or-
denamiento de Alcald, opuesto 4 lo prescrito por la ley de Partidas,

- v tal auge ha adquirido la doctrina espiritualista, que los juriscon-
sultos catalanes aceptan, como supuesto bésico de la teoria general
de la contratacion, las saluadables prescripciones del Derecho cand-
nico contenidas en la Decretal de Gregorio IX DE PACTIS, 1, expre-
sadas con este hermoso axioma: PACTA QUANTUMCUMQUE NUDA SER-
VANDA SUNT, que impidié el renacimiento en el siglo XII de la
distincion entre PACTA y CONTRACTUs intentado por la escuela
de Bolonia.

Obligatoriedad del contrato

Todas las legislaciones han provisto de sancién eficaz al derecho
producto del mismo, lo cual arguye que su fundamento es general
1Cudl es este? Segtn Grocio, Puffendorf y Burlamaqui, el principio
de sociabilidad 6 el del pacto social; en sentir de Hegel, Kant y
Wartch, fundadores del sistema de la ocupacion, de la posesién y de
la tradicion, la promesa, como una abdicacion del derecho, y la acep-
tacion como una apropiacion del mismo, ya que queddé sin dueio,
reducido todo esto al concepto de una tradicién; segiin Krug, ese
fundamento estriba en el abandono de la libertad propia por el pro-
mitente, bajo el patrocinio del principio citado por dicho pensador,
VOLENTI NON FIT INJURIA; segin Bentham, fundador de la escuela
utilitaria, el deber que tiene el hombre de mantener lealmente sus
promesas en interés propio, porque, de otra suerte, perderia la con-
fianza piblica y no habria personas que quisieran contratar con ¢l
segn Ahrens, la conciencia y la razén que mandan hacer el Bien,
debiendo respetarse las promesas propias, porque si fuera licita su
violacion se haria imposible la vida del Derecho, la Sociedad no
existiria y el hombre quedarfa reducido 4 sus mezquinas fuerzas
individuales, sistema que desenvuelve el filésofo de Granz dentro
un armonismo para hermanar la moral con el inferés, apoyfindolo en
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el postulado NEMINE LA&DERE, de. tal potencialidad éste, que 4 él se
acoje Rosmini al decir que el fundamento del vinculo contractual
estd en no hacer mal 4 otro, intentando arrebatarle su propiedad.

A esta exposicién cinematogrifica de los sistemas, se anade ek
de la veracidad, sostenido por Vico, Fris, Bérime y Tissot, quienes
dicen que el hombre debe ser fiel 4 sus pactos, mantener sus prome-
sas, que le obliga 4 decir la verdad; si habla, y al hablar promete, la
veracidad, ley nacida con el hombre, le obliga al cumplimiento.

Giorgi, en su «Teoria de las obligaciones», sostiene, como funda-
mento del derecho contractual, la veracidad, no extendida ésta sola-
mente 4 las palabras, en el sentido més extricto del vocablo, si que
4 todo medio de la manifestacién de la voluntad, incluso mediante
signos indirectos, y dice, que aquélla consta de un doble elemento:
«interno 6 implicito, la voluntad de enajenar la libertad propia en
provecho ajeno, dentro de los limites de la convivencia social, y ex-
terno, esto es, la manifestacion sincera de esta voluntad».

Admirablemente desenvuelve este sistema tan ilustrado escritor
italiano y ponerle reparos equivaldria 4 profanar tan sagaz sentir.
No obstante, para nosotros, el fundamento racional del vinculo
contractual es el mismo que el del Derecho: la condicionalidad tem-
poral y libre de la vida para que el hombre pueda cumplir su desti-
no, pues como ser finito necesita del concurso de sus semejantes,
del apoyo de la Sociedad y de la protecciéon de la Ley. Cuando con-
trata, no enajena su libertad, porque ésta es inalienable, lo que hace
es condicionarla, restringiéndola si es el dendor, contrayendo una
exigencia juridica en favor del acreedor, y tanto por todo eso, como
porque con el consorcio de voluntades sobre hechos, servicios 6.
abstenciones, surge una norma que los contratantes elaboran y que
al ser hija de su consentimiento es deber de ellos enaltecerla y cum-
plirla con la honorabilidad sellada & sus hechos y 4 sus dichos, co-
bra eficiencia el vineulo contractual, con fuerza sancitiva civil, bajo
el patroeinio de la ley, no fuera de ella, mediante cuyo estableci-
miento se contraen, modifican 6 extinguen relaciones juridicas den-
tro del orden general del Derecho.

Ley del contrato

Dice Costa que el Derecho aragonés preseribe se atienda y
guarde la voluntad de los particulares antes que lo preceptnado en
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Ja Legislacion, investida por este hecho de cardcter supletorio, con-
forme al adagio juridico «pactos rompen leyes». Es muy cierto:
aquella legislacién ha aceptado el principio fundamental STANDUM
BET CHARTE, aplicindolo con sus l6gicas consecuencias & todas las
| relaciones de la vida ecivil y aparece expresado en la Observancia
16 D FIDE INSTRUMENTORUM, libro 3.° con estas palabras: JUDEX
DEBET STARE SEMPER ET INDICARE AD CARTAM, ET SECUMDUM
QUOD IN EA CONTINETUR, NISIT ALIQUOD IMPOPSIBILE, VEL CONTRA
JUS NATURALE CONTINETUR IN CA, etc.

En Aragén la simple promesa de dar ¢ hacer alguna cosa no
V]nroduce obligacion; el promitente no estd obligado 4 cumplirla, &
no ser que esté confirmada en instrumento 6 que por lo menos se
pruebe que medié justa causa para la promesa, surtiendo efecto en
estos dos tiltimos casos, aunque la promesa se hubiera hecho 4 un
ausente. Fuero Ginico DE P@NIS SINE CAUSA, Observancia 40 de
(ENERAL PRIVILEGIIS y 6.* DE CONFESIS.

Il O6digo no proclama en absoluto la soberania del contrato,
da eficacia 4 esta norma en el art. 1.091, con el cual se enlaza
el 1.255, preseriptivo de que los contratantes pueden establecer los
pactos, cldusulas y condiciones que tengan por conveniente, siem-
pre que no sean contrarios 4 las leyes, 4 la moral, ni al orden pu-
blico. Las leyes 4 que este precepto se refiere son las de carfcter
obligatorio, las que se manifiestan como prohibitivas, 6 que sin esto,
expresan principios fundamentales de justicia contra los que no se
puede atentar, 6 determinan los requisitos esenciales del contrato,
de modo que sin ellos éste no tiene existencia. Bajo la palabra
~«moral», compréndense las buenas costumbres, esas reglas éticas
sin las que la sociedad no se comprende, derivadas de un orden sn-
perior al que el hombre debe prestar obediencia y nuneca rebelarse,
¥ por orden piblico debe tomarse lo que es permanente y esencial
de las instituciones sociales, entre éstas las juridicas, como la Fa-
milia y la Propiedad, desenvueltas en sus respectivos circulos y
manteniendo entre si la debida correspondencia. Sénchez Romén,
tomando como sindnimas las palabras «interés» y «orden phblico»
(sinonimia que no aceptamos, pues son especies del género «ufili-
dad social»), dice que por ellas debe entenderse «todo lo que cons-
fituya el orden general del derecho preceptivo y uniforme, aunque
én sus aplicaciones concretas se presente ofreciendo una encarna-
¢ién particular». Bs de citar la Res. de 24 de Enero de 1898, de
que la facultad de otorgar la licencia marital no puede ser vélida-
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mente concedida 4 ningfin apoderado, porque procede del superiop
precepto del Legislador que, por razones de interés social y de gg
bierno y régimen de la familia, la concede expresamente al mg:
rido y es intransmisible.

El Cédigo condiciona la ley del contrato de tres maneras: prg
hibiendo que con los pactos, cldusulas y condiciones se contravengan
las leyes, la moral 6 el orden publico; prescribiendo que la va
lidez y cumplimiento de los mismos no quede al arbitrio de uno dg
los contratantes, porque en este caso quedarian ilusorios, se daria lu:
gar 4 la mala fe y carecerian de esa nota obligatoria para los que log
celebran, y por tltimo, disponiendo que solo producen efecto entrg
lag partes y sus herederos, salvo en cuanto 4 éstos, el caso en que
los derechos y obligaciones derivados de aquéilos no sean transmisi
bles por naturaleza, por pacto, 6 por disposicion de la Ley.

Acabamos de relacionar el art. 1.255 con el 1.256 y 1.257 que
exaltan y condicionan la soberania de la norma contractual. Para
ilustrar este discurso citaremos la siguiente jurisprudencia: Es vé
lido el pacto de no transmitirse la propiedad de la cosa vendida al
comprador hasta abonar éste el dltimo plazo de su precio, y en §
consecuencia, si no se abona alguno de los tltimos, se entiende qué
se transmitié solo el uso 6 disfrate y puede reclamarse por el vendedor
la propiedad (Sent. 6 Marzo de 1906, cuya doctrina no convence &
Manresa; él considera inmoral ese pacto, de ¢uya opinién no partis
cipamos, porque nadie obliga al comprador & que lo acepte; del in:
cumplimiento de su obligacion dependia el que la finca revertiese al
vendedor), No es valida la promesa de renuncia 4 los derechos here
ditarios de persona viva, por ser opuesta 4 la ley (Sent. 3 de Julio
de 1902). Es nulo, por inmoral, el pacto en que se estipula que el
acreedor pueda apropiarse la cosa dada en prenda, cuando, transcu
rrido el plazo, no la hubiese retraido el deudor (Sent. 3 de Noviem
bre de 1902). Es valido el pacto de venta de finca hipotecada ens
gsubasta extrajudicial por el acreedor. (Véase la jurisprudencia ¥
doctrina del Centro directivo citadas en el capitulo X del tomo II)
No existe digposicion alguna que prohiba al vendedor continuar
con anuencia del comprador, en la posesion de los bienes enajena:
dos, ya que esta condicion no infringe el art. 1.255, ni la Prag
mética de Gerona de 1384 (Sent. 15 Enero de 1904). La designacion
de una 6 varias personas hecha por los interesados en una testa
mentaria, sociedad 6 comunidad para que, como contadores, liqui
den, dividan y adjudiquen el haber, no constituye un mandato y 8i
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un contrato autorizado por los arts. 1.254 y 1,255, que los contra-
tantes deben cumplir extrictamente (Sent. 22 Diciembre de 1908).
la venta de un terreno con la condicion de destinarlo 4 un objeto
determinado, so pena de volver 4 poder del vendedor, devolviendo el
precio, exige que se dedique siempre 4 dicho objeto 6 vuelva su do-
minio al primitivo propietario (Sent. 21 Mayo de 1892).

Bstudiando el art. 1.256 pregtintase si es nulo el contrato cuya
validez 6 enmplimiento se hayan dejado al arbitrio de uno de los con-
{ratantes 6 si la nulidad es solo de la clausula 6 pacto en que tal
cosa se establezca. Entendemos lo primero, porque semejante facul-
tad, nula PER SE, es visceral y afecta 4 la esencia de la convencion
juridica; este precepto no es aplicable cuando en el pleito no se ha
discutido la validez 6 nulidad de una escritura cuya eficacia nadie
ha desconocido (Sents. de 5 y 20 de Mayo de 1896). Ese articulo es
inaplicable al caso de que, demandada una de las partes que en el
contrato intervinieron, dejara de venir al juicio (Sent. de 10 de
Junio de 1896).

Segin el art. 1.257, los contratos solo producen efecto entre las
partes que los otorgan y sus herederos, salvo las excepciones que el
precepto contiene. Este rige en Cataluiia (Sent. 8 Enero de 1892).

Para que obliguen 4 los herederos los contratos que otorguen
sus causantes, requiérese que los derechos y obligaciones, producto
de los mismos, sean transmisibles, es decir, del orden patrimo-
nial, y aan cuando tengan este cardcter, el pacto no los haya
hecho personalisimos, pues entonces fenecen con la muerte del con-
tratante. No son transmisibles aquellas que la ley no les da este
cardcter, ni las que son por naturaleza, por ejemplo, las de hacer, si
se trata de ocupaciones que exijan aptitudes especiales, sin que de
nada valga el pacto mediante el cual los contratantes dispongan que
esos derechos y obligaciones intransmisibles pasen 4 los herederos,
pues ni aquéllas pueden ir contra la naturaleza del derecho 6 de la
obligacion, ni revelarse contra la ley prohibitiva.

Para los ferceros, es decir, para los extraiios al contrato, lo con-
venido en éste no les obliga, atn cuando estén ligados por un con-
trato distinto con alguno de los contratantes, y atin con referencia &
l0s mismos objetos, habiendo venido 4 ilustrar este punto la senten-
cia de 18 de Octubre de 1897, de que no es nula la enajenacién
hecha por el dueiio de un inmueble vendido, que contrajo antes la
obligacion de no venderlo sin tener satisfecha una deuda, pues esta
obligacion, de cardicter personal, en nada afecta al dominio. Creemos
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que esta doetrina no reza en el caso de haberse estipulado, en una
eseritura de venta 4 plazos, que el comprador no podrd enajenarla
mientras no tenga satisfecho el precio, porque no se trata de una
deuda particular del deudor, sino de la de pago del precio no satisfecho
de la misma cosa, cuyo nuevo adquirente puede enterarse por el
Registro de la condicion con que fué otorgada. La accion de retracto
es de naturaleza real; de modo que no se opone el art. 1.257 4 su
gjercicio, por quien no es contratante, 6 contra quien no lo hubiere
gido (Sent. 11 de Octubre de 1905). -4

Los terceros no pueden mezclarse en los contratos, ni pedir su
nulidad, sin perjuicio del derecho de impugnarlos y pedir su resci-
sion cuando se hubieren otorgado en fraude de sus derechos; asi lo
declaré la Sent. de 18 de Abril de 1901, de que no teniendo causa
ni representacion ninguno de los contratantes que intervinieron en
el eontrato, carecian de accién y personalidad para impugnar la
validez y eficacia de la transferencia que de sus acciones hizo un
socio.

Si el contrato eontuviere alguna estipulacién en favor de un
tercero, éste podrd exigir su cumplimiento, siempre gue hubiese
hecho saber su aceptacion al obligado antes de que haya sido aqué:
1la revocada. » '

Preseriben las leyes 137 Dig. DE VERB. OBLIG.; Inst. § 4.° DE
INUT. §71P., aplicadas en Sents. de 13 de Diciembre de 1867, 24 de
Febrero y 21 de Octubre de 1865; 18 Noviembre de 1868 y 12 No-
viembre de 1870, que, por regla general, nadie se obliga ni estipula,
sino por si mismo y por sus herederos; no obstante, afiade la ley
pentalt. ¢6d. Ap EXHIB. y ley 126 Dig. DE VERB. OBLIG. que si la
obligacién fuese estipulada en favor de un tercero, tendrd éste
acei6n para pedir el cumplimiento del contrato. Bl Cédigo no se ha
separado del Derecho romano; lo tinico que hace es aclarar que ese
derecho del tercero surge en el caso de que hubiese hecho saber su
aceptacion al obligado antes de que se haya revocado la estipula-
¢ion, esto es, mientras goza de existencia legal, pues mal puede
surtir efecto lo que por la misma voluntad de los contratantes se
ha extinguido con la virtud de su creacion.

Esa estipulacion 4 favor de tercero entraiia, generalmente, una
donacién que exige la aceptacién por parte del donatario, y siguien-
do el sentir de Manresa, creemos que exige aquélla que sea la parte
y no el todo del contrato; que lo favorable no vaya condicionado ni
compensado por ninguna especie de obligacién, y que ninguno de los
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contratantes tenga autorizaciéon bastante ni representacion legal del
tercero. Si éste, antes 6 después de aceptar, es hereder.o del 001l)tra-
tante no obligado, es aplicable el tltimo pérrafo de.dwho articulo
puesto que su derecho de aceptar lo‘ t?nia como propio y no hereda-
do, porque en este caso ham'bria, confusién. |
11 art. 1.257 se ha aplicado en Sent. de 6 de Octubre de 1903
que condené al pago de una cantidad obtenida con el premio de la
loteria, de cuyo billete se dio participacion & los presentes & virtud

de cierta apuesta entre dos personas.
De la generacién, perfeccion y consumacion de los contratos

Considerado el contrato, no como marco de la obligacion, sino
como acto juridico, tiene su generacion, constituida por actos inter-
nos y actos externos, subdivididos estos dltimos en preparatorios,
de perfeccion y de ejecucion. No podemos ocuparnos de los prime-
yos. Mientras la voluntad consciente y libre no se exterioriza en
forma expontdnea, no puede ser objeto de condicionamiento por
normas juridicas. No asi ocurre con los actos externos en sus tres
citadas clases; el preparatorio llamose policitacion, que es la propo-
sicion para contratar, de la cual se ocupa el art. 54 del Cédigo de
comercio y el 1.262 del Cédigo civil; éste prescribe que la acepta-
cién hecha por carta no obliga al que hizo la oferta, sino desde
gue llego & su conocimiento; el contrato en tal caso se presume
celebrado en el lugar en que se hizo la oferta. Mientras la
Aceptacion de ésta no llegue 4 conocimiento del que la hace, tene-
mos la policitacion, que no tiene eficacia; la NUDA POLLICITATIO
(OFFERENTIS SOLIUS PROMISSUM) no obliga 4 nadie; pero en cuan-
10 ese conocimiento llega al que hizo la oferta, surge el perfeccio-
namiento del contrato.

Repérese en la diferencia que existe en este punto entre los
Cddigos de comercio y civil; por el primero, basta la aceptacién
de la oferta para que el contrato se considere perfecto; en tanto
fue, segin el segundo, es preciso que la aceptacién haya llegado 4
conocimiento del que hizo la oferta, (materia apreciable por el
Tribunal A qQuo), y es que los contratos mercantiles y civiles, no
obst.at'lte Sus analogias, tienen variantes, debidas 4 la naturaleza de
los mismos y 4 los intereses que representan.

Surge la perfeccién cuando se manifiesta el consentimiento por
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el concurso de la oferta y de la aceptacién sobre la cosa y la causa,
lo que llamariamos lo material y lo espiritual del contrato. La per-
feecion puede 6 no subseguir 4 la proposicion, pues cabe que entre
estos dos momentos exista ese intérvalo de tiempo. Lia proposicién

puede ser retirada por el que la hace, tenga 6 no interés en ella

un tercero; pero una vez aceptada, se establece el nexo Jjuridico,
que solo se rompe por el desistimiento de los contratantes y por la

prescripeion del derecho que creara la relacion juridica. Kl propo-

nente puede haber renunciado 4 retirar la oferta; es licita la renun-

cia si se limita 4 un cierto plazo; pero no se permite la absoluta, por

cuanto representa una obligacién existente antes de ser nacida, sig-
nificando un secuestro de la voluntad.

El desistimiento por parte del aceptante tampoco vale, porque

su aceptacion ha casado con la oferta, 4 no ser que se haya hecho
con adiciones, restricciones 6 modificaciones, pues en esfos casos,
mientras éste no sea aceptado por el proponente, todavia no ha
surgido la perfeccién; ésta presupone consentimiento totalizado
acerca de la cosa y de la causa constituyentes del contrate, siendo

de citar la Sent. de 24 de Noviembre de 1859 declarativa de que

cuando, en el silencio de la ley, hubiesen estipulado las partes que

la obligacién no sea perfecta mientras no se reduzca & escritura,

cabe el arrepentimiento.

Respecto 4 la aceptacién parcial de ofertas completas, su efica-
cia depende de la conexion entre ellas 6 del enlace que el proponen-

to estableciera entre los diferentes contratos, 6 los distintos objetos
comprendidos en la oferta; pero esa aceptacion parcial no obliga

cuando se limita 4 una sola cosa entre otras que fuesen prineipal,

y accesoria 6 formen un conjunto materia de la oferta.

La consumacion del contrato equivale al cumplimiento de su fin,

y consiste en la realizacién de las prestaciones y en la efectividad
de los derechos reciprocos derivados de la ley y de la fuerza del
uso. Por ella se restituye 4 las personas que mantenfan el nexo ju-
ridico al estado de libertad en que se hallaban antes de celebrarse
el contrato. Produce dos clases de efectos; unos comunes 6 genera-
les 4 todos los contratos y ofros especiales, seglin sean éstos.

De todos ellos se ocupa Sanchez Romén, cuyo tratadista incluye,

entre log comunes, la obligatoriedad del contrato, mientras su nu-

lidad 6 rescisién no sea declarada por sentencia firme; la fuerza de

ley para las personas 4 quienes se refiere, sin que ni éstas ni los

Tribunales puedanmodificarlo: que los contratantes pueden, por mituo
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acnerdo y siempre que no perjudiquen) 4 tercero, mod'il‘i‘car.'(S revoear
aquél; que debe cumplirse de buena fe; que St Oblfgdto‘uedad, no
solo se extiende 4 lo expresamente Silltatado, sino & tolas ius oon:
gecuencias que sean resultado de su natiraleza segm} la lgy, l-fx-, equi-
dad y el uso y, por filtimo, que por el so%o contra'to a obhgj;a'c’mn. nf)
<o transfiere el dominio de las cosas, si no media lﬂv'tl‘adwlon jur-
dica, necesaria ¢como modo de adquirir ese der??ho. chl.lo .tratadlsta.
gefiala como efectos especiales en la consumacion, los siguientes: el
que contrata, lo verifica por y para sf y por y para sus herederos,
si la prestacion no es personalisima; que los herederos debefl dar
& hacer la cosa & que se comprometi6 su causante para antes 6 para
después de su muerte; que ninguno puede contratar 4 nombre de
otro, si carece de representacién; que se entiende por terceros los
que ni por si, ni por medio de sus representantes han intervenido
on la celebracion del contrato, exceptudndose el caso de un concur-
s0 de acreedores (lo mismo cabe en la quiebra, por paridad de ra-
z0n), y que las obligaciones no cumplidas por el deudor deben ha-
serse efectivas en su patrimonio juridico.

Algunos de estos efectos son propios del periodo de perfeceion
y se hallan regulados, entre otros articulos del Cddigo, por los
1,258 y 1.259, prescriptivo el primero de éstos de que los contratos
e perfeccionan por el mero consentimiento, y desde entonces obli-
gau, no solo al cumplimiento de lo expresamente pactado, sino tam-
bién 4 todas las consecuencias que, seglin su naturaleza, sean con-
formes 4 la buena fe, al uso y 4 la ley. El Legislador se ha inspira-
o en el antiguo aforismo romano IN CONTRACTUS TACITE VENIUNT
A QUASUNT MORIS ET CONSUETUDINES (en los contratos vienen
tacitamente comprendidas todas las cosas que son de uso y cos-
tumbre).

El Cédigo, signiendo de la tendencia espiritualista, borra las
diferencias de antafio entre contratos consensuales, reales y forma-
les; basta que exista el consentimiento para que quede perfecto el
contrato y obligue, no solo & lo expresamente pactado, si que tam-
bién 4 todas las consecuencias del mismo, no cnalesquiera, sino las
que, seglin su naturaleza, sean conformes 4 la buena fe (el elemento
Glico que debe presidir la contratacién), al uso, (lo que se llama el
derecho vulgar, que surge de la manera como los hombres dicen y
hacen continuadamente ¢ sin embargo alguno, como dicen las leyes
de Partida) y 4 la ley, porque tiene, generalmente, el cardcter de
modelo con relacién 4 cada contrato, siendo de citar la Res. de 11

2
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de Julio de 1906, de que consumada una venta sin otorgar escrify
ra, y muerta la esposa del vendedor, puede el viudo, por si y @
nombre de sus hijos menores, sin necesidad de autorizacion judicia
verificar ese otorgamiento, cuyo documento es inseribible; doctring
acertada, porque.es consecuencia de ese contrato y para que teng
- la eficacia debida la autorizacion de la escritura y, con arreglo 4 |
ley, perjudique 4 tercero; pero requiérese que al fallecimiento d
aquella esposa se haya perfeceionado la venta de finca de la socig
dad conyugal y no en caso contrario.

Para que uno pueda contratar 4 nombre de otro requiérese quy
tenga la representacién iegitima en una de estas dos formas: v
luntaria 6 contractual y que el poder sea suficiente, 6 representu
cién legal, con 6 sin autorizaciones del Juez, del consejo de familia
etebtera, que la integran, segn sea la clage de contrato.

Bl celebrado 4 nombre de otro, por quien no tenga su autoriz
cion 6 representacion legal, serd nulo, 4 no ser que lo ratifique
persona & cuyo nombre se otorgue antes de ser revocado por
otra parte contratante. ,

El arf. 1.259 refiérese al periodo de perfeccién del contrato; ésty
no existe sin consentimiento y no puede prestarlo por otro (uien ca
rezca, en concreto, de la representacién voluntaria 6 legal del mismo
pero tal nulidad se halla en suspenso, puesto que la persona 4 cuyg
nombre se contraté puede ratificar lo hecho,ratificacion que convalids
el contrato, 4 menos de que antes de darse haya sido revocado por lIa
otra parte contratante. De manera que no produce efecto la revoes
ci6n si hubiera verificado la ratificacién la persona por cuyo nombre
se contratd, siendo de citar la Sent. de 5 de Octubre de 1898, &
que no puede prestar eficazmente su consentimiento el apoderado dé
un tutor si éste, tratdndose de actos que exijan la autorizacion de
consejo de familia, no la habia obtenido, sin que tal defecto pueds

su consentimiento; asi como la de 6 de Marzo de 1906, de que si
mandatario se excede en sus facultades, procede la accién ordinarvia
de nulidad. Esto es distinto del caso en que se obre en nombre de
ofro sin tener autorizacién, que debe llamarse de inexistencia de
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tener aun su representacion legal, y que la aprobacion pogterior -he-
¢ha por el consejo da familia de la particion de la h(.erencm, realiza-
da, afin correspondiendo 4 este orga,n'iSL.no la aprobacion, no subsana
aquel defecto, porque falta el consentimiento 6 es nulo, ya que el lla-
mado 4 consentir en nombre de los menores es el tutor, no el conse-
jo, y aquél no puede, en tales condiciones, ejercer el cargo. Tamblé.n
s de citar la Res. de 26 de Julio de 1905, de que la falta de autori-
zacion judicial en los contratos celebrados & nombre de los menores
de edad que exigen dicho requisito, queda subsanada cuando el me-
nor interesado en el contrato, siendo mayor de edad, lo ratifica ex-
presa O tacitamente , reconoeiendo su firmeza y validez.

Aclarando las dudas de que es objeto el estudio de este punto,
presentemos varias situaciones juridicas: 1.* Un psendo tutor con-
trata 4 nombre de un pupilo; hay aqui inexistencia de contrato, por-
que nadie puede prestar el consentimiento por otro 4 titulo de repre-
sentante legal, si carece de este cardcter; lo mismo que si uno que
se llama padre de otro contrata por éste y tal paternidad no consta.
2.° Que el tulor contrate por el pupilo, pero ni ha constituido fianza,
en el supuesto de qué no esté relevado de ella, ni se haya inserito la
tutela en el registro del Juzgado correspondiente. Como quiera que
no se halla en posesiéon del cargo, no puede desempenar sus funecio-
nes y habra otro caso de inexistencia del contrato. Y 3.* Que ese tu-
tor, en el ejercicio de su cargo, 6 el padre, en representacién de su
1ijo, contraten en nombre de los menores, pero sin haberse proveido,
respectivamente, de la autorizacion del consejo de familia 6 del
uez; en este caso hay contrato, pero es nulo, nulidad que puede
sirgarse por la ratificacién del contrato hecha por el menor expresa
tacitamente, ddndole fuerza y validez; lo nulo serd la escritura
iblica en que esos representantes contrataron sin proveerse de las
espectivas autorizaciones, pues el notario, que solo con arreglo #
as leyes es como puede dar fe, no debié autorizarlas, sin que esa
atificacién pueda purificar un vicio orgénico del documento, cosa
listinta de la purificacién del contrato en si, pues aquélla es del
rden piblico, el del ejercicio del ministerio notarial, en tanto que
a segunda es de interés privado y habrd, por consiguiente, necesi-
lad de que se otorgue nueva escritura por el ya mayor de edad,
in cuando sus efectos se retrotraigan 4 la fecha en que se otorgé
1 eontrato nacido con vicio.

No se admitird juramento en los contratos. Si se hiciera, se ten-
I por no puesto (art, 1.260). El Legislador ha bebido en las fuen-
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tes modernas que no requieren para la fuerza del contrato que log
contratantes pongan 4 Dios por testigo de sus compromisos al cons
traerlos, dando ocasién al perjurio. Ni la ley 28, tit. 7.°, lib. 28 del
Digesto, ni la 6., tit. 4.° Part. 6. ni la 6.%, tit. 1.°, lib. 10 de la Ne-
visima Recopilacién, producidas en distinto ambiente juridico y -
diferente estado social, se decidieron & costener la necesidad del
juramento, aunque del mismo trataron. El Digesto, tit. 2.°, lib. 12
habla del juramento promisorio; quedé reservado al Derecho cang:
nico ocuparse de él (DECRET. SECUND. PARS. causa 22—DECRED,
Greg. lib. 2.% tit. 24, SmxT0 de DECRET., lib, 2.°, tit, 11—CLEMENT,
lib. 2.°, tit. 9.°), bien que la Iglesia no aprobé en un principio el use
de aquél, sino en casos sefialados; pero lo admitié6 cuando ya lo
habia introdueido la costumbre y hasta lo declaré obligatorio si se
prestaba para confirmar ciertos actos y contratos reconocidos por
las leyes civiles y eclesidsticas, como, por ejemplo, las enajena-
ciones de bienes dotales hechas por las mujeres casadas y en las
donaciones propter nucias si se daba expontaneamente, esto es, sin
violencia ni dolo, y 4 condiciéon de que no perjudicase 4 tercero
(DECRET. Gregor., lib. 2.°, tit. 24 DE JUREJURANDO, cap. 28). _

Puesto que el Derecho canénico es supletorio en primer grado
en Cataluna y admite el juramento, tiene fuerza el prestado por
la hija que se casa prometiendo & su padre que se contenta con la
dote, sin que pueda pedir ya nada méis de la herencia de aquél
(SEx. DECRET. lib. 1.°, tit. 18 DE PACTIS, cap. 2.°) El que bajo jura:
mento se obligé 4 pagar intereses debe cumplirlo, pero puede recl ;
mar lo pagado por este concepto (DECRET. Greg. lib. 2.° tit. 24 DR

frutos percibidos (DECRET. Greg. lib. 2.°, tit. 24, cap. VII).

Bl Derecho civil proseribi6 la observancia del juramento en lo§
contratos no autorizados por la Ley; 4 este efecto es de citar la Prag-
matica del rey D. Jaime IIL, de 1302, que prohibié el juramento e

mujeres casadas y de los piiberes menores de 25 afios en los contra-
tos en que contrajesen obligaciones que de otro modo no valdrian. ¥
por tltimo, segtin 4 Real ordenanza de 29 de Noviembre de 1736
Real provision de 8 de Junio de 1739, se dieron disposiciones qu
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estin caleadas, respecto al juraméuto p{'omisorio, en la Novisima
Recopilacion, una de éstas la 7.3 tit. 1.° 1.1b. 10 que, der/oga,ndo .10
ordenado por los Reyes Catolicos 1480, d.lspuso que erfw hcltol el ju-
ramento en los contratos que para Su validez lo requerian, asi GOF0
en los com)romisos y en los contratos de dotes, arras, ventas, enaje-
naciones y donaciones perpetuas. )

El juramento no obliga 4 los sucesores del que lo.presto, s8i tuve
por objeto dar fuerza & actos 6 contratos nulos en 0(110.&1 a(.:reedor,
como el contrato usurario 6 en que interviene dolo 6 violencia; pero
les obliga si su objeto fué dar eficacia 4 actos y contratos que el De-
recho rechaza eén beneficio del deudor, como la enajenacién de la

- sosn dotal perteneciente al menor y otros actos semejantes (Engel,

Colleg. UNIVER. JUR. CAU., lib. 2.°, tit. 24 § 1.°, ndms. 12 y 13).

Dé los requisitos esenciales para la validez de los contratos

Entiéndense por requisitos del contrato aquellos elementos esta-
blecidos por la ley 6 afiadidos por las partes que concurren & la for-
macion del mismo. Clasificanse en esenciales, naturales y acciden-
tales; los primeros son el consentimiento de los otorgantes, el
objeto cierto y la causa de la obligacién, sin los cuales no existe el
contrato; los segundos son los propios de la naturaleza de cada con-
trato, por ejemplo, el saneamiento en la compraventa; y los terceros,
108 que proceden de la variable voluntad de las partes en cada caso,
¥ reliérense 4 la expresion de condiciones, plazo, modo y lugar de la
obligacion.

El art. 1.261 no ha incluido entre los requisitos esenciales la
capacidad de los contratantes, sin duda porque ésta es supuesto del
consentimiento; no puede prestarlo quien carece de aquélla, como
tampoco inclnye como requisito la forma del contrato quizds porque
el Codigo no ha querido desviar su ordenamiento del principio espi-
ritnalista de contratacién en que se ha inspirado.

Capacidad

%8 la aptitud legal para celebrar contratos validos. Esa capaci-
dad es la llamada civil 6 legal; en ella se refunden la juridica
(STATUS) y la de obrar (FACULTAS AGENDI). La capacidad de contra-
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tar, puesto que constituye la regla, se presume (por esto, sin duda,
el C6digo no incluye este requisito en dicho articulo), en tanto que
la incapacidad es la excepcién; de aqui que el Legislador, lejos de
hablar de la capacidad, expresa en su art. 1.263 las incapacidades,
significando con esta palabra los que no pueden prestar el consenti-
miento; de donde resulta que considera como capacidad la aptitud
de las personas para consentir, :

No pueden prestar el cpnsentimiento: 1.° Los menores no eman-
cipados; 2.° Los locos 6 dementes; 3.° Los sordomudos que no sepan |
eseribir, y 4. Las mujeres casadas en los casos expresados por la
ley. Estas incapacidades se clasifican en dos grupos: unas, natura.
les porque se fundan en la falta de aptitud real para consentir, como |
la locura y la sordomudez, que son causas modificativas de la capa-
cidad por razén de enfermedad, y otras legales, porque la aptitud
del individuo aparece condicionada por razones de orden familiar,
como la de la mujer casada. El fundamento en que descansa la inca-
pacidad de los menores no emancipados iegal 6 voluntariamente, ¢
no habilitados de edad varfa seglin la edad y el consiguiente des-
arrollo mental. Segtn que el menor esté 6 no emancipado, tendrd -
6 no capacidad general 6 en concreto. (Véanse los arts. 50, 59, 160,
315 y 317 del Cédigo que completan el ’1.263).

En Cataluiia son incapaces, en absoluto, los menores de siete
afios (incapacidad natural); los hijos de familia y emancipados me-
nores que tengan padres (incapacidad legal), lo mismo que la de
esos menores de edad y la de las mujeres casadas sin el consenti-
miento respectivo de sus padres, tutores 6 curadores. También son
incapaces los faltos de juicio, los declarados prédigos y los que se
hallan en estado de embriaguez (Const. de"Cat. 1.* y fin, libro 2.°,
tit. 11, vol. 1.% ley 5.%, prineip. § 1.’ Dig. DE AUC. TUT.; ley 3. § 4.° Di-
gesto DE NEG. GEST.; Inst. § 9 DB INUT. 811P.). Adem4s son incapaces :
los que tienen alguna prohibicién particular para determinados con-
tratos (Inst. § § 8 y 9 DE INUT. 811P., ley 8.* Dig. DE OP. VEL. LEG),
Los que son incapaces para contratar no podrén librarse del cum-
plimiento de los contratos que hubieren celebrado con personas in-
capaces, siempre que interese 4 éstas el hacerlos efectivos (ley 19
Digesto DE REG. JUR.; ley 13 Dig. DE ACT. EMPT. ET VENDIT.).

in Aragén, ain cuando se tiene la mayor edad menos plena 4
los 14 afios, el meney de 20, si no es casado, no puede celebrar con-
trato alguno—excepto las capitulaciones matrimoniales-- sino con
la voluntad de sus padreg 6 del que de ellog viva si permanece. viu-
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do, y en otro caso con consentimiento del J uez ordins‘zrio- de’ li;1 ciu-
dad, villa 6 lugar donde tales actos se hublfa.re.n de realizar ( ero
duico UT MINOR XX ANNORUM etc.). Esto ultun(: se halla modifica-
do por el Cédigo civil, porque al menor de 20 afios (en 'cuya edad
se tiene la capacidad plena) se le ponfa en tulela, segin dicho cuerpo
legal, obligatorio en aquel antiguo remo2 y no en curatela, porque
esta institueion protectora ha desaparecido, y claro que no el Juez,
s que el consejo de familia es quien ha de autorizar al tutor para
la celebracion de los contratos exigentes de este requisito; doctrina
que hemos sostenido y que se halla & corroborada por la Res. de 23
" Jde Marzo de 1912, precisamente de este afio.

La duda acerca de si en Aragén se sale de la menor edad & los
14 6 & los 20 afios, la produjo el Fuero DE CONTRACTIBUS MINO-
puM de 1247, tomado de los longobardos 6 de los ostrogodos, pres-
eriptivo de que la donacion hecha por el menor es nula, y abdadio:
«menor se llama al que lo es de 14 afios». Esta edad aparece con-
signada en la Observancia, DE PRIVILEGIO MINORUM ET MAJORUM
ABSENTIUM CAUSA REIPUBLICA. Esa duda la desvanecieron el Fue-
ro de 1348 Uz MINOR y los importantisimos de 1564 y 1585 que
restringieron notablemente las facultades excesivas de los mayores
de 14 anos, porque tan prematura mayoria originaba graves tras-
tornos ¢ inconvenientes.

Puesto que el Derecho navarro no contiene prescripciones re-
lativas 4 la capacidad de los contratantes, debe acudirse en esto al
Derecho romano, y, en su defecto, al Cédigo civil. Este rige en
Vizeaya y Baleares en la materia que nos ocupa. Véanse, para am-
pliar mds este punto los capitulos 9 y 12 del tomo 1.° de esta obra.

Bl art. 1,263 afiade 4 la palabra <menores» las de «no emanci-
padosy, emancipacion que es de dos clases: voluntaria y legal, que
existe también en los territorios aforados. Con la emanecipacion por ra-
#0n de matrimonio, 6 por concesién del padre 6 de la madre que ejerza
I patria potestad, adquieren los menores la capacidad para regir su
persona y bienes, como si fueran mayores de edad, segin el Cddigo
¥ las legislaciones forales, pero no pueden verificar ciertos contratos
Sin que se cumpla lo prescrito en el art. 59 del Codigo (que, por
hallarse incluido en el tit. 4.° del mismo, obliga en las comarcas
aforadas), y lo dispuesto en el 317 de aquél, aplicable también
& los habilitados de edad, segin estatuye el art. 324; siendo de
citar, para ilnstracion de este punto, las Hes. de 4 de Noviembre
de 1896 y 7 de Enero de 1907, entre otras, de que la emancipacién
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voluntaria habilita al menor para otorgar contratos de particion: de
herencia en que tenga interés, pues al art. 317 se le debe dar inter
pretacion restrictiva 6 literal; la de 20 de Marzo de 1907, de que el
menor emancipado puede conferir poder para que, con asistencia de
su padre, se enajenen bienes de su pertenencia; la de 14 de Diciems
bre de 1896 de que el art. 317 se rafiere 4 la emancipacién volun:
taria y no 4 la que se realiza por el matrimonio del menor, y la de
156 de Mayo de 1902, de que el menor habilitado de edad puede
cancelar por si hipotecas; teniendo gran relieve la Sent. de 8 de
Junio de 1904, de gue el marido mayor de edad puede autorizar §
su mujer, mayor de 18 y menor de 23 afios, para comparecer e
juicio, asi como lo tieneunas grande la de 19 de Junio de 1906, de
que, siendo los esposos mayores de 18 afios, ne necesitan la asigs
tencia de otra persona para comparecer en juicio, porque segin lo
arts. 59 y 60 del Codigo, el matrimonio produce de derecho la eman-
cipacion, asi del varén como de la mujer. :

Acerca de la incapacidad del loco, éste puede contratar en iutér-.‘
valos licidos, porque SUBLATA CAUSA TOLLITUR EFECTUS, lo cual
es materia de apreciacion por el Tribunal A Quo, mediante prueba
que debe suministrar quien mantenga la validez del contrato, en el
supuesto de que haya recaido la delaracion de incapacidad 6 que el
loco esté recluido. En otro caso, faltando la presunci6én de incapacida
se da la de capacidad, por ser ésta la regla- general, debiendo pro-
barse la locura por quien pida la nulidad del contrato. Es de citar
la Sent. de 21 de Abril de 1896, de que procede afirmar que quien
al tiempo de celebrar un contrato padecia de enajenacién mental 6
de imbecilidad, estaba incapacitado para prestar el consentimiento.

El Cédigo, 4 diferencia del Derecho romano, no incluye, como
causa de incapacidad, la embriaguez, &4 pesar de que asi lo declard
la Sent. de 6 de Noviembre de 1898, y es que la embriaguez, cir-
cunstancia atenuante condicionada por el Cédigo penal, constituye
una sucesién de estados, desde el ligero mareo hasta la postracion
del beodo que tiene obscurecidas sus facultades mentales, sin poder
coordinar ideas; pero si se demuestra que el ebrio no podia discernir,
y que sufrié error en el contrato, se le debe tener por incapaz y anus
larse la obligacion contraida en ese estado. ,

La mujer casada, por su situacién en la familia, mejor, por su
subordinacion legal 4 su marido, carece de capacidad en los casos
expresados por el Derecho, debiendo acudirse 4 lo dispuesto en log
arts. 60, 61 y 62 del Codigo, obligatorios en todas las regiones de Es-
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en materia de contratos otorgados por mujeres
casadas, la regla general es consideralv'los validos; '(,loctrina, .esmble-
cida en Res. de 31 de Mayo de 1895; la excepcién constituye la
pulidad cuando recae en los casos expresados por. la ley y, de cou-
siguiente, los arts. 60 y 61 del Codigo deben ser interpretados lite-
ralmente, por lo que terminantemente expresan, no por lo que
callan. Asi es que la mujer casada, segin se declaré en Sent. de 8
de Noviembre de 1898, puede contratar sobre la administracion de
los bienes parafernales déndolos en arrendamiento (si no es de los
inseribibles, porque entonces establece un derecho real, que es un
acto de ena_iennciéx;), recaudar rentas y nombrar administradores,
asi como también es de citar la de 5 de Octubre de 1901, de que los
arts, 1.231, 1.261 y 1.263 del Codigo exigen previamente que las
confesiones se efectiien y las obligaciones se contraigan con capaci-
dad legal para ello, y segiin los arts. 60 4 62, no la tiene la mujer
easada para comparecer ni obligarse sin licencia de su marido, y
por ello, se infringen estos nreceptos legales al dar efectos juridicos

paila; de manera que,

4 la confesion.
ARAGON

En Aragén puede la mujer sin licencia marital: 1. Donar entre
viyvos 6 en testamento los bienes de su pertenencia, excepto la dote
¥ aixovar (pues pdm esto necesita la concurrencia de dos parientes,
¢omo hemos dicho en el capitulo VII del tomo I) y renunciar la
parte que pudiera tener en los comunes (Obs. 1.° y 58 DE JURE
DOT, y 5. DE DONATIONIBUS); 2. Renunciar la viudedad, las aven-
tajas forales, la parte que pueda corresponderle de los bienes comu-
nes y todo lo que pueda tener por beneficio del Fuero, pero exige la
renuncia de vindedad que se haga expresamente (Obs, 59 y 18 D=
JUR. DOT.) T

Iin virtud de lo dispuesto en el art. 61 del Uédigo civil, creemos
Uue no estin en vigor las observancias 39 DE JURE DOT., el I'ue-
10 2.° DE CONTRACTIBUS CONJUGUM y la Ob. 35 DE JUR. DOT. rela-
tivos 4 que la mujer podia, sin licencia de su marido, enajenar su
dote, obligar sus bienes para pago de deudas contraidas por Cste
¥ afianzar, pues esa licencia se halla hoy prescrita, encaminada 4 la
conservacion del patrimonio de la mujer; ésta, segin la Ob. 39 D=
JUR, DOT. —y esto si que lo consideramos vigente—puede compeler
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rresponde la administracion de los bienes de éste, cuando se ausen-.
te sin dejar especial administrador, por asi prescribirlo el Cédigo.

Marido y mujer pueden contrgtar entre si como si fueran extra-
fiog (Ob. 5.* DE DONATIONIBUS y 1.* y 58 DE JURE DOTIUM).

CATALUNA

El art. 61 de dicho cuerpo legal, obligatorio en Cataluiia, también
ha modificado su régimen juridico, en orden 4 la capacidad de la
mujer casada; ésta no puede obligarse sin licencia de su marido,
ipero, ha de decirse por esto que se ha proscrito totalmente el
Derecho catalan en Ia materia que nos ocupa? En modo alguno. Se-
gtim el cap. 2.° del REcoG. PROC, la mujer que se obliga junto con
el marido en los contratos de mituo y depésito no estd obligada &
pagar mientras basten los bienes de aquél, y faltando los de éste
golo 4 la mitad, y esto por m4s que jure y renuncie al Senadoconsulto %
Veleyano, dispositivo de que la mujer no podrd obligarse por deuda
de otro. Ese privilegio es aplicable puramente 4 Barcelona y demés
poblaciones 4 que se hizo extensivo.

Ademas, segtn la Auténtica Si QUA MULLIER (cap. 8 de la Nove-
la CLIV, de Justiniano) la mujer no puede garantizar ni con su
persona ni con sus bienes las deudas de su marido, & no ser que el
dinero por éste recibido se invirtiese en utilidad de la misma. Ma-
ckeldey y Maynz tienen por irrenunciables AB INITIO, y renuncia-
bles POST FA0TO, el Senadoconsulto Veleyano, asi como dicha
Auténtica, dados con miras conservativas del patrimonio de la mu-
jer, para que no fuera victima de las asechanzas de su marido y
acaso de su carifio 4 éste. 1

Como quiera que el Privilegio REc0oG. PROC. sa refiere 4 la obli-
gacion mancomunada solidaria de marido y mujer, carece de aplica-
cién al caso de que el miituo 6 depésito se hayan contraido en prove-
cho exclusivo de ella, porque entonces es difectamente obligada, en
negocio propio, siendo el marido realmente su fiador, doctrina que
aparece en la Sent. de 17 de Febrero de 1903. }

En Tortosa, celebrado el matrimonio con aiwovar (dote), si el
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trato en el cual se obliga la mujer en unién
de ¢l por medio de escritura, de un.a n'lanera. solidaria, de suerte que
cads uno se considera deudor pnn('npal, el acreedor, 'después de
dirigirse contra el marido y su§ bienes, puede repetir contra su
mujer y los suyos, una Vvez efla‘]enado.s los de aq.ut.%l, zv»unque n(l)
hubiese jurado la obligacion, ni renunciado al beneficio Veleyano,
menos que sea menor de 25 afios y no haya jurado la carta, en cuyo
cas0 86 puede excusar para no pagar nada, por mas que haya firma-
Ao la carta como deudora principal, pues le asiste la restitucion
1N INTEGRUM; pero si juré la carta al contraer la obligaci6n, ésta es
vAlida ¢ irrevocable (Cost. de Tortosa, lib. 4.°, rtb. 7.%).

s valida la obligacién que, como deudora principal, contrae la
mujer casada mayor de 25 afios, si tiene bienes parafernales con que
pagarla; si carece de ellos no responde con su dote y ewcreig, mien-
tras ella y su marido vivan; pero 4 la muerte de uno de los dos
podrd el acreedor hacerse pago con la dote y excretg de la mujer
* obligada; pero si ésta se obligé antes de casarse, el acreedor no tiene
por qué esperar 4 que mueran la deudora 6 su marido para cobrar
el erédito, si aquélla fenia 25 afios cuando contrajo la obligacién, 6
si, no teniendo esta edad, hubiese jurado la carta.

Bl Oentro directivo resolvid, en 28 de Octubre de 1898, no ser
valido el contrato otorgado por mujer sometida al Cédigo de Tor-
tosa, respecto de la enajenacién de bienes parafernales sin licencia
marital, toda vez que las leyes romanas, inspiradas en un criterio de
libertad, son incompatibles con el actual estado de derecho que las
b derogado por el arf, 61 del Cédigo. De tal manera ha penetrado
#ste en la legislacion excepcional que, por Res. de 26 de Abril de
1901, se declar6 aplicable & Cataluiia el art. 1.458 del mismo, que
prohibe la venta de bienes entre marido mujer, cuando no se hubie-
" pactado la separacion de bienes ¢ ésta no se hubiera decretado
Jndicialmente,

Por estas razones, y en respeto al art. 61 del Cédigo civil, cree-
HOS que no estd vigente la Riab. 144 de las Costumbres de Lérida
fque, después de considerar nula la obligacién 6 la enajenacion he-
eha por la mujer casada viviendo con su marido (esta nulidad no
8 ya 'ahom por mérito 4 esa rabrica, sino por dicho articulo del
Oddigo) las daba validez si 1a mujer prestaba juramento (esto ya no
cabe) 0 era comerciante que usaba de su mercaderia.

También es de cifar Ia Res. de 28 de Noviembre de 1898, de que
¢l contrato de insolutundacién ¢ dacién en pago celebrado entre mari-

marido hace algin con
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do y mujer mediante escritura, es 4 modo de venta y en tal concep:
to se halla prohibido por el art. 1.458 del Cdédigo y es nulo con
arreglo 4 lo preceptuado en el art. 4.° del mismo; siendo de gran
relieve la Res. de 6 de Diciembre de 1898, donde se establece\la. dog
trina de que, para los efectos del art. 1.458, la separacién de los
bienes pactada donde vige la sociedad legal de gananciales, equiva-
le 4 la separacion legal donde ésta rige como en Catalulia.
De consiguiente, para que en estas provincias sea valida una
venta entre marido y mujer bastard que ambos manifiesten formal-
mente en la escritura, que no estén asociados 4 compras y mejorag
y por lo mismo existe separaciéon de bienes entre ellos, y que se
acredite mediante documento fehaciente que el precio de la compra
si la mujer es la compradora, procede de su patrimonio exclusivo. '

}Es valida en Catalufia Ia compra hecha & favor de ambos
conyuqges?

He aqui nn problema sumamente complejo.

Preseribe la ley 51, tit. 1.° lib. 24 del Digesto que son nulas las
donaciones entre conyuges; de igual suerte deben ser nulas las que
se simulan bajo la forma de un acto 4 titulo oneroso; pero, con pos-
terioridad 4 dicha ley y 4 las leyes 1.* y 51, lib. 24, tit. 1.° del Di-
gesto y a4 la 6.% tit. 16, lib. 5.° del Cédigo que reputan donacién la
adquisicion hecha por la mujer durante el consorcio, si no se justifi-
ca plenamente la procedencia del dinero en ella invertido, se di6 el
Senadoconsulto de Carcalla (fr. 32, tit. 1.°, lib, 24 Dig.), que consti-
tuye lo que pudiera llamarge el Derecho romano novisimo, que reva-
lida, con efecto retroactivo, las donaciones entre cényuges, si el
donador hubiese muerto sin haberlas revocado.

Considerando nula esa compra por los consortes, porque entra-
fiaba una donacién, el Centro directivo sin tener en cuenta dicho
Senadoconsulto, resolvid, en b de Julio de 1894 que la escritura nd
era inscribible en el Registro; pero el mismo Centro, por otra de 1(
de Septiembre de 1895, rectificé su doctrina, y dando obhgatorledftd
4 lo dispuesto en el fragmento 32 antes citado, y considerando que
esas donaciones no son nulas desde luego, sino anulables, deelaré
ingeribible 1a escritura de compra, ante lo preceptuado en el articu-
lo 65 de la ley Hipotecaria, considerando que el contrato era eﬁcaz
en derecho, mientras la donacién no fuese revocada.
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Se dice que para tener por vfmlida,s- las compras hechas por mari-
do y mujer, no hay necesidad de acudir al Derecho romano, p’orque
las autoriza la costumbre en Cataluiia, que data de la ley 16, tit. 2.°,

Jibro 4.° del Tuero Juzgo, cuyo tenor es el siguiente: «E de las
cosas que ganaron, de que fizieron amos escripto, haya cada uno tal
wﬁdu, como dixiere el escriptor», ley qlfe se eonservé.como c'osFum-
bre en el Principado catalén, aan después que D. Jaime privé de
obligatoriedad al Fuero Juzgo. '

Sj se demuestra que en Catalufia es esa la costumbre y, consti-
tuyendo esta fuente de derecho parte del régimen jm:idico directo,

" gon preferencia al stpletorio—y esto ha de ser materia de prueba
on cada caso puesto que se refiere 4 un hecho—tenemos por incon-
cusa la validez de ese contrato, sin que en contra valga ni el Dere-
«ho romano antiguo, ni el moderno, porque tienen solo cardcter su-
pletoriv; pero si tal costumbre no se prueba, lo vigente es el Senado
consulto de Carcalla, dependiendo la eficacia de esa compra, en lo
que & los derechos de la mujer se refiere, de que el marido no la
revoque, esto es, del cumplimiento de una condicion resolutoria que
perjudica & tercero, perfectamente inseribible la escritura de compra
porque la falta no es de las que producen necesariamente la nulidad
de la obligacion, 4 que se refiere el art. 65 de la ley Hipotecaria.

Bl Derecho de Tortosa (lib. 5.°, rab. 1. de sus Cost.) presecribe
que, no pactandose la sociedad de gananciales, esto es, existente el
régimen dotal, si la mujer, en unién de su marido otorga algun con-
trato de compra 6 de venta, 6 de otra clase y se pone en ¢l el nom-
bre de ella, se entiende que todo es hecho y comprado con los bienes

 del marido, y que su consorte no ha dado, pagado ni puesto en ello
nada de lo suyo propio, sino que todo procede de sus bienes, 4 no
ser que ella 6 sus herederos prueben legalmente que la misma hubie-
8¢ conbribuido al pago con lo suyo propio. J

NAVARRA Y VIZCAYA 4

Respecto al primero de estos territorios donde rige el Derecho
Tomano con preferencia al Codigo civil, damos por reproducido aqui
10 dicho al presentar la legislacién general de Catalufia; y con refe- j
rencia 4 Vizeaya, es aplicable el C6digo, 4 falta de costumbre; |
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Medios complementarios

Siguiendo el estudio del Cédigo, es de aniadir, que ademés de lag
incapacidades generales, est4n las especiales para determinados
contratos (arts. 1.458 y 1.459); entre aquéllas figuran la del sujeto
4 tutela por causa de interdiccion civil y la del prédigo, dependien-
do la extension de ésta de los términos en que se haya dado la re-
solueion judicial que la declare.

No estard de més citar el art. 164, de que el padre 6 la madre
¢ Su caso no podran enajenar log bienes inmuebles del hijo en que
les corresponda el usufructo 6 la administracién, ni gravarlos sino
por causas justificadas de utilidad 6 necesidad, y previa la autori-
zacion del juez del domicilio, con audiencia del Ministerio fiscal,,
salvo las disposiciones que, en cuanto & los efectos de la transmi-
sion, establece la ley Hipotecaria. La cesion de un crédito hipote-
cario constituye un acto de enajenacién que no puede hacerse sin
Henar los requisitos que este articulo determina (Res. 5 Abril 1892),
Traténdose de bienes indivisos pueden los herederos cancelar las
hipotecas constituidas & favor del causante, siempre que los meno-
res interesados estén representados por su tutor, si bien se requiere
la autorizacién judicial cuando la representacion corresponda 4 los
padres. Es preciso también para celebrar un arrendamiento inscri-
bible en el Registro (Res. 30 Agosto de 1893); para dar por revo-
cada una donacién de inmuebles otorgada 4 favor de los menores
(Res. 30 Octubre de 1892); para oforgar una escritura de adjudica-
cion en pago de deudas que afecten 4 porciones de fincas de meno-
res, no inscritas 4 su nombre (Res. 26 Diciembre de 1893); para
vender bienes de menores (Res. 5 Diciembre de 1893), y en lag ad-
judicaciones de bienes hereditarios para pago de deudas hechas 4
favor del viudo y de otras dos personas que no son herederas, si
en dicha herencia interesan menores representados por su padre
(Res. 30 Septiembre de 1905).

Como quiera que el contenido del art. 164 del Codigo figura en
los 2.011, 2.030 y sus concordantes de la ley de Enjuiciamiento ci-
vil, y ésta es de general observancia, en los territorios aforados
requiérese, como en los que no lo estan, en los contratos que otor-
guen los padres 4 nombre de sus hijos, dicha autorizacién judicial;
como también se exige la del consejo de familia respecto de los
otorgados en representacion de log tutelados.
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Consentimiento de la mujer

Kl marido no podri dar en arrendmnie'mo por mis de sei§ :}ﬁos‘,
sin el consentimiento de la mujer, bienes mmuel.)l?s d%l la dote 1uea:
timada. En todo caso se tendrd por nula la mlt;w,lpacmn~ de re;m,mf
¢ alquileres, hecha al marido por mzis_ de tres auos.. ]usto\s'
artendamientos son inscribibles en el Registro de ld propiedad, y
gomo con ellos se establece un derecho real, el' marido no pue'dc
yerificarlos, por corxjcsl)011(le' 4 su mujer la propiedad de tales tfm
" jes dotales. Consecuente con este sentir, es que no puede' el iuand(?
otorgar esos arrendamientos, si atn siendo menores d.e seis afios, ni
adelantadas las anulidades de més de tres, se hubiera convenido

en su inseripeion registral.
Capacidad de Ias personas juridicas

Jespecto de la capacidad legal de las personas sociales y mora-
les para contratar, véase lo dicho en la pag. 75 del tomo 1 de esta
obra, debiendo adicionar lo siguiente.

Acerca de la capacidad civil de la Iglesia, para conocerla, im-
porta estudiar lo que se llama la Legislacion paccionada, que es la
e tablecida entre el Poder espiritual y el temporal. La Iglesia obtu-
vo grandes donativos antignamente, que le hacian sus fieles en tri-
buto de sus sentimientos religiosos y por la influencia moral que
ejerciera, lo cnal produjo el establecimiento de una gran propiedad
volesifdstica, amortizada, significindose con esta palabra que aquélla
podia adquirie y poseer hienes y derechos con destino 4 la conse-
cucion de sus fines y al percibo de rentas de los mismos, como
medios econémicos para su subsistencia. La amortizacién era an-
Heconomica por oponerse 4 la circulacion de la riqueza y para im-
pedirla diose la ley de 11 de Octubre de 1820, prescriptiva, en sus
urticnlos 15 y 16, de que las iglesias, monasterios, ete., no pudie-
sen, desde entonces en adelante adquirir bienes raices 6 inmuebles,
ni por testamento, ni por donacién, compra, permuta, comiso en los
censos enfitéuticos, ete,

Deecapitada esa facultad adquisitiva, en 1836, proscrito el régi-
men absoluto, empez6 la desamortizacién de los hienes eclesidsticos
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que el Bstado hizo suyos, como Bienes nacionales, dictindose g
29 de Junio de 1837, en plena situacién de violencia entre aquellg
poderes, una ley restablecedora de la de 1820, y como conviniese

de 1851, seguido del convenio-ley de 1859-1860, determinativos
un estado de derecho respecto 4 la propiedad y modo de poseer |
Iglesia como persona juridica. Esta, segin el art. 41 de aquél, podj
adquirir por cualquier titulo legitimo, y su propiedad en todo lo qu
poseia entonces 6 poseyese en adelante, seria formalmente respef
da. Pero sobrevinieron acontecimientos politicos y el régimen pu
gresista, robusteciendo las prerrogativas del Poder ecivil, desen
diose de dicho Concordato y dié la ley de 1. de Mayo de 1855 qui
puso en estado de venta los bienes de la Iglesia, cuya legalidad fi
completada por la de 18 de Julio de 1856. Esto introdujo profund
confusion, llevé la intranquilidad 4 las conciencias y la incertidun
bre & cnantos adquirian bienes de la Iglesia, temerosos de vers
despojados de ellos si ecambiaba aquel estado juridico, y hubieron d
llegar ambas potestades 4 un acuerdo, que fué el convenio de 21 d
Agosto de 1859, publicado como ley en 4 de Abril de 1860, dond
se reconocio 4 la Iglesia su facultad para poseer toda clase de b
nes, sin limitacién algana, asi como el libre y pleno derecho ps
adquirir, retener y usufructuar en propiedad, sin limite ni restrie
cion toda especie de bienes y valores.

No obstante esa ley derogatoria de la de 1. de Mayo de 1855
el Gobierno no podia permitir que quedaran amortizados los bieng
de la Tglesia, y dispuso que el importe de los bienes no enajenados pa
virtud de las leyes desamortizadoras 6 pendientes de venta, se
virtiese en titulos intransferibles de la Deuda ptiblica. Surgio
duda sobre qué debia hacerse con los bienes que la Iglesia adquiri
se en adelante, dado lo prescrito en elart. 13 de dicho convenio, qu
no ponia limitacién alguna al derecho de la Iglesia, y el Tribuna
Supremo, en Sent. de 28 de Abril de 1882, atendiendo, mas al esp
ritu del convenio que 4 la letra de dicho precepto, entendié qu
dada la directiva de la ley de 1820, encaminada 4 poner los biené
raices en la circulacién econémica, tanto los que posefa la Iglesit
como los que adquiriese en adelante, debian convertirse en titn (
de la Deuda. No lo consideré asi la Res. de 16 de Febrero dé 18¢
(con cuya doctrina no estamos conformes), pues segtin el Centro d
rectivo, el convenio no hablaba mas que de los bienes anteriores,
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glesia, amparada en el art. 3. no habian de

, In‘n & a  0aPs
de la Deuda, porque equivaldria & una carga
no obstante su perfecto derecho & poseerlos

los que poseyese 1a L
convertirse en titulos
fmpuesta 4 la misma,

i6n alguna, . >
> m de lagcapacidad civil de las comnnidades religiosas, éstas,

seghn la ley de 1820, no pueden poseer bienes inmuebles; 'p(Tr.Ia. de
o9 de Julio de 1837 quedaron disueltas aquéllas, con pl'(?hlbl(iléu de
todo derecho. Por ¢l Ooncordato de 1851 recobraron, al igual (_1ue la
Iglesin, la capacidad civil; para con ellas rezé la ley desamortizado-

ra y se acogieron al estado de derecho creado por el convenio.

de 1859, Por Decreto de 25 de Julio de 1868 se les reconocié capa-
¢idad para poseer bienes que habfan de convertirse en titu.los dc~]‘¢t~
Denda, el cnal fué derogado por el de 17 de Octubre del mismo ano;
pero como se diera sin consultarlo con la Santa Sede, se ha dl.lda‘do
de %1 obligatoriedad. El derecho hoy vigente se halla constituido
por el convenio de 1859, 4 cuya sombra las comunidades religiosas
ponvordadas, como personas juridicas, pueden poseer bienes y con-
tratar sobre ellos, sin otra limitacion que la de convertir su importe
en titulos de la Denda piblica, segin declaré el Tribunal Supremo
on Sents. de 20 de Octubre de 1870 y 28 de Febrero de 1871, capa-
eldad que, A CONTRARIO SENSU, viene & reconocer el art. 752 del
Oddigo. ¥ como quiera que el Concordato solo habla de determina-
das congregaciones religiosas, pues las no incluidas en el mismo
quedaron disueltas por la ley de 29 de Junio de 1837, disciitese si &
sus favores pueden acogerse, con obligacién de invertir su importe
en laminas intransferibles. Este problema, planteado alpresente, re-
wibe opuestas soluciones segin el criterio amplio 6 restrictivo del
que lo estudia,

Representan 4 la Iglesia sus Prelados diocesanos, quienes pue-
den delegar en vicarios capitulares y en parrocos. La representacion
e las comunidades religiosas corresponde 4 los generales y provin-
olales de las Ordenes respectivas, abades, priores ¢ superiores de
eada comunidad. En los conventos de religiosas suele haber una
Jefatura polidrquica, constituida por la abadesa, la vicaria y las
discrotas.

Acerca de la capacidad de las personas morales que no son, se-
glu dice Savigny, producto unicamente de la virtud creadora del
Legislador, si que, como sostienen Gierke y Beseler, una realidad
independiente de la voluntad del Legislador, el cual las reconoce
por el fin que han de cumplir, debemos decir que en Roma no exis-

3
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tieron con verdadera personalidad, pues las llamadas UNIVERSILA;
TRS fueron debidas & pura concesiéon del Estado que les imprimiy
cardcter de precario. En la Edad Media fueron consideradas comg
organismos intermedios cntre el Poder pablico, 4 la sazén debilitade
y el individuo; esas entidades, que no estdn constituidas por ung
agrupacién de personas naturales, con el nexo de la corporacién,
asociacion 6 sociedad, surgen 4 la vida juridica por disposicién orde:
nada de la persona que destina una masa de bienes 4 la satisfaccién
de necesidadeg racionales de la vida, en interés de todos “aquellog
4 quienes alcancen los beneficios de la fundacion,

Nuestro Derecho tradicional no limité la capacidad civil de 1ag
hospitales, hospicios, casas de maternidad, etc., los cuales poseian
bienes que administraban las personas encargadas de ellos; movian.
se con enteras libertad, y como se sustrajesen de la circulacion eco
némica en forma de amortizacién, los raices que adquirian, fueron;
objeto de la ley del anio 1820, y por las de 1.° de Mayo de 1855 y 1
de Junio de 1856 quedaron en estado de venta los bienes de dichog
establecimientos benéficos, excepto los destinados 4 la prestacion de;
sus servicios 6 cumplimiento de sus fines. Al presente existe una
regla fundamental para determinar si los bienes de esos estableci-
mientos son objeto 6 no de venta; consiste en distinguir entre
los adquiridos con caracter de perpetuidad, para amortizarlos y log
que no tienen tal sello y objeto; la adquisicién de los primeros se
halla prohibida, por pugnar con el principio de Derecho pablico de}
la movilizacién de la propiedad; en cambio se halla autorizada la de
los segundos para poderlos vender, empleando su producto en la
consecucion de los fines de esas personas morales 6 en titulos de la
Deuda piblica (Sent. de 15 de Octubre de 1880).

Esos establecimientos de cardcter particular, se hallan sujetos &
la intervencién (ol Estado para que cumplan sus fines (Reales de-i
cretos de 27 de Abril de 1875 y 14 de Marzo de 1899). 1

La capacidad civil de los establecimientos de instruccion es igual
que la de los de Beneficencia, siéndoles aplicable lo antes dicho. Los
de caracter oficial carecen de personalidad reconocida, pues el Es-
tado se encarga de realizar el fin docente por medio de sus 6rganos.
Rigen en esta materia, ademds de lag disposiciones de indole gene-
ral, la ley de 3 de Mayo de 1837 que autorizé la imposicién de cen-
sos 1 otros efectos de crédito fijo con destino 4 objetos de instrue-
cién piblica, la cual, segin el Sr. Sénchez Romén, no se halla
derogada en este punto por la de 1.° de Mayo de 1855, Hsta dltima
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' de la d@norﬁzacién los establecimientos benéficos y
io de 1886.
leyendo la R. O. de 26 de Julio ¢
docentes, y asi se deduce

dcter ficial, corres-
representacion de unos y otros, de cardcter no o ,
:;‘0 & ll:.;iersonas designadas por el fundador con el titulo de

" Tocante & la capacidad civil del Estado, pues la de las provincias
y municipios la expresamos en dicho capitulo del tOan.l.“, deben
los bienes del mismo en dos clases: unos indispensables
pam el cumplimiento de su fin social por medio de los se?rvici_os pii-
Dlicos, y otros que le pertenecen COmMO 4 cunalquier propietario. No
: enajenar los primeros i lucrarse con ellos, porque no los posee
como persona juridica en la acepeién extricta de la palabra; en cam-
bio puede disponer de los otros, que son objeto de inventario, dén-
dolos en arrendamiento, venta, permuta, etc., en ptblica subasta, me-
diante disposicién ministerial, de la Direccién general 6 de la Dele-
de Hacienda segin los casos, y solo puede prescindirse de
ese requisito habiendo acuerdo especial que asi lo determine, segin
Jas circunstancias que concurran y con arreglo 4 la ley. El Estado
goza de entera capacidad civil y ejercita sus acciones mediante un
enerpo especial de abogados, asi como puede ser demandado.

Del consentimiento

Bl consentimiento, palabra compuesta de la preposicién con y
del verbo sentir (sentir con otro), es segiin Sinchez Romén, la con-
formidad de voluntades. Debe prestarse con conocimiento, al cual
se opone el error; con libertad, esto es, sin violencia y sin intimida-
¢idn, y sin dolo 6 sin maquinacién engafiosa. Segin el Derecho an-
tigno y en opinion de Potier, se afiade al consentimiento otro vicio,
¢l de la lesion; de esto se ha separado nuesto Cdédigo. Confindese la
simulacion con el error, pero entre ambos existe la diferencia de
que mientras en la primera la contradiccién de lo declarado con lo
querido es voluntaria, en el segundo es involuntaria, por efecto de
Ia aberracion del entendimiento acerca de las personas de los con-

- fratantes y de lo que constituye el objeto del contrato.

El error, 6 sea la creencia equivocada, invalida el consentimien-
10; se distingue de la ignorancia en que ésta es la ausencia de cono-
cimiento; tanto un vicio como otro invalidan el consentimiento,
pues nada es querido sin ser previamente conocido, como dicen
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los escolésticos, quienes definen la voluntad, como principio in;
de accién con conocimiento de causa. Si, pues, la voluntad es el |
mento subjetivo bajo cuyo imperio surge el acto juridico con arreg

tancia la naturaleza de la cosa, lo que la distingue genérica 6 eg
cificamente de otras, no sobre las condiciones de la misma, pues o
depende de la indole y iin particularisimos de cada contra,t;a,nte,j '
sus propésitos y de las necesidades que le movieron al contraf
Si se demuestra que la condiciéon de la cosa fué el motivo dete
nante del contrato, 6 su fin, el error, puesto que afecta 4 dicho puj
cipio interno de acecién, constituyente de la voluntad, podrd pr
cir la invalidacion del contrato, al amparo del art. 1.266, sien
de citar la Sent. de 9 de Junio de 1899 declaratoria de la nulid
de una venta en que el precio no fué entregado, sino confe.sad
se desprendia de la afirmacién hecha en la sentencia de que la es
tura fué otorgada por la iniciativa del comprador, consignando ul
contrato simulado al cual, por error é ignorancia suya, cons
la vendedora.

Las leyes 9.* y 12 Dig. DE CONTR. EMP1., la ley 22 DE v
OBLIG. y la Instit. § 23 DE INUT. STIP. prescriben ¢ue el error sul
tancial de la cosa solo hace nulos los contratos onerosos. El Codi
no distingue entre éstos y los lucrativos. Anade la ley 1.° Diges

-
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cosa no obsta 4 la validez del contrato, si quien pensé celebr
en menor cantidad es el que debe recibirla, preseripcién no r

contrato. X
Bl Derecho aragonés es eldstico en este punto; no distingue e
tre clases de errores; si es propio, puede ser revisado antes de
dactarse el escrito, siempre que se haga en el mismo dia. (Obs.
y 7.* DE CONFESS), pues 4 tanto obliga el respeto al principi
STANDUM EST CHARTZE, i
El error sobre la persona solo invalidard el contrato cuando |
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o no puede invalidarse el contrato, pero si en el

dltimo, esto es, & la persona, cuando ella 1.1u-
‘méis elaro, el motivo de contratar; prescripeion
Ia ley 15 del Digesto DE JURISD., donde se dice que
rsona solo es causa de nulidad del contrato, cnando
n & la misma ha sido la causa principal de la obli-

serea de las enalidades de la persona, aunque de difi-
» invalidar el contrato segin los casos, porque
aptitudes fisicas y en.los conocimientos 6 pericia
, obligado 4 hacer, puede resultar que carezca de
y e8td que; en este caso, no es posible la subsistencia
6 puede resultar que el mantenimien’o de éste implique
_confianza 6 ser motivo de una inmoralidad, como ocu-
onfiase la educacion de su hijo, mediante contrato,
Ibiese sido condenado por corrupcién de menores, igno-
s error de cuenta—ERROR CALCULI—solo da lugar 4
\ (art. 1.266 y Sent. de 7 de Febrero de 1899). Habra
¢l error de cantidad, distinto del error sobre el valor
, motive la indemnizacion, dando lugar, no 4 la nulidad,
geision del contrato, atin cuando también pueda moti-
del mismo, segiin la importancia de ese vicio, re-
e las condiciones mas importantes de las cosas. De
suede establecerse en este punto un criterio A PRIO-
culo no altera jamas la verdad de la cosa (ley
ERROR CALC.).

 jurisconsultos romanos que VOLUNTAS ESTIAM ST
UNTAS EsST; la voluntad, no obstante la violencia
sa) 6 la intimidacién (coaccién moral), no desaparece y,
€, aquélios, ajustados al extricto derecho, exigente
lento, atn cuando tuviese esos vicios, por lo mismo
concedieron la acei6n de nulidad del contrato, sino
lones,. llamadas QUOD VIS CAUSA, QUOD METUS CAU-
reunidas, formaron la QUOD VIS AUT METUS CAUSA.
extricto derecho cedié al empuje de la equidad, no
en Espaiia, y por eso la ley de Partidas, consideran-

) 61 que intervinieran, disposicién recogida en los
¥ L268 del Codigo, con mayor amplitud que en
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aquel cuerpo legal y que dan derecho al perjudicado tanto & exgg
cionar como 4 invalidar el contrato. ,
Hay violencia cuando para arrancar el consentimiento se emp
una fuerza irresistible. Mal puede arrancarse lo que no se ti
luego esa coaccién externa supone consentimiento, aunque viciag
Existe intimidacién cuando se inspira 4 uno de los contratantes-
temor racional y fundado de sufrir un mal inminente y grave en §
persona 6 bienes, 6 en la persona 6 bienes de su coényuge, desce
dientes 6 ascendientes, sin que el Cédigo distinga entre si estos d
altimos son legitimos 6 naturales, y sin que comprenda 4 otros
rientes, incluso los hermanos. Debe darse al precepto interpref

nal que la dada por la ley romana, pues 4 ella ha llegado la influg
cia étlca del Derecho canonico. }

debe mediar seriedad y posibilidad de que se realice por quien teng
de su parte medios para ello, segtin las circunstancias del caso. Ha il
existir proximidad entre su realizacion y el hecho de prestar el col
sentimiento con ese vicio, esto es, cuando todavia el contratante ‘
se ha sustraido & los efectos de la aceion que en su 4nimo produ ‘;

tura y posu,lén social.
2] temor de desagradar 4 las personas 4 quienes se debe su n
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> ¢l contrato. La ley 6. Dig. QUOD MET. CAUS. y }a 9 Co-
3 MET. CAUS. exigen, como condiciones del
invalidar el contrato, que provenga de he-
Lces de imponer & un hombre de espiritu no apocado. A.de-
win las leyes 4, 5, 7, 8 y 9 Dig. QUOD MET. CAUS., el objeto
"za ha de ser un mal grave é inminente para el contra-
: w sus hijos (el C6digo lo hace extensivo al conyuge y &

5 fen ps), como 1a pérdida de la libertad, alguna fuerte pena
el ggtu;ro {i otros padecimientos semejantes. Las amena-
de nas constituidas en autoridad, solo anulan el con-
Sl m hubiesen excedido manifiestamente en sus facultades
' Dig. id.); pero el temor 4 la infamia 6 4 alguna vejacién, no
tal nulidad (ley 7.* Dig. QUop MET. cAUS.). Habiéndose
1o & ratificado el contrato después de desaparecido el mie-
_aquél es vilido (ley 2 C6d. DE HIS. QUAE VI MET. CAUS.)

11 dolo fué definido en el Derecho romano OMNES CALLIDITAS,
LILATIA VEL MAQUINATIO, AD CIRCUNVENIENDUM, FALLENDUM
FOIPIENDUM ALTERA ADEVITAS, No se presume, debe ser pro-
sv 6 06d, DE poLO); es causa de nu'idad del contrato
]og manejos practicados por una de las partes son tales que
08 la otra no hubiera contratado (ley 1.7 id; ley 7y 9 Diges-
DE PACTIS).
ibe el Codigo (art. 1.269) que hay dolo cuando, con palabras
siones insidiosas de parte de uno de los contratantes, es
¢l otro 4 celebrar un contrato que, sin ellas, no . hubiera
3 s probarse, lo mismo que el error, sin que quepa el pre-
nt. de 3 de Noviembre de 1896).
lo puede emplearse por medio de palabras mentirosas, encu-
b eolovadas que dicen con intencién de los engaivar ¢ de los dece-
10 expresa la ley 1. tit. 16, Part. 7.%, 6 por medio de hechos
yentes de maquinaciones, unos y otras insidiosos; su esen-
engaio y puede revestir distintas formas, sin rebasar los
de la estafa; ésta es el dolo malo, distinto del que; por con-
ci6n, se llama dolo bueno, en sus dos clases: DOLUS CAUSAM
que, esencial, invalida el contrato, y DOLUS CAUSAM INCI-
(incidental) que solo obliga al que lo emple6 4 indemnizar de
¥ perjuicios.
dolo, para que produzca la nulidad del contrato, debe ser
, apreciada esta circunstancia en cada caso, sin que baste
Jear un engano burdo de gue muchas veces suelen ir acompaia-
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dos los contratos, facilmente comprobable, si que la verdadera ma.
quinaci6n el llamado enartamiento, bajo cuyo pernicioso influjo es
llevada la voluntad 4 lo que, en manera alguna se hubiera propuesto
hacer el contratante. . ]

Si se emplea por ambos otorgantes, y éste es el dolo mituo, el
contrato es valido, por compensarse el dolo. Puede causarlo un te
cero en connivencia 6, cuando menos, con conocimiento del favore-
cido; entendemos que en este caso hay nulidad de contrato. !

Es de citar la siguiente doctrina: Afirmandose por la Sala sen-
tenciadora que medié dolo 6 engafio en la entrega del precio de una
venta, pero no el dolo causante del consentimiento, y por afectar
aquello 4 la consumacion del contrato y no 4 su perfeccién, que son
actos distintos, no puede acordarse la nulidad de la escritura. (Sen-
tencias de 22 y 27 de Junio y 22 de Octubre de 1894). La mera
presentaciéon en un contrato de cédula con inexactitud en la edad
del contratante no constituye dolo (Sent. 24 Junio de 1898).

No puede invocarse el dolo para pedir la nulidad del contrato def
venta, cuando eran conocidas las causas del inmueble, segfin apare- .
da de subasta judicial y ademés la publicidad del Registro se opone
4 la ocultacion maliciosa supuesta (Sent. 8 Abril 1903). '

Del objeto de los contratos

Lo constituyen las prestaciones econémicas en sus dos clases de
cosas y de servicios; unas y otros han de ser licitos y posibles. Las
cosas han de estar en el comercio de los hombres, por ser supuesto
de las mismas su utilidad. El contrato puede referirse 4 las presen-
tes y & las futuras, con excepcion de la herencia venidera, respecto
de la cual no pueden celebrarse otros contratos cuyo objeto no sea
practicar entre vivos la division del caudal. Y es que son inmorales
los contratos que con la herencia futura se refieren, por implicar
un secuestro de la voluntad del causante de los bienes. Por esta
circuntancia fueron proscritos los pactos sucesorios que, segfin Cim-
bali, precedieron en Roma 4 los testamentos. ]

Esos pactos no coartaban en absoluto la libertad de su autor, =
pues, no obstante su celebracién, podia contravenirlos otorgando
testamento. No lo entendi6 asi el Derecho germénico que los consa-
gré en respeto al principio de entera libertad informadora de sus
instituciones. Permitieron lag Partidag el contrato de sociedad sobre

Ay

<
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sdasen en lo futuro los socios de persona 1.10 determi-
on esos pactos en los militares cuando, dispuestos &
‘ la 6 amenazados de peligro, se instituian reciproca-
onl para el caso de morir uno de ellos sin revocarlos.
a permision no las registra el Cédigo, bien que, de
1oce. 1o dandoles tal nombre, en los arts. 177, 827, 831,
afin cuando mantiene erguida la regla general de que
+ia futara no cabe contrato alguno, salvo las excepcio-
ridas en dichos preceptos y el 1.056.
& cosas que pertenecen al pasado no pueden ser materia de
Lqué utilidad se puede sacar de ellas? Siendo de aludir lo

puede celebrarse el seguro de una cosa que ha perecido,
huena fe lo ignora el asegurado. Este factor ético hace
eficacia lo que en otro caso no la tendria por falta de

'n de la cosa futura, supuesto de contratacion, puede
¢ de condiciones 6 de la realizacion de un hecho rigurosa-
orio, y en la duda de si es lo primero 6 lo segundo, debe
slebrado el contrato bajo condicién.

puede contratarse sobre derechos futuros, con ciertas

no adquirido; en caso contrario no puede surtir efecto.
s arts. 931, 1.102 y 1.935.
6 servicios imposibles no pueden ser objeto de con-
psibilidad es de dos clases: absoluta y relativa; la
la; la segunda permite que sea perfecto. atin cuando
nplirse.
debe ser una cosa determinada en cuanto 4 su especie,
jue el género esté expresado, aunque no se determine el
dno del mismo, porque la ley suple la indeterminacién, pres-
endo que el acreedor no tiene derecho 4 exigir una de las mejo-
ni obligado, 4 entregarla de las peores.

jﬂﬂeterminacién en la cantidad no ser4 6bice para la existen-
el contrato, siempre que sea posible determinarla sin necesidad
EV0 convenio entre los contratantes; habiendo, pues, bases en
‘ O_lﬁO, para esa determinacion, 6 cunando por alguna eldusula se
n limite, aunque eléstico, es valido el contrato, sin que pueda
gerse _‘endeterminacién 4 uno de los contratantes; esto provocaria
b mala fe, como tampoco cabe dejarla 4 un nuevo acuerdo de
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aquéllos, pues si tal ocurriese, éste y no el primitivo contrato sep
el cumplidero. La frase «més 6 menos» no implica indeterminacig
La obligacién alternativa con un objeto determinado y otro indet
minado, y cuya dcterminacién no se hubiese hecho, ni fuera posil
hacerla sin un segundo contrato, se reputa valida, como pura y siy
ple, respecto del conocido. A veces cabe verificar la determinacigy
en forma de equivalentes de valor por ejemplo, cuando las pa
han establecido la eleccién entre una cosa 6 dinero.

contrato los cargos ptblicos, las substancias venenosas y, en
neral, los medicamentos no despachados en las farmacias, las arm;
6 explosivos por quien no se halla autorizado, los monopolios fisca
les, los objetos que constituyen contrabando, los derechos inheren
tes al Poder pablico y los de caracter politico, como el sufragio, ete

Segiin el Derecho romano, todo contrato debe tener por objefe
una cosa sobre la cual verse la obligacion de dar, hacer 6 no hacg
(Inst. § Glt. DE VERB. OBLIG.) Las cosas, tanto corporales como in:
corporales, no han de hallarse exceptuadas del comercio de los
hombres, lo mismo las presentes que las futuras (ley 1.* Dig. D_
PACT.; Inst. § 2 DE INUT. $TIP.) Producirs efecto la obligacién cuyo
objeto, aunque prohibido & ciertas personas, no lo esté respecto al
que lo ha de recibir (ley 34 Dig. DE VERB. OBLIG.) La cosa del
ser cierta y determinada, 4 lo menos en cuanto 4 su especie; li
cantidad y cualidad de la misma deben ser ciertas, aunque dependa
su determinacion de un hecho posterior (leyes 94 y 115 Dig.
VFRB OBLIG) La %ucesi()n f'utura no puede ser objeto de contra
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causa con respecto al comprador (asi se declaré en Sen-
tencia de 6 de Mayo de 1902); de modo que el equivalente es el §u-
puesto del contrato; sobre él giran las voluntades y es de Yarlas
clases, segiin se trate de un contrato oneroso remuneratorio, d.e
beneficencia 6 de mera liberalidad. En el contrato oneroso el equi-
yalente estd en aquello que uno entrega por lo que ha de recibir,
pabiendo por tanto ecuacién en las prestaciones econémicas; si no
se corresponden en esa reciprocidad, cabe recurso para remediar la
equivocacioén, no giempre, sino en algunos casos. En los contratos
remuneratorios, el équivalente se halla pre establecido 4 la remu-
neracion. En los de beneficencia, el equivalente es puramente es-
piritual; lo constituye el deseo de otorgar un beneficio, con su co-
rrespondencia, que es la gratitud.

Los contratos sin causa 6 con causa ilicita no producen efecto.
s ilicita la que se opone 4 las leyes 6 & la moral. Registrase la
Sent. de 24 de Febrero de 1904, de que la causa de los contratos es
distinta del mévil que pueda impulsar 4 las partes 4 celebrarlos.
La causa es el supuesto juridico, constituido: en los contratos one-
rosos, por la prestacion 6 promesa de un servicio por la otra parte;
en los remuneratorios, por el servicio 6 beneficio que se remunera,
y en los de pura beneficencia, la mera liberalidad del bienhechor;
de modo que la causa viene 4 ser el supuesto del contrato, en tanto
que ¢l movil es el acto impulsivo de la volantad de los contratantes.
Bs también de citar la Sent. de 13 de Julio de 1899 de que, res-

eindido, de comfin acuerdo, un contrato con otro, basta que el ante-

vior en fecha atribuyera derechos 4 una de las partes para que su
rescision sea causa suficiente del lucro 6 ganancia que por el segun-
do se reconozea 4 la misma.

Hemos dicho que en los contratos remuneratorios cuyo supues-
10 0 causa es el servicio, tiene que haber también equivalente; si
I recompensa es notoriamente exagerada, el exceso considérase sin
causa y, por ende, ineficaz, 4 menos de que revista caracter de do-
nieion, si hubo propésito de hacerla con las consecuencias posibles
si fuere excesiva.

La expresion de una causa falsa da lugar 4 la nulidad del con-
frato, 8i no se prueba que estaba fundado en otra verdadera y Ii-
cita. (Sents. 14 Marzo 1891, 30 Marzo de 1898 y 12 Abril de 1899).
Son cosas distintas, la verdad de la causa y la verdad de las mani-
festaciones de los contratantes; lo primero produce la nulidad; lo
segundo no invalida el contrato, ain cuando puede dar lugar é,’ re-
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clamaciones por los perjuicios que hubiesen sufrido aquéllos (Sen-
tencia de 16 de Diciembre de 1897).

No es preciso que se exprese la causa en el contrato; se presu-
me que existe y que es licita mientras el deudor no pruebe lo con-
trario. A

Octubre de 1865 y 24 de Marzo de 1884, declarativas de que los cox'i-\-_!
tratos simulados 6 sean los celebrados con causa falsa no surten;'

la causa (Sent. de 23 de Noviembre de 1897); pero este criterio solo;
puede aplicarse en absoluto 4 contratos anteriores al Cédigo. La -
simulacién significa la contradicion entre lo que se propusieron ha- ;
cer los contratantes y lo que resulta del contrato; es de cardeter -
voluntario, en tanto que la falsedad de la causa no lleva consigo
esa voluntariedad, mejor, el consentimiento puro; antes éste se
halla ‘tocado de error esencial 6 de dolo grave. La causa debe
exisfir en el momento del contrato, pero &4 veces, es constante, '
porque el cumplimiento de aquél no es de una vez, sino en varias y
sucesivamente, como en el arrendamiento, pues si éste no puede
realizarse, que fué el supuesto juridico de la convencién, ésta care-
ce de causa y, por ende, es ineficaz.

La Sent. de 8 de Marzo de 1906 explica con claridad lo que se
entiende por caunsa de los contratos, diciendo que es la realidad de :
los motivos que dieron lugar 4 su celebracién, y que, no existiendo
cuando hubo error substancial de hecho, procede la nulidad de la
convencién. Asi, por ejemplo, confiesa uno deber una cantidad 4 =
otro, creyendo que se la debe y resulta que no hay tal deuda; ten-
dremos que hay causa pero es falsa. Se simula una compraventa,
pero, en realidad, ni el vendedor se ha desprendido de la cosa, ni el
comprador ha entregado el precio; ese contrato se ha hecho para
evitar que los acreedores del primero embargaran aquélla. En este
caso hay un contrato sin causa. Se remunera equivocadamente un
servicio no prestado: inexistencia de causa; se emplea engaiio, di-
ciendo que el servicio se ha prestado y realmente no lo ha sido: hay
causa, pero falsa, porque no falté motivo para la retribucién. Hsta
no puede surtir efecto, porque medié engaho para obtenerla, supo-
niendo un servicio no realizado.

Las obligaciones contraidas sin causa (esto es, la verdadera su-
percheria) 6 con causa falsa no producen efecto, y podré recobrarse
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)0! ]n obligaciones cumplidas de esa manera (leyes. 11
L. "y 50 Dig. DE JUR. DOT.); lo n_lismo procede 31. la
nula 6 ha desaparecido (ibid). Procede la devolucion
: mndns entregados bajo la esperanza de un présta-
1 * Dig. DE CONDIT. SIN. CAUSA.; y Glt. Codigo
LEG. ¥ lt. 06d. DE SOLUT.)
 de cansa existiese solo con respecto & una parte de lo
lo, unicamente tendrd lugar en ella la repeticion (ley 3.* Di-

CONDIT. SIN. CAUS.)
den las leyes 2.* y 4.° Dig. OB TURB. CAUR. y 9.* Dig. DE
JLI MAL. BXCEPT., que no podrd repetirse lo dado para corromper

ez 6 procurador de la parte contraria, ni lo satisfecho & una
ni lo que diese el ladrén para no ser ‘deseubierto, y pres-
ley 5.* O6d. DE COND. OB CAUS. DAT., que lo arriba dicho no
'ﬁ,lima, aunque prohibida por la ley, no es contraria & la
la moral, en ecuyo caso, no habiéndose cometido el hecho
ido por la ley, habrd lugar 4 la repeticion de lo entregado
1e s ejecutase.

luz de estas citas legales se distingue entre causa ilicita,
ibida por la Ley y causa torpe 6 sea la contraria & la

snmacion y 4 base de que el contrato no se haya
¢, da derecho 4 la repeticién de aquello que se hubie-

e llu Vdel primer grupo de este estudio referentes al
se corrompa al Juez 6 al procurador de la parte contra-
1 alguna, porque pugnan con el Derecho piiblico mo-

uyo delito también es responsable el sobornante y claro que,
'55 un hecho justiciable con sancién penal para ambos reos, y
que existe nulidad de origen, es aplicable al caso el articu-
% )5, que priva de toda accién entre si 4 los contratantes, dan-
' M, 4 las cosas 6 precio que hubieren sido materia del
ato la aplicacién prevenida por el U6digo penal respecto 4 los
& instramentos del delito 6 falta. '

2
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De la eficacia de los contratos

Debe distingnirge entre existencia, validez y eficacia del contrg
to. HEsta dltima supone que aquél se ha celebrado y que no adoleca
de vicios, pero que reviste la forma exigida para su obligatoriedad,
De manera que la eficacia no dice al fondo sino 4 la revelacién
formal de acto juridico. Por esto prescribe el art. 1.278 que los con-
tratos serdn obligatorios cualquiera que sea la forma en que se ha.
yan celebrado, siempre que en ellos concurran las condiciones esen-
ciales para su validez, que son: capacidad en los contratantes,
congentimiento de éstos, objeto licito y causa que no sea contrarlaé
la ley y 4 las buenas costumbres 6 sea & la moral. ,

B Legislador, dando la espalda al sistema formulista 6 formula-.
rista del Derecho romano, que hemos presentado al hacer la historia
de la contratacién, consagra el principio de libertad proclamado en
la ley dniea tit. 16 del Ordenamiento de Alecald, que precedié en
tres siglos al Codigo de Napoleén, al cual se han ajustado las legis-'
laciones de los estados latinos europeos frente & otra tendencia, .
no espiritualista como aquélla, sino prevencionista, como la llama-
rfamos, buscando en la formacién de todo contrato la prueba pre-
constituida de su nacimiento, lo mismo que hace la escuela alemana
y prescriben los Cédigos inspirados en estas ideas.

Dicese, erroneamente, que la directiva moderna es la espirituali- 4
zacion absoluta del contrato, haciendo que sea eficaz (cosa distintaﬂi
de la validez) cualquiera que sea la forma que revista, pues lo impor-
tante es el fondo. Quienes asi opinan, apéyanse en estas palabras de
D’Aguanno: «La evolucién de los contratos ha consistido especial- -
mente en ir sustituyendo la sustancia & la forma, en dar cardcter
coercitivo 4 lo que ha sido objeto de la convencién, en vez de dé,r- e
selo 4 las palabras y 4 las férmulas.»

Estamos relativamente conformes con este profundo sentir; pero
no se diga, tan la 4 llana, que la tendencia moderna es desentenderse
por completo de la forma en la contratacién, antes cobra importancia
el intervencionismo del Estado para que no se escapen de las exi-
gencias de la ley los fenémenos juridicos, y asi aparece, no ya solo en
los Cédigos intluenciados por la doctrina alemana, sino en los delos
pueblos de raza latina: all4 va la prueba. Prescribe el art. 1.184 1
del Cédigo argentino que deben ser otorgados en escritura piablica, )



eSS " p. BARRACHINA Y PASTOR 47

Ei,-f'_.j—
" pajo pens de nulidad,

los contratos que tengan por objeto la trans-

_ misién de bienes inmuebles en propiedad 6 usufructo 6 alguna oblli-
E gacidn 6 gravamen gobre los mismos, los tra;spa.sos de derechos relal‘-
les, las particiones extrajudiciales .de herencia cuyo ca,t;da} e‘xce;z
de mil pesos, 6 en las que haya bienes inmuebles, cua qulem. q ‘
~ gea su valor, los contratos de sociedad y la prorroga de los mismos

~ euando el capital de cada socio pase de mil pesos 6 se aporten .blc-
o pes inmuebles y las constituciones de dote que excedan de dicha
~ yuma, Precepto andlogo registra el O6digo mejicano, de que la venta

de bienes inmuebles cuyo valor exceda de 500 pesos deberd otor-
g en escritura phblica, requisito también exigido por el ar-
tieulo 1.638 del Oddigo del Uruguay que lo hace extensivo 4 la
constitucion de censos y 4 las adquisiciones de bienes por titulo de
herencia 50 pena de no considerarlos perfectos ante la ley; de este
 gentir se separa el Oédigo chileno que obliga solo 4 la inscripeién
| dnechgistro de la propiedad de los contratos sujetos al mismo
 para que se tenga la verdadera posesion real y efectiva, pues quien no
“ Jos inseriba, no tiene otro caricter que el de mero tenedor.
| No puede decirse, pues, que la tendencia moderna sea la espiri-
 tualizacion absoluta del contrato; recientes son los codigos america-
~ jos antes aludidos, cuyos legisladores, lejos de encerrarse en un
welecticismo, tuvieron muy en cuenta las palabras de Portalis de
i‘ - que 'l Poder pablico tiene derecho 4 regular las disposiciones de

Jos bienes por las leyes comunes. No es que, con esto, se pretenda
suerificar el fondo 4 la forma; no se niega la validez del contrato
cuando surge, por los fueros de la voluntad, bajo el patrocinio de la
Ly ¥ en un ambiente ético, sino que el contrato, para tener eficacia,
debe teaducirse en la forma de derecho pre establecida, en evitacion
de fraudes y supercherias que 4 la Sociedad importa prevenir.

Si la Ley exigiera el otorgamiento de escritura @ otra forma es-
pecial para hacer efectivas las obligaciones propias de un contrato,
108 contratantes podrin compelerse reciprocamente 4 llenar aquella
forma desde que hubiese intervenido el consentimiento y demés re-
quisitos necesarios para su validez (art, 1.279). ;

Los hombres no pueden revelarse contra la Ley y, de consi-
guiente, el pacto por el cual y en absoluto se relevan de la obliga-
cion de otorgar escritura cuando esta forma es la exigida, no es
vilido, puesto que esta norma se ha puesto por interés piiblico.
(Véase la Sent. de 3 de Noviembre de 1902). Pero no est4 prohibido
€l pacto por el cual se aplaza el otorgamiento de la escritura.

e | i
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La forma es en ciertos casos, requisito exigido para la valig
del contrato; ejemplo de esto lo tenemos en las donaciones de
nes inmuebles y en la constitucién de hipoteca (arts. 633 y 1.875)
aquélla es valida, ni ésta se considera constituida sino se otorgs
eseritura pablica; pero da derecho el contrato en el que se |
convenido el establecimiento de una hipoteca, & que las partes
dan compelerse al otorgamiento de la eseritura.

Los contratantes no tienen obligacién de compelerse reciprg
mente, sino derecho 4 que se otorgue la escritura cuando hay;
tervenido el consentimiento y demas requisitos necesarios pai
validez del contrato; sin esto tiltimo no cabe aquéllo, y atn cuar
se hayan verificado actos del contrato, puede pedirse el otorgamie
to de escritura, como se declaré en Sent. de 17 de Abril de 1
sin que la circunstancia de no haber hecho uso de esa facultad,
no es obligacién, enerve la accién del acreedor (Sent. 3 1
de 1897). De manera que dicha formalidad constituye una cond
implicita de todo contrato que la exige, aunque 4 ello no se hub
obligado expresamente los contratantes (Sent. 19 Octubre de 19 )
siendo también de citar la muy importante de 1.° de Julio de
de que, segn doctrina del Tribunal Supremo, el art. 1.279 de
digo no desvirtda en nada la fuerza obligatoria de los contratos I
las partes celebren, cualquiera que sea la forma en que lo haga ]
su eficacia cuando lo cumplimentan, atin antes de elevarlos &
tura ptblica, creandese asi un estado de derecho que no pue
menos de afectar 4 los que no intervinieron en tales contratos
estos extrafios no hacen derivar su aceion de algin titulo més pri
legiado por su naturaleza 6 porque hallandose inscrito en el Reg
pueda obstar la inseripeion 4 la trascendencia del contrato, respe
de tercera persona, aparte de que la ley no da accién alguna a
trafio para exigir el cumplimiento de lo prescrito en el art. 1.280.

No tratdndose de la donacién de inmuebles, el contrato, eu
quniera que sea la forma en que se celebre, es vdlido y asi lo d
ran las Sents. de 11 de Mayo de 1903, la de 2 de Diciembre de 19
referentes 4 las sociedades civiles y mercantiles, la de 12 de
de 1904 respecto 4 la venta de bienes inmuebles, pudiendo co
tarse la de 8 y 13 de Enero y 9y 10 de Octubre del mismo aill
7 de Febrero de 1905, 6 de Febrero de 1906 y 8 de Febrero de 1¢
que aplican el art. 1.279. '

Deberan constar en documento piblico los contratos & que
refiere el art., 1.280, que luego diremos. El Legislador emplea
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«docnmento pablico», porque, en algunos casos enumerados

por Ia ley, tales como las capitulaciones matrianiales (art. 1.23:&) y
Ja repudiacién de herencia (art. 1.308) no es preciso q.ue el acto juri-
dico revista la forma de escritura piiblica; ésta constituye la regla

Deben constar en documento piblico: 1.° Los actos y contratos que
tengan por ohjeto la creacién, transmision, modificacion 6 extincion
de derechos reales sobre bienes inmuebles. 2.° Los arrendamientos
de estos mismos bienes por seis 6 mds afios, siempre que deban per-
jufiur & tercero. 3.° Las capitulaciones matrimoniales y la consti-
tucién y anmento de la dote, siempre que so intente hacerlas valer
eontra terceras personas. 4.° La cesion, repudiaciéon y renuncia de
Jou derechos hereditarios 6 los de la sociedad conyugal, 5° Kl
poder para contraer matrimonio, el general para pleitos y los espe-
~ ginles que deban presentarse en juicio; el poder para administrar
bienes, y cualquier otro que tenga por objeto un acto redactado 6
que deba redactarse en eseritura piiblica 6 que haya de perjudicar &

tercero, y 6.° La cesion de acciones 6 derechos procedentes de un.

aoto consignado en escritura pablica.

En esta relacién no comprende el art. 1.280 el compromiso para
¢l powbramiento de drbitros 6 amigables componedores y la adop-
wion, ¢ cual, segin los arts. 792 de la ley de Enjuiciamiento
wivil ¥ 179 del Cddigo, debe constar en escritura piblica; ésta,
Mungue necesaria traténdose de concesiones de ferrocarriles, no lo es
respecto de concesiones de marismas, por no exigirlo ni la ley de
Paertos de 7 de Mayo de 1880, ni la Instruccién de 20 de Agosto
de 1883 (Res. de 10 de Abril de 1894). La reserva de una cantidad
para dotar 4 un hijo no puede obligar al padre 4 que realice lo que
fd un mero propoésito 6 deseo manifestado en dicha forma (Sent, 22
Digiembre de 1897).

De la interpretacion de los contratos

Por ésta se reconstituye el pensamiento de los contratantes
euando no fué claramente reflejado 6 lo ha sido de un modo defi-
ciente, ya hubiesen ellos redactado el documento, ya otra persona
téenica 6 profana en el Derecho. La interpretaciéon no puede llevar
al absurdo y asi lo prescribe la Observancia finica FORT EDITI APUD
ExEAM, la cual afiade que no admite aquélla A CONTRARIO SENSU, 4

4
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debe d.u'se 4 las cartas 6 documentos, no son aphcables las ;{_:

distinta interpretacion de la que tiene (Sent. 10 de Octubre de 18,

la de 23 de Junio de 1864 enaltece ese principio. i
Il art. 1.281 proclama también la soberania del contrato y

respeto 4 sus clausulas, 4 cuyo sentido literal se ha de estar, si

aquéllas, porque no la palabra escrita, si que la voluntad es la gen
radora del acto juridico, 1

Mediando claridad en las cldusulas, no puede haber interpref
cién (Sents. 15 de Diciembre de 1871, 21 de Junio de 1872, 30
nio de 1890, 18 Enero de 1892 y 19 de Noviembre de 1897).

de 1908); de manera que la duda debe ser real, no supuesta, cuang
las palabras y la intencién pugnan entre si, para que pueda apli
ge el art. 1.281. 1
Existiendo, pues, esa contradiccién entre el fondo y la forma, d
juzgarse cudl sea la intencién de los contratantes, y nada la re
mejor que los actos coetdneos y posteriores al contrato, asi como

torio, siendo de anadir que, segtin Sent. de 21 de Noviembre de 19
deben consultarse los hechos que precedieron al contrato, las
cunstancias que les acompaiiaron, la intencién y prop(’)sito de

contraida, procura,ndo armonizar, al resolver la cuestion, las
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a1

arecer contradictorias, contenidas en el contrato.
£ celuyendo el art. 1.282 los actos anteriores para,
\stituir el pensamiento de los otorgantes, aqué-
: lcl posteriores ¥ cuantas circunstancias les
1 los elementos de juicio para resolver la duda
‘goliliﬂl entre la intencién y las clausulas del
) DE VERB. SIGN. prescribe—Yy de esto no se ha separa-

: civil—que en los contratos debe atenderse, mas bien
tencién de los contratantes que al sentido material de
: linmhrgn, las transacciones, como contratos de estric-
0 admiten més inteligencia que la genuina y literal;
34 Dig. DE REG. JUR. y 3.° Dig. DE REB. CRED., que
de la extension de las obligaciones deben resolver-
0 en que, con actos posteriores, manifiesten haber-

Wﬂiﬂ es evidente, 4 ella debe acudirse; pero 1o

M que goce de preferencia 4 los términos de la es-

consiguiente, no apareciendo aquélla, el Registrador
der la inseripeion, dejando la solucion del asunto & la
, Jos interesados 6 al fallo de los Tribunales (Reso-
abre 1899). lsa intencién ha de ser la que se iden-
ento, y puede probarse por los medios que
), por los actos coetdneos y posteriores, cuyo ad-
en el art. 1.282, no excluye los anteriores, que
ria del contrato.

1 estd subordinada 4 la prueba del contrato; si
. mal puede verificarse aquélla: no se infringe la
euando la Sala sentenciadora interpreta su contexto
lo con el resultado que ofrecen las demds pruebas prac-
e ellas se deduce claramente cual fué la verdadera vo-
partes seglin el objeto que se propusieron.

etacion de las partes constituye la interpretacién legi-
ntica de la norma cuando esté dada de comin acuerdo,
se dice, en Sent. de 24 de Abril de 1904, que ante la
cién dada por aquéllas, no es licito arbitrar otra, siquiera
@ en los términos literales de las escrituras, méxime no
provoeado cuestién sobre el particular los mismos inte-

; : m que sea la generalidad de los términos de un contra-

3 r L
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sieron contratar. Asi lo prescribe el art, 1,283, parejo de la ley
lt, Dig. DE TRANS,; afiadiendo la 81 Dig. DE REG. JUR. y 56 ]
gesto DE MAND. que cuano, para mayor explicacion, se ha expresg
en el contrato un caso particular, no se entiende que las partes hy
querido restringir la extension que por Derecho tiene la obligacig
en los casos no expresados. En los contratos deben suplirse f :
lag cldusulas de estilo, aunque no se hayan congignado (ley 31 Dj
gesto DE EDIL, BEDICT.).

Si alguna cldusula de los contratos admitiere diversos sentidog
debers entenderse en el més adecuado para que produzca efesf
(art. 1.284). La palabra clausula significa cerrar y es un periodo
oraciones que reflejan un sistema de pensamientos completos. Asi
que, dentro de un pérrafo pueden haber varias cldusulas 6 resul
éstas distribuidas en distintos extremos 6 apartados del contratg
seglin sea el estilo del que lo redacta. La cldusula debe tener sen
tido, es decir, modo de hacer entender el juicio que se hace de al
dentro del todo juridico documento, y cuando tiene diversos se
dos debe entenderse en el mas adecuado para que produzca efe
la convencion juridica, y, de esta suerte, se realice el propésito de lof
que la establecieron, por ser de presumir que ésta fué su voluntad,

Puede resultar que una clausula pugne con el conjunto de otr
en cuyo caso, apareciendo éstas perfectamente definidas y no p
nando su contexto con la moral ni con la ley, atraen, para la inter
pretacién, la cldusula dudosa, subordindndose todas al sentido gen
ral del contrato, 4 fin de que produzea efecto.

Para tener aplicacion el art. 1.284 es preciso que haya dudi
entre dos cldusulas rivales y que no se trate de oraciones 6 elemq
tos analiticos de la clausula, pues el Legislador solo permite la in
terpretacion de ésfa, reflejadora del pensamiento completo, y no d
aquéllas, que son signo del pensamiento incompleto,

Las leyes 80 Dig. DE VERB, OBLIG. y 67 Dig. DE REG. JUR. ]
eriben, al igual que lo hace el Cédigo, que cuando una clausu
pueda tener dos sentidos, se debe desechar aquel que no permita
efectividad de la convencién, por conducir &4 lo absurdo, y afa
lag leyes 167 Dig. DE REG, JUR. y 80 Dig. DE VERB. OBLIG., (U
cuando una cldusula tenga dos sentidos, se preferird el mas confol
me con la naturaleza del contrato. Las leyes 126 Dig. DE VE
SIGN. y 154 Dig. DE VERB. OBLIG. establecen una prescripeion
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e ?"{ :
amo, consistente en que siempre que los dos sen-
una cliusula sean jgualmente conformes & la naturaleza
Jmmnderé 4 las demés del mismo para decidir

‘l
P 5

ol 1sulas de los contratos deberan interpretarse las unas
8, atribuyendo 4 las dudosas el sentido que resulte del
‘todas (art. 1.285).
. establece en esta regla de hermenéutica contrac-
légico: el de abarcar con el discernimiento el todo
anto» para derivar su sentido, esto es, la manera de
juicio global de aquello que se examina, y hecha esta
¢a, si resulta contradiccién entre unas clausulas y
luz de ese juicio, unas sirven de supuestos interpretati-
s otras. Bl discurso, de esta manera, se concatena y resul-
ida la duda, poniendo siempre la mira en no atentar 4 la
~del contrato y en procurar que éste surta sus efectos.

ae unas cldusulas se sacrifiquen 4 otras, sino que, al inter-

satibles en un contrato la cl4usula en que una parte
da de su legitima con aquella otra donde se dice
pnes se practicarmi y apareciera corresponder mas
2 Géste derecho 4 percibir la diferencia; esta flti-
ordi 6 & la necesidad de probar el perjuicio su-
e Enero de 1899).
s puedan tener distintas acepciones serdn enten-
L que sea més conforme 4 la naturaleza y objeto del
86G). Las palabras son los signos de las ideas; las
riales 16gicos de las oraciones y las oraciones, in-
lan el pensamiento completo. El sentido hace 4 la
oracién, en tanto que la acepcion dice 4 las palabras;

aral .y‘objeto del contrato; que éste no es siempre una ley
por eruditos.
Misbras «objeto del contrato» empleadas en el precepto, sig-
, __,_mgteria del mismo, sino el propésito de los contratantes,
I‘xloo «naturaleza» indica, no lo concreto de cada con-
e lo general de ésta, denfro del grupo 4 que pertenece.
(igo no ha sido lo explicito que el Derecho romano; éste
' 73 Dig. DE REG. JUR. dice que las palabras superfluas 5:
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aniade la ley 92 id. que los errores de escritura, que pueden ser rg
ficados por el contexto de todo el contrato, no impiden su efecto,

sion anual se entiende perpetua (ley 16 Dig. DE VERB. OBLIG.) |
si no fueran bastantes estas reglas, estatuye la ley 50 Dig.
que la promesa de no impedir el goce de alguna cosa, No ya §

absoluta de enajenar, que, por castrar el JUS DISPONENDI, el
principal del dominio, no autoriza el Cédigo.
La Legislacion romana fué atn mas proédiga en esas pautas, pi

OBLIG., 21 Dig. DE SOLUT., y 42 DE VERB. CREDIT. qfte la obligacig
de entregar la parte de una deuda que no se perciba de un tere
comprende el todo si éste nada pagase. Cuando el contrato se re
re 4 una época presente 6 futura, no habiéndose expresado cual
ésta, se entendera la mas préxima 4 la celebracién de aquél (ley

época, se entiende para el primer dia de la misma (leyes 13 y
Dig. DE VERB. OBLIG.) La obligaciéon de entregar una cosa en
espacio de tiempo no es exigible sino después de transcurrido o
pero en el entretanto puede cumplir el deudor (leyes 42 y 138
gesto 1d., y 50 Dig. DE OBLIG. ET ACT.); no obstante, la promesa d
dar en el dia presente puede exigirse antes de concluir (ley 118
gesto DE VERB. OBLIG.) Las estipulacions hechas para el dia de
muerte de uno de los contrayentes solo tienen efecto, ocurrid
muerte natural (ley 114 Dig. id.) Bl valor de la cosa contratad
comprende la estimacién y cantidad de la misma (ley 232 Digestt
DE VERB. SIGN.) i

y emplea estas palabras como sinénimas, sin la diferencia que enir
las mismas senalaron las leyes 1.* y 4. del tit. 2.°, Parf. 1.% pero
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ese derecho vulgar, como 1o llama Costa, ha de ser el de cada pais;
énte jos el de 1a residencia de 108 contratantes, aquel ’en qllle S
encuentta la cosa, el de la celebmciéul del contrato, 0 el (1(? siu
ellllplilnlento' No puede darse d priori una regla que I:esuet\ 315(,&
eomplejidad de casos, tantos como contratos puedan presen /al 3

adviértase que ¢l uso 6 la costumbre, el derecho expontaneo,
yiene f ser aclaratorio del contrato, como ley, cuando se presimt-a
con ambigiiedades, y siendo cierto que los contratos en cuanto & su
eelebracion se rigen por el principio LEX LOCI CONTRACTUM, debe
coneluirse afirmando que el uso 6 la costumbre aplicable es el del
jugar en que se produjo el fenémeno juridico, & menos que resulte
que los contratantes quisieron referirse al lugar de la cosa, nunca al
domicilio 6 residencia de ellos, porque pueden tenerlo diferente, en
enyo caso surgiria la duda de si es el del dendor 6 del acreedor; bien
entendido que, en manera alguna, ni la costumbre, ni el uso, éste
menos robusto que la primera, pueden estar en oposicién con la
moral, ni con la ley. Esta goza de superioridad sobre aquéllos, salvo
dos excepeiones, como dice Manresa, 4 saber: cuando pone sus pre-
eeptos por bajo del pacto y de los usos locales, y cuando la costum-
bre ¢s constante, y ademds hay en el contrato datos para suponer
su aceptacion.

Oada uno debe responder de sus actos y omisiones, sin que pue-
da aprovecharse de esto; es lo que viene & disponer el art. 1.288, de
que Ja interpretacién de las clausulas oscuras de un contrato no
debord favorecer & la parte que hubiese ocasionado la oscuridad.
Tratdndose de documento privado 6 de contrato celebrado por car-
tas, ol que haya puesto las cliusulas oscuras no debe salir favore-
eido; pero si es un documento piblico, debe distinguirse entre oscu-
sidad en el fondo por omisién de manifestaciones precisas (vehiculos
del pensamiento) y oscuridad de forma en la redaccion; mientras que
de aquéllas responde el contratante, de éstas tltimas no, por ser el
Notario 6 el funcionario competente quien realiza el trabajo, sin que
quepa aplicarse lo dispuesto en dicho articulo.

Coando absolutamente fuera imposible resolver las dudas por
Ins reglas antes dichas, si aquéllas recaen sobre circunstancias ac-
cidentales del contrato y éste fuere gratuito, se resolverin en favor
de la menor transmision de derechos é intereses. Si el contrato fue-
l;l' ?nomso, la duda se resolverd en favor de la mayor reciprocidad
de intereses.

El Legislador, al emplear el adverbio absolutamente (que noso-
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todas las reglas de la hermenéntica contractual, y como AD 1mpg
SIBILIA NEMO TENETUR, importa dar una solucién al conflicto; g
este nitido criterio, si se trata de contrato gratuito, no hay que g

transmision de derechos y de intereses; si el contrato fuese onerog
y nunca ensanchando el marco de la obligacién, pues cada uno g
obliga 4 lo menos que puede, y como quiera que en esta clase g
convenciones se mueve la utilidad de los que las celebran, es l6gj
gue la duda se resuelva, no en favor de uno, sino de ambos, con,
mayor reciprocidad de intereses.

Si las dudas de cuya resolucién se trata recayeren sobre
objeto principal del contrato, de suerte que no puede venirse
conocimiento de cual fué la intencién 6 voluntad de los contrata
tes, el contrato serd nulo; dice el 2.° apartado del art. 1.279; nos
otros diriamos, el contrato es inexistente, porque la nulidad supong
elementos definidos del mismo. El Legislador ha tenido en cuentg
sin duda, lo dispuesto en la ley 9, pr. y 82 Dig. DE CONTR. EM.,
que seré nula la compraventa si una parte pensaba comprar un oh
Jjeto y la otra vender otro distinto.

Para terminar este punto citaremos la Sent. de 4 de Vowemb‘
de 1897, de que en los contratos de servidumbre 6 en aquellos
que se estabezea algin gravamen sobre fincas, ha de estar bier
expresada la voluntad de las partes, y la de 18 del mismo mes |
afio declarativa de que la mayor reciprocidad de. intereses es reg
de interpretacién en lag cldusulas de los contratos onerosos.

Nulidad y rescisién de los contratos: su historia

decia: CONTRACTUS JURE CIVILI VALET, SED RESCINDITUR AUCTO:
RITATE PRETORIS. Kl Derecho civil rindié homenaje 4 la equidad,

invalidar el contrato nulo, Gozaron de ella los menores de edad ¥
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' as en sus privilegios, los que hubie-
, 6 contrato por miedo 6 dolo, ¥y los ausen-
por legitima causa. De la restitucién 1N
s menores de edad y personas juridicas nos

‘l;-: ,
;ﬁ'lu contratos segin el Derecho romano

 algiin acto perjudicial por miedo, mientras no
de tercero, puede, segin el Derecho romano, inva-
s la intimidacién procede de hechos capaces de
bre de espirita no apocado (ley 6. Dig. QUOD
9.4 06d. DE HISQUGE VI MET. CAUS.); pero el ob-
Dia de ser un grave ¢ inminente mal para si 6
. (leyes 4.5, 5.4, 6.4, 7.5 8. y 9.4 Dig. id.) y que no
/o remedio ordinario para conseguir la reparacion del
y 14 Dig. id); de esto nos hemos ocupado al hablar de
:l consentimiento.
o la restitucién por causa de dolo 6 engaiio notorio
que no cupiese ese medio ordinario de repara-
10 Dig, DE DOL. MAL,; ley 2.* Céd. De id.) La
rse dentro de dos afios, pasados los cuales,
uede reclamar del que causé el engaiio 6 de
hubiesen lucrado por razén del mismo. (leyes 28
ley 8.* O6d. id.).
‘causa de ausencia 0 otra legitima aparece
1.% 4.° y 36 Dig. EX QUIB. CAUS. MAJ. IN INT.
A4 2.0 y 3.% Dig. idem que conceden ese medio al
‘temor de muerte G otro padecimiento corporal y por
10, 11 y 14 Dig. id. y ley 2.* Cod. idem, que conceden
'l?l presos cautivos, prisioneros de guerra 6 detenidos

: }10! que por otro justo é invencible impedimento no
lido atender 4 la conservacién de sus derechos (leyes 8.
d.) y 4 las mujeres de los ausentes que les hubie-
{l&y 1.2 O6d. DE UXOR NULIT.); pero si el ausente
ilo procurador {i otra persona que le representase 6 de-
gozaba de este beneficio (ley 3.* C6d, DE RESTIT. MILIT.;
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ley 28 Dig. Ex QUIB. CAUS. MAJ. y ley 7.* C6d. DE TEMP. IN .
RESTIT.) Gozaban del mismo beneficio los herederos del ausenté’;&
neficio que duraba cuatro afios, contados desde el dia en que hubjg

RESTIT.) Los herederos tenian que usar de esa accién en dicho ey
drienio contado desde que supiesen la muerte del causante (ley
C6d. DE RESITT. MILIT.) Los herederos ausentes del que no - goz)

RESTIT.)

Diferencia entre nulidad y rescision

Los Intérpretes del Derecho romano distinguieron entre nulid
y rescisién; para con la primera rezaba el principio QUOD AB INI
VICIORUM EST NON POTEST, TRACTO TEMPORIS CONVALESCERE,
acei6n para pedirla no era preseriptible porque emergia del Derech
piblico; el contrato podia ser ratificado, En cambio, la rescision, qu

validez. Imper6 esta doctrina en el Derecho tradicional castellan
rectificada por el Tribunal Supremo en el sentido de no admitir qu
la nulidad de los contratos fuese materia de Derecho ptblico y
reseisién de los mismos de Derecho privado, como tampoco prohil
que tante los contratos nulos, como los rescindibles pudieren ra
carse. Iin esta directiva se declar6 que lo mismo la accién de nuli
que la rescisoria eran prescriptibles, sujetas en este punto &
iguales reglas, con diferencia solo en los resultados de las mismas,

De la nulidad, confirmacion y patificacion- -

Jontrato nulo, seglin se deduce ‘del art. 1.300 del Cédigo,
aquel en cuya formacién no han concurrido los requisitos de cons
timiento, objeto y causa, aunque no haya lesién para los contratante
(esto del «perjuicio» dice 4 la rescindibilidad), siempre que adolezca



59

1e lo invalidan con arreglo 4 la ley. la
?g'“}‘g[ﬁario del contrato; si éste carece de
Jamase inexistente; si la ausencia 6 falta es
@ "." vicios del consentimiento, 114mase nuli-
: plena para diferenciarla de la anterior,
xistencia de esos elementos. La aue llama-
& los casos en que el objeto es de los que
o de los hombres 6 que la causa es ilicita :
prevalecer el contrato, gin que quepa pur
1. ni con la ratificacién, por OPONErse 4
No ocurre esto con la nulidad provinien-
m ora por ser menor no emancipado, ora
6 sordomudez, si en este caso el contra-
seribir, 0 si quien contrata es la mujer casada
moarital 6, en defecto, de habilitacién del
6n del contrato por medio de la confirmacion 6
nfirmacion, si la nulidad proviene de incapacidad
 de enfermedad (nams. 1.7 y 2.° del art. 1.263) si
s determinativas de la prohibicién; y ratifica-
contratos otorgados 4 nombre de otro por quien
si6n legal 6 no se halle autorizado (art. 1.259)
esprovista de aquella licencia 6 habilitacion,
Aimpugnarlos, presta su conformidad.
| contrato por parte de los incapaces imede
1: 8i lo primero requiérese, segtin se desprende de
7 de Bnero de 1906, un nuevo contrato, no su
el primero, por opuesto & una ley prohibitiva
1o ya por los mismos contratantes, si que por ter-
e se consideren perjudicadas; si lo segundo, esto
nfirmacion conoce la justicia restablecedora, ya no hay
 nuevo contrato, bastando la ejecutoria.
a nulidad de no haber obtenido la mujer dicha licen-
¢ ‘7 ‘1_9 que (?abe no es la confirmacién, sino la ratifica-
e ,""‘ yemxdad de nuevo contrato, debiendo constar
 prpinaias m aprobacién, ya por medio de escritura, ya por
9 Mﬁoﬁa, habiendo, ademés, otro medio de convalidacién,
Ol “-ﬁﬂl{p’o, consistente en que el marido 6 sus herede-
bl &&0;:;?, dentro de los cuatro afios siguientes &
iy ; esto obedece 4 que la incapacidad de
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la mujer casada para contratar no se funda, como la del menor y
del loco ete., en la naturaleza, si que en su condicién en la famj]
constituye una restriccién civil, ya que el marido tiene, respecm:
patrimonio de su consorte, las llamadas facultades conservatiy

Ademés de los contratos nulos estan los calificados de anulg
se suponen bien hechos mientras no se demuestre su vicio de o
Suponen capacidad en las personas contratantes, objeto y ca 7
pero que se ha prestado el consentimiento, alma de la conven
con error, violencia, intimidacién 6 dolo. Por exigirlo el Derec
tural, algunos de estos contratos eran rescindibles en Roma, si L
mediado lesién, pero por el Cédigo, son anulables en forma de
6 de excepcion, siempre que se pida dentro de los cuatro afiog
guientes 4 haber cesado la causa. Y puesto que esa peticié
nulidad es un derecho del perjudicado, éste puede confirmar el g
trato dentro de esos cuatro afos, quedando de este modo pur
el vicio de origen, confirmacién que puede ser expresa 6 tée
acreditarse por medio de documento ptblico 6 de ejecutoria.

Si el marido verifica algtn acto implicador de su conformidad

Es doctrina constante, apoyada en las Sents. de 26 Abril de 1861
25 de Octubre de 1873, que siempre que se trate de hacer dependel '
resolucién de un litigio sobre validez de un contrato, de la nulid
del mismo, debe solicitarse que ésta se declare previa, expresa
directamente, sin que baste que se dé por supuesta, ni que se 8
de ella por incidencia. sto Gltimo también se declaré por la de |
de Octubre de 1867, siendo excepciones de esta regla cnando §
nulidad no produce la accién, sino que es consecuencia indecling bl
de estimarse la que se ha deducido (Sents. de 30 de Abril de 156
y 11 de Abril de 1876) y cuando las acciones ejercitadas no se I
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oot de un contrato, sino en 12 existencia de otros
at. de 10 de Julio de 1896). A la luz de esta doctrina
to el art. 24 de la ley Hipotecaria que hemos comentado

ohra «Derecho Hipotecario y Notarial».
a accld :ﬁ.ﬂ“nlo dura enatro ainos; este tiempo ‘““l’ff'
correr: en 08 casos de intimidacion 6 violencia, desde el dia
o8  hub cesado; en los de error, dolo 6 falsedad de
asa (8 ésta no existe lo mismo que si es ilicita, el contrato no
o, sino inexistente), desde la consumacion de aquél; si la
e we diriie & invalidar contratos hechos por mujer casada sin
i torizacion competente, desde el dia de la celebracion
. o, y si se refiere & los colebrados por los menores 6
tados, desde que salieren de la tutela (art. 1.301).
Tl ﬂmlodn .menores 6 incapacitados», hace subse-
alabras «desde que salieren de tutela»; de manera que,
eralmente, s refiere & los tutelados, no & los que estén sujetos &
' ‘}'"_'" d; pero, como quiera que ese art. 1.301 es sancion y
ent y 1.263, no vemos que pueda hacerse esa distincioén,
T".' 4 la misma razon, debe existir idéntica disposicion
ra cosa implicaria un privilegio. Al decir esto, rectificamos
opinién emitida en otra obra. Isto sentado, seguimos el
fauresa que, 1o distinguiendo entre menores, considera
s inexistencia del contrato ¢l celebrado por un niio, en
' o ¢l otorgado por el que ya tiene la edad exigi-
i6n, sin que deba prescindirse, para calificar
1o el contrato, de la importancia de éste, en
wna del interesado y al objeto que con él se
. la compra de alimentos, pues, siendo esto tltimo,
se por la validez.
e saliente contraste entre el Derecho romano, obli-
ufla y Navarra, y el Cédigo civil. Segin aquél—y
oel6 1 Sent. de 20 de Octubre de 1866 (regla de juris-
19 w Principado)—los menores piberos huérfanos de
by % 1{.' . | de curador pueden obligarse vélidamente, y les co-
inuldo de restitucion IN INTEGRUM por el dafio que
i en ¢l contrato (Véase pag. 342 del tomo 1.°), en tanto
P M“’v los contratos otorgados por esas personas son
:!I.Woflelidn.
% que se halla en contradiceion la doctrina sentada en
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establecida en el nam. 1." del art, 1.263, si se alega esta cneustan
como vicio de invalidacién, no hay obstéculo para que aquéllos, i
gados 4 1a mayor edad, puedan confirmar dichos contratos confop
& los arts. 1,310 y 1.311, quedando subsanado el vicio originap
que pudo dar lugar 4 dlcha nalidad. Segan aquella Resolucidn,
conocido que una de las vendedoras era menor de edad al otor
la escritura y no efectundndose nueva venta por la segunda, §
simplemente una ratificacion de aquéllia, adolecen ambas de un vi
substancial de nulidad, toda vez que con arreglo & lo dispuesto
los arts. 1.261 y 1.263, son nulos los contratos celebrados por
menores, por no prestar el debido consentimiento, sin que pued ;
ratificarse, porque, conforme al art. 1.350, solamente son confir
bles los contratos en que, ademés de objeto y causa, concurre
cousentimiento de los contratantes, requisito que, por la razén ind
cada, no podia existir en el caso del recurso. ‘

En Derecho civil es irrebatible la doctrina del Supremo, porque
hay que hacer honor 4 la voluntad de los contratantes, bajo cuye
imperio se purga un contrato vicioso en su origen, pues si el men:“
puede impugnarlo de nulo no hay razén para negarle el derecho :
confirmarlo, 4 fin de que cobre validez; pero 4 esto puede objetarse
que son cosas distintas la confirmacién para los efectos civiles y
confirmacién para los efectos del Registro, y como la escritura otoif
gada por el menor era nula por haberse faltado 4 la ley prohibitiva
nulidad que resultaba del mismo documento, no podia ser inseri
en respeto al principio de legalidad, uno-de los que integran nues

de la confirmacién, porque en tal caso no se inscribe una escritura
defectuosa como la segunda de que hemos hablado, si que una sen- :‘v
tencia firme cuyos fundamentos no puede calificar el Renstrador, a
en respeto & la santidad de la cosa juzgada.
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otorgadoes por mujer casada son nu-
. de 27 de Junio de 1866y

n nulos, aunque si de po-

los contratos
liremos que, segin Sents.
1872, esos contratos o so .
'"mtl evitar los perjuicios ¥ danos que pud'lerap
ociedad conyugal, en cuyd jurisprudencia se inspl-
. de 23 de Mayo de 1802 y 22 de Agosto de 1894; pero
de los Registros y del Notariado ha rectificado es2
1do nulos esos contratos, porque con ellos se

e una ley prohibitiva, dado lo terminan

B it .
iorcitar la accién de nulidad de los contratos los obli-
1 6 subsidiariamente en virtud de ellos. Las personas
irfin sin embargo, alegar 1a incapacidad de aquellos con

ni los que causaron la intimidacién 6 violencia,
o 6 produjeron el error podrdn fundar su aceion

te de los articulos

s y no el enlpable del defecto es quien puede alegarlo,
‘deudor principal 6 subsidiario, es decir, fiador, asi
lieados solidariamente, nunca el que ha gido parte 6 ca-
6 de representacién de los que intervinieron en ¢l
il de 1901), pudiendo deducirse de la Sent. de 23 de
de 1895 que pueden pedir la nulidad los que, sin ser
sedneos de éstos, resultan perjudicados por el con-
gatario para defender la eficacia de su legado ata-

sante. en contra de cuya docrina recay6 la de 23 de
903, declaratoria de que solo las personas obliga-
6 subsidiariamente por virtud de un contrato, pue-
Ja aceion de nulidad. Bste dltimo sentir y no aquél
v r, porque 6 el contrato nulo perjudica 4 los extrafios
6 no perjudica; si lo primero, pueden rescindirlo, demos-
jue sea el perjuicio; si lo segundo, no son ellos quienes para
arlo, La nulidad es independiente de la lesién (art. 1.300); de
@ el favorecido con el contrato puede impugnarlo apoyan-
causas no imputables al mismo y no en caso contrario. Uno
con un ineapaz y se presentan estas dos situaciones: €oONo-
;ﬁ conocia al incapacitado; si lo primero, no puede impugnar
‘contrato, pues tiene que pasar por las consecuencias de sus actos;
0 mdﬁ, habiendo padecido error, y 4 base de que las circuns-
cias del sujeto fueran de decisiva influencia en el contrato, para

0 simulado celebrado por un heredero y antes apo--
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po tener sus derechos amenazados de invalidaciéon pedida de co
rio, creemos que, por tal vicio, puede impugnarlo.

mente formado, y todos los que lo contrajeron deben ser demang
dos, en evitacién de que sean condenados los que no han sido ofg

tiva ejecucion de una sentencia y otra; asi lo declara la de 8 de
nio de 1902.

del valor de las cosas que hubieren sido objeto de aquéllos. Si |
contrato es de los que no puede celebrar el tutor sin ese requisits
es por falta de capacidad legal en el otorgante, y si éste ebtuvo |
autorizacién del consejo, aquél es valido, sin perjuicio de lo dispues
to en el art. 312 del Cédigo. Como quiera que déste rige en f
dos los territorios aforados en la materia referente & tutelas, ¢
aplicable & los mismos dicho nam. 1.° del art. 1.281,

También son rescindibles los celebrados en representacién de
los ausentes, siempre que hayan sufrido lesién en dicha enarta part
esto cabe lo mismo en la ausencia presunta que en la declarada re
peeto de los contratos que por el ausente celebre su administrador
representante.

No pueden rescindirse los contratos celebrados con autorizacion
judicial por virtud de ausencia (art. 1.296), porque esa autorizaci6n
es garantia del derecho del ausente. .

Igualmente los celebrados en fraude de acreedores cuando éstos
no puedan de otro modo cobrar lo que se les deba. 4

Complementan el § 3.° del art. 1.291, los 1.294, 1.295 y 1.297. Con
efecto; la accién de rescision es subsidiaria, porque si con ella se
persigue la enmienda del perjuicio, pudiendo conseguir esto s
atentar contra el contrato, que, bueno 6 malo, constituye una legan

B
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é acudir & ese medxo (Sent. de 9 de Noviem-
o debe repetir contra todas las enajena-
s, demandando primero 4 unos adquirentes y
6 & todos 4 la vez, si subsiste el crédito, base de
pueda llevar ésta & més alld del perjuicie, que es
{ ‘dmuho; de modo que, satisfecho el agravio, no
_toda vez que la rescision es un medio extraordi-
perjudicado se le indemniza, sea por quien fuere,
tar la aceién rescisoria, ni seguir para ese fin el plei-
lo que lo primero que hace falta para acordar la res-
s contratos es que el actor ostente legitimamente la cua-
L r del enajenante (Sent. 18 Enero 1901).
ula las enajenaciones simuladas y hechas en fraude de
putdndose, por derecho, simuladas 6 ficticias las ena-
'I!thoudi&l permaneciere en poder de los enaje-
Qat. vol. 2.°, libro 7.°, tit. 1.°, ley Gnica y Cost. de
:l. , rabr. 12).
encia entre el Cédigo y el Derecho catalan estriba en
ifica de rescindibles las enajenaciones, mientras que el
"iaclars nulas, bien que ambas palabras, ain cuando
lo y aleance diferentes, se han venido tomando como
especies del género comin «causas de invali-

sribe en el art. 1.297, que consideramos aplicable
aforados, por no pugnar con su legislacién excepcio-
men celebrados en fraude de acreedores todos
por virtud de los cuales el deudor enajene bie-
ratuito. También se presumen fraudulentas las enaje-
ulo oneroso hechas por aquellas personas contra las
luﬁme pronunciado antes sentencia condenatoria en
r instancia 6 expedido mandamiento de embargo de bienes.
relacion con este precepto los arts. 648, 1.111, ni-
1291 y 1.206 del Cédigo civil; 880 y siguientes del de
£ 536, 543 y 550 del penal.

presuncion de frandulencia puede destruirse, como todas,
prueba en contrario (Sents. de 15 Junio de 1897, y 26 de
‘ 908), pero los Tribunales tienen facultad, tanto para des-
umo para admitirla (Sent. 21 Marzo de 1900), afiadien o
de Enero de 1901, que la aplicacién del art. 1.297 es inde-
del caso en que se justifique el fraude de un contrato,

5
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atin cuando en ¢l no conenrra ninguna de las presunciones del
mo, enumeradas en el expresado articulo. Hste sale 4 la defe

en ingolvencia; si tiene bienes, no cabe la accién rescisoria por
excepcional. 3
Las enajenaciones pueden ser 4 titulo gratuito y 4 titulo oney
50, pero es preciso, para que quepa la rescision, que quien haya y,
rificado el acto 6 contrato impugnable sea el deudor 6 la persgy
contra la que se hubiese pronunciado sentencia condenatori
cualquier instancia 6 expedido mandamiento de embargo de bie
y no otra distinta (Sent. 16 Mayo de 1895). :
Tratandose de un contrato oneroso puede resultar que el terces
haya adquirido la cosa de buena fe, ignorando que se hubiese dig
tado esa sentencia condenatoria 6 expedido mandamiento de

trado esto, no puede darse contra €l la accién rescisoria, porque, &
otro caso, cometerfase enorme injusticia y nadie se atreveria 4 o)
tratar, temeroso de verse despojado de sus intereses por causa
que le eran desconocidas; pero si resulta, por el Registro de la p
piedad, que se hizo el embargo de los bienes inmuebles, reflej d
esto por la anotacién preventiva, el adquirente no puede llamang
4 engailo, porque, siendo piiblica esa oficina, pudo enterarse.
primera parte del art. 1.297 no se refiere solamente & las verdade
ras enajenaciones 4 titulo gratuito que resultan ser de esta ¢

ner cargas al donatario, sino 4 otras que presentan aspecto oneu
so y en el fondo son un contrato gratuito, es decir, una simulacié
como la venta de I cnes del padre al hijo, pues ain cuando éstos

r

haya obtenido sentencia en cualquiera de las instancias 6
miento de embargo y & base de que demuestre su erédito, supu
fundamental de la accién, puede pedir la rescindibilidad de semé
jante contrato colorado. 3

El art. 1.297 se relaciona con el nim. 3.° del 37 de la ley
Hipotecaria. 3

Son también rescindibles los pagos hechos en estado de insol
vencia por cuenta de obligaciones 4 cuyo cumplimiento no podia
ser compelido el deudor al tiempo de hacerlos. La insolvencia no €S



79

) ella la falta de garantias que aseguren la efec:
'WO; pues el dendor puede tener bienes ¥
& cabrir el importe de sus deudas. La insol- -
1a de cierta pliblica iotorieded de 12 situaeion
tendor: 81 ¢ste mo podia ser compelido & verificar

o tra su proposito de defraudar al acree-
"f’f er & cubierto sus intereses, tiene & S favor la
n ese articulo deben comprenderse 1as obliga-

nulas, las naturales, las prescritas, las estd-
: y las condonadas en

: va, & plazo,
dendor, sin venir obligado 4 satisfacerlas, las
Jar insolvente. :
n & cosas litigiosas,

por el demandado sin conocimiento

parte la autoridad judicial com-
dn esta causa en que las coSas litigiosas, desde
septaarse fuera del comercio de los hombres,

4 SUB JUDICE N0 puede alterarse hasta tanto
faese el fandamento, no

jsion definitiva. Si este
si que la de aulidad serfa la procedente, porque si
“que se hallan fuera del comercio de 108 hom-
nte jmposible que pueda recaer sobre é11a con-
de ser ¢l fundamento de ese caso de resci-
1o un perjuicio con la enajenacion de cosa
ue la sentencia no se eluda, debe conce-
de justicia, y de consiguiente, si ese
demandado venci6 en el pleito en que
ate el dominio, si que cualquier derecho
cabe semejante rescision por falta de supuesto

! 1;l‘!l contratos que 8 refiera

n sindibles cualesquiera otros en que especial-

hhy. No se comprenden en este caso los con-
s por los mismos interesados en uso de su voluntad
er una condicién resolutoria de cuyo cumpli-
ssistencia de aquéllos (Sent. de 24 de Aluil
m la rescisién convencional; pero hay casos
'h rescision, como los que se refieren & la
camplimiento en las obligaciones reciprocas
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De la lesion

Ningtin contrato se rescindird por lesién fuera de log casos m
cionados en los ntms. 1.° y 2.° del art. 1.291; asi lo prese
el 1.293. La equidad exige que en log contratos resplandezca la Iy
na fe, y ésta demanda que no haya lesién, esto es, perjuicio, no n

que la reseisién por lesién fué establecida por la ley 2.°, tit. 44 ¢
CU6digo romano, dictada por los emperadores Diocleciano y Maximia
no, cuando ya el Derecho natural habia templado la dureza ‘
Derecho civil. Voet dice que esos emperadores no hicieron méas
regular y fijar la lesién enorme, si el perjuicio excedia de la mii
del valor de la cosa, pues antes fué conocida en Roma, si bien quel
abandonada al arbitrio judicial y alcanzaba ese remedio lo mismo
comprador que al vendedor. El Fuero Juzgo no admitié la rescisi
por lesién, pero si el Fuero Real y las Partidas cuando excedia (
la mitad del justo precio, cuya accion duraba cuatro afios seghn |
ley 2.2, tit. 1.% lib. 10 de la Novisima Recopilacion. ,
El Fuero aragonés no admite este remedio; establece el prinei:
pio, en el contrato de compraventa, RES TANTUM VALET QUANT

aragonesa, influida como ninguna otra por el Derecho natural, n
admite el remedio de lesién, siendo asi que en la equidad se fund" :

cepeional ejercié el Fuero Juzgo. ;

En Cataluiia rigen lag constituciones de Diocleciano y Maximia-
no que autorizan la resecisién de la venta cuando la lesion es en més
de la mitad del justo precio, derecho que Maynz reconoce solo en el
vendedor, ajustan use, al opinar asi, 4 la letra de las leyes 2.° y
del Cédigo, y que Mackeldey, apreciando el espiritu de equidad qug
lag informa, lo hace extensivo también al comprador, como lo pres-
bieron las Partidas y la Novisima Recopilacién y estatuye la rdbri:
ea 23, lib. 4.° de las Cost. de Tortosa. Hste derecho faculta al ven-
dedor para reseindir el contrato si el precio es inferior 4 la mitad"
del justo, como también lo puede utilizar el comprador si la cosa se
vende por su justo precio y méas de una mitad del mismo. 0.

Disctitese acerca de si es 6 no renunciable esa accién; son con-
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mos 4 la afirmativa, ante lo dispuesto en el Cédigo civil, con las

pestriceiones que el mismo establece. %
Al diseutirse el O6digo de Napoleén, este emperador se resolvié

por 1a opinién de Cambeceres y de Porl%a-lis, partida/,rios de que‘ se
pstableciera la accién rescisoria por lesion, y o est-ef se conSflde-
rara un absurdo econémico, por prestarse & la arbitrariedad, el ilus-
tre Goyena la rechazoé en el proyecto de Cobdigo de 1851 para que
no se rescindieran los contratos por unos céntimos de diferencia en
wds 6 en menos de la mitad del justo precio. EI Cédigo no admite
esn cansa de invalidacién; en Catalufia existe y dura treinta afios,
con arreglo al Usatge OMNES 0AUS&, no pudiéndose dirigir la
accion contra tercero 4 quien el comprador haya transmitido la cosa
gomprada & bajo precio, pues es de naturaleza personal y toma el
nombre de ACTIO VENDITI.

La ley Hipotecaria anterior, en sus arts, 36, 37 y 38, puso al
tercero al abrigo de esa accién rescisoria; en su ultima reforma
no se habla ya de la rescisién por lesiébn enorme ¢ enormisima
en las ventas, y se comprende, porque el Cdédigs ha proscrito este
recurso rescisorio que solamente lo admite en los casos 1.°y 2.° del
art, 1.201 y tratdndose de particiones, cuando el perjuicio es en més
de la cuarta parte (art. 1.074), sin que quepa en la divisién de cosa
comfan, ni en la disolucién del contrato de sociedad, porque los ar-
ticulos 406 y 1,708 se refieren 4 las reglas sobre la forma de hacerse
la particion y 4 los efectos de ésta, y no 4 la rescision, que es mate-
ria de la seceion 4.5, cap. 6.°, tit. 3.% lib. 3.", y sobre todo, tratén-
dose de nn medio destructor de una relacién Juridica, & los preceptos
que lo antorizan debe dérseles, por su cardefer, interpretacién res-
trictiva, mixime cuando la tendencia del Legislador ha sido autori-
zar la rescisién solo en ciertos y determinados casos.

Efectos de la nulidad y de Iz rescision

La accion de nulidad, que dura cuatro anos, puede entablarse
desde luego, y una vez declarada, los contratantes deben restitnirge
reciprocamente las cosas con sus frutos ¥ el precio con sus intereses.
Si aquélla no se puede devolver por haberse perdido, el condenado
deberd restituir los frutos percibidos y el valor que tenia la cosa
tuando se perdio, con los intereses desde la misma fecha. El articu-
lo 1.307 hay que relacionarlo con el 1.314; habiéndose perdido la
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cosa por dolo 6 culpa del que ejercita la accién, no puede exj
éste el valor de la misma, ni sus intereses, como tampoco si g}

alguno de los contratantes (§ 2.° del art. 1.314), la pérdida de
cosa no serd obstdculo para que la aceién prevalezca, 4 menos g
hubiere ocurrido por dolo 6 culpa del reclamante, después de haly
adquirido la capacidad; sin que quepa invocar el caso fortuito, p
regir la presuncién del art. 1.183, contraria al mismo: el dolé-‘
cluye el caso fortuito, pero si el contratante obré de buena f
creyendo capaz & la persona con la cual contrato y presentfm"
con capacidad aparente, creemos que puede aprovecharse del cag
fortuito. : '

El incapaz solo est4 obligado 4 restituir, en cuanto se enriqueg
con la cosa 6 precio que recibiera. Hay enriquecimiento adn sj

imperiosas de la vida, como alimentos, vestidos, etc., pues const
tuye un beneficio. La prueba del enriquecimiento, tanto en ese se

contrato, si el hecho constituye delito 6 falta comtin 4 ambos con:
tratantes (no 4 uno de ellos solamente) carecerin de toda aceidn
entre si y se procederd contra ellos, dandose, ademdis, 4 las cos
6 precio que hubiesen sido materia del contrato, la aplicacién preve
nida en el U6digo penal (art. 63) respecto 4 los efectos 6 instrumen
tos del delito 6 falta. Si una de las partes es inocente puede recla
mar lo que hubiere dado y no viene obligada 4 cumplir lo prometido,

Bajo la acepcién «causa torpe» se comprenden la punible, I
ilicita y la inmoral. En el segundo de estos casos, cuando sean
culpables ambos contratantes, ninguno de ellos podrd repetir lo queé
hubiera dado & virtud del contrato, ni reclamar el cumplimiento deé
lo que el otro hubiese ofrecido; de manera que se pasa la esponja
sobre esa convencion viciosa; pero cuando la culpa estd de parte
un solo contratante, no podrd éste repetir lo que hubiese dado
virtud del contrato, ni pedir el cumplimiento de lo que se le hubier A
ofrecido. Bl que sea extrafio & la causa torpe podré reclamar 10
que hubiera dado, sin obligacién de cumplir lo que hubiera ofre:
cido, Dice Manresa que el art. 1.306, por analogia con el 1.305, debé:
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entenderse aplicable en ¢l caso de ser ilicito el objeto del cox‘ltfrz.mto.
El heredero carece de aceién para invalidar los conf:r-atos.lhcltos
gue otorgara su causante para privarle de la cuota. legitimaria (sen-
tencia de 6 de Mayo de 1902, en la cual se deja entender que la
aceion procedente hubiera sido la rescisoria). Si el culpable d.e la
causa ilicita no puede aprovecharse del contrato nulo, en el mismo
cago estin sus herederos (Sent. de 4 de Julio de 1896); pero pueden
verificarlo los acreedores del comerciante, para que sus derechos no
sean burlados y nunea el quebrado 6 sus causahabientes (Sent. de 11
de Noviembre de 1895). El que pague ignorandolo el deudor y sin
avisarle, y despuds & su espalda y con torpe intencién pretenda arre-
batarle parte de sus bienes para cobrar lo debido, cae en la sancion
del art. 1,306, sin que pueda reintegrarse de lo pagado, pues ni geme-
jante acto, viciado por causa torpe, puede ser base de ulteriores recla-
maciones, ni producir vineunlo juridico entre el que pagé y el deudor
(Sent, de 1. de Junio de 1904). Los contratos simulados son inexis-
tentes y no les es aplicable el art. 1.306 (Sent. 26 Junio de 1903).

Nos hemos ocupado de la confirmaci6n y de la ratificacién de los
contratos; lo primero solo puede hacerse respecto de aquellos que
reunan los requisitos expresados en el art. 1.261; asi lo preseribe el
1.310 aplicable en Catalufia, segin se declar? en Sent. de 31 de
Mayo de 1899, La confirmacién puede ser expresa 6 thcita, consti-
tulda ésta cuando con conocimiento de la causa de nulidad y habien-
do eesado, quien tuviese derecho 4 invocarla ejecuta un hecho que
jmplica necesariamente la voluntad de renunciarlo, siendo de citar
Ia Sent, de 1.° de Mayo de 1906, declarativa de que la mujer casada
i como tal, ni con el carficter de heredera de su marido, puede pedir
Ia nulidad de los actos que realizé sin licencia del mismo.

Los contratos inexistentes, puesto que carecen de vida ante el
Derecho, no son confirmables: unicamente cabe esto en los nulos, y
asi lo declaré la Sent. de 31 de Mayo de 1899. Asies que el contrato
otorgado por un menor de 18 afios 6 por un loco, puesto que es
inexistente, no cabe confirmarlo, sino que habr4 de otorgarse un
nuevo contrato, con efectos desde esta fecha, si no se les ha dado,
voluntariamente, fuerza retroactiva; de forma que la confirmacién
dice # log contratos en los cuales se presté el consentimiento con
vicio.

Hemos presentado la disparidad de criterio entre lo declarado
por ¢l Tribunal Supremo en Sent. de 17 de Junio de 1904 y lo re-
guelto por la Direceién de los Registros en 27 de Enero de 1906,
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respecto 4 la confirmacién de contratos otorgados por el
de edad.

La confirmacién de la nulidad de las obligaciones particulaf \
de un contrato no puede extenderse & la de la obligacion prineipgl,
No puede menos de considerarse ratificado un contrato, cuando
persona que ha de ratificarlo ejercita, como derivadas del mismo,
acciones en juicio (Sent. de 7 de Mayo de 1897). Los actos implicg-
dores de la confirmacién tdcita son objeto de apreciacion judicial,
uno de éstos es la ejecucién voluntaria de lo convenido. ‘

La ratificacién es una especie de confirmacién, y hecha por la.
persona en cuyo nombre se contraté sin poderes para ello, conv‘j_
lida el contrato desde el momento de su celebraciéon (Sent. de 7 de
Mayo de 1897), habiéndose declarado por resolucion de la Direccién
de los Registros de 26 de Junio de 1905, que el contrato nulo otor- -
gado en nombre de un menor, sin autorizacién judicial, por un man-
datario sin poder, puede confirmarse si aquél lo ratifica, siendo ya §
mayor de edad, 6 en su caso, el mandante; pero para inscribirse la
ratificacion, debe constar ésta en escritura pablica. El reconocimien-
to de las obligaciones implica la confirmacién del contrato. 3

La confirmacién no necesita el concurso de aquel de los contra-
tantes & quien no corresponderia ejercitar la aceién de nulidad; por
ella se purifica el contrato de los vicios de que adoleciera desde su
celebracion; asi lo prescriben los arts. 1.312 y 1.313 que, como el
1.311, son aplicables en Catalufia (Sent. de 31 de Mayo de 1899). 3
Respecto 4 los efectos retroactivos de la confirmacién, tanto expresa
como tacita, no perjudican los derechos que antes de recaer aquélla
hayan ejercitado los terceros interesados en la nulidad del contrato, .
porque con tal medio fraudulento, realizado 4 sus espaldas, podrian &
quedar perjudicados, aparte de que su reclamacién, llevada al juicio,
ha adquirido, por este hecho, un estado enjuiciario demandador
de respeto.

Al estudiar los efectos de la nulidad por incapacidad de alguno de
los contratantes, hemos comentado, por incidencia, el art. 1.314.

Acerca de los efectos de la rescisién, que supone perjuicio repa-
rable por ese medio, es de consignar que, utilizada en tiempo 6 sea
dentro de los cuatro afios como prescribe el art. 1.299, sus efectos
consisten en que se devuelvan las cosas con sus frutos y el precio
con sus intereses, en cuanto el que la haya pedido pueda devolver
aquello 4 que por su parte estuviese obligado (art. 1.225); no pro-
cede cuando las cosas objeto del contrato se hallaren en poder de
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esen procedido de mala fe, pues si
odas las une; y an habiendo buena fe
0 al acto 6 contrato objeto de la resci-
ado de la cosa por esa circunstancia, puede
in de perjuicios al causante de la lesi6n.
que relacionarlo con el 37 de la ley Hipote-
nprender esta labor importa decir que este
‘que esté en contradiccion con el 1.299 de
en & la duracion de la accién rescisoria,
' qm explicamos en nuestra obra «Derecho
diciendo que el plazo de un afio para rescin-
por dicha ley, es en el supuesto de que

110

cual se dirija tenga inscritos sus derechos en el
ssto es, que ostente la condicion de tercero
intervenido en el acto 6 contrato atacado
por haber sido hecha la enajenacién # titulo
r si  complice en el fraude; concurriendo estas
) ) tercero, puede invalidarse el contrato dentro
: porque la fijeza de la propiedad, la certidum-
g;!! respeto 4 las transacciones en el orden inmo-
limitar ese plazo & un aiio y no & cuatro, que se
manda se dirije contra aquél que intervino en la

4 un afio, se contrae & la se j i

K. ; gunda enajenacion, ya
ﬁﬁfll}berse verificado 4 titulo gratuito, ya porque, s,ien-
@mlo‘.oneroso, el tercero hipotecario haya sido cémplice

Puedoren deberd indemnizar & éstos de los dafios y per-
Menmidn les hubiese ocasionado, siempre que, por

le fuere imposible devolverlas (art. 1.298). ,

que no solo haya obrado de mala fe el adquirente
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contra todos ellos para que, rescindido el contrato, queden los by
en el vendedor, contra los cuales pueda repetir el acreedor, '
cosa la tuviere un tercero, de buena fe adquirida, no puede dirj
contra él la accién rescisoria, en cuyo caso dichos adquirente
mala fe vienen obligados solidariamente 4 indemnizar al acre
de los dafios y perjuicios que la enajenacion le hubiese ocasio
Ta amplitud con que se halla redactado el art. 1.298 excluy
casos, seglin Manresa: «uno, el de reclamacién por quien, 4 su
hubiera de devolver algo y no pudiese (art. 1.295), y otro, el de
dida por caso fortuito, debidamente acreditadce, puesto que
regponde de él, segtin el art. 1.105, so pena de expresa declar
contraria», que, 4 su juicio, no existe en este lugar. Nos separ i
de tan autorizada opinién, porque si la morosidad por parte

lo que no puede deyolver; sabe 4 que se exponia.

3

Beneficio de ilesion 6 ilicitud

existe entre ambas instituciones marcada diferencia; la restitueid
IN INTEGRUM tiende 4 la reposicién de las cosas al estado que tenia

zacién de dafios y perjuicios, lo cual no prescribe en el Fuero arago:
nés. Seglin éste, todo acto que perjudique 4 un menor es nulo; col
clusién de mayor alcance que la derivada de aquélla, y por si es
no fuera bastante, la accion de ilesion es perpétua, bien que
altimo no lo vemos en el dia, dado que el Cédigo civil no autorizé
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¢o moderno, Y si bien puede objetarse que en los Fueros DE

PRESCRIPTIONIBUS, DE pEpGSITO y DE SOLUTIONIBUS se dice que
ninguna clase de preseripeion corre contra el menor, es €n tanto—é},
puestro ver—en cuanto el adquirente de buena fe y con titulo idoneo
no haya ganado el dominio de la cosa por preseripeion; mucho més
después de publicada la ley Hipotecaria que da medios, en su
art. 34, para fortalecer el derecho del adquirente, después de geguido
¢l procedimiento de purga.

Son de citar los Fueros 3. ¥ 5.2 DE PRESCRIPTIONIBUS Y las
Obs. finica DE PRIVIEGIO MINORUM ¥ 16 DE FIDE INSTRUMENTO-
RUM, segin los cuales, enajenados los bienes del menor sin eumplir
los requisitos legales, son nulas las enajenaciones, y no se convali-
darfn con el tiempo; el menor estard obligado 4 abonar las mejoras
hechas desde su mayoria y con su consentimiento. Francisco de Vi-
lalba, después de decir que la acei6n de ilesién es perpétua, aniade
que la ley proteje al menor siempre que yerra, mas no cnando
engaia.

Las Sents, de 6 de Mayo del 1889, 29 Mayo 1891y 16 de Octu-
bre de 1894 de la Audiencia de Zaragoza y la del Tribunal Supremo
de 29 de Enero de 1892 reconocen la subsistencia del recurso de
{lesion. Dice Azpeitia que en los casos en que no $ea aplicable, prin-
cipalmente por tratarse de mayores de 14 afios y menores de 20,
debe acudirse al O6digo, utilizando la accién rescisoria para salvar
Jos perjudicados intereses de esas personas.

Separdndonos un tanto de este sentir, entendemos que como la
mayor edad en Aragén, la verdadera 6 plena, no se tiene 4 los 14,
sino 4 los 20 afios, el que no haya llegado 4 éstos, siendo soltero, es
menor, ain cuando sea mayor para determinados casos, y se halla
bajo el amparo de aquella Legislacion, en lo que no se oponga a la
ley Hipotecaria.

Jurisprudencia y doctrina reciente -

No es licito el pacto por virtud del cual una casa proveedora de
artefactos se reserva hasta su completo pago la propiedad de los
ennjenados 4 los comerciantes dedicados 4 la venta de los mismos
porque no puede perjudicar & los extrafios que tienen por este coni
cepto el cardeter de terceros (Sent. de 1. de Diciembre de 1909)
Demostrado que el deudor tenia, segfin el Registro, otros bienés quc;
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indicaban su solvencia, no cabe la rescisién en fraude de acreedo
(Sent. de 1.° de Junio de 1909). La simulacién del contrato equiva
4 su inexistencia (Sent. 30 Noviembre 1909). Es nulo el contrate
otorgado por la superiora y capelldn interino de una comunidad, ng
ratificado por ésta, cuando obraron fuera de las facultades que ley
daban sus estatutos (Sent. de 4 de Diciembre de 1909). La equivo :
ci6n cometida en el cdleulo de un negocio no implica error en el con-
sentimiento (Sent, de 15 de Enero de 1910).5El pacto de reversién
estipulado en la eseritura particional de herencia no coarta la liber.‘j
tad de testar, ni afecta 4 una universalidad sucesoria y futura, po:,‘
lo cual no lo prohiben el Derecho romano, ni el canénico, vigentes en
Jatalufia (Sent. de 4 de Mayo de 1910). En la venta de bienes hipo-
tecados realizada por el acreedor, usando de la facultad que le con-
cede el art. 1.872 del Cédigo civil, debe anunciarse la subasta por
medio de los periédicos oficiales, sin que sean suficientes los avisos
~verbales dados en el mismo local y momento por el corredor, y que
la cancelacién de la hipoteca no puede hacerse por acta y si en eseri-
tura (Res. de 17 de Julio de 1910). Est4 prohibido en Catalunia el ’.
afianzamiento por la mujer de obligaciones del marido, la cual puede"’.‘l
pedir su nulidad conforme 4 lo dispuesto en el art. 1.302 del Codigo _'.
civil (Sent. de 31 de Diciembre de 1909). Supliendo la autorizacion
judicial, recaida en acto de jurisdiccién voluntaria, la licencia dely_'
marido para que su mujer enajenase bienes parafernales, es inscribi- l
ble la escritura, consignéndose en la inseripeién la forma en que fué -
dada, sin que, para los efectos del Registro, pueda rechazarse el pro-
cedimiento seguido, ni sea necesario demostrar que la mujer no ha
rebasado los limites fijados por el auto (Res. 25 de Agosto de 1911),
La rescision extraordinaria por lesién que autoriza el Derecho cata-
14n no procede en las ventas 6 adjudicaciones en pago formalizadas
en procedimiento de apremio judieial, como tampoco en la venta 0 ‘j"ll
cesiones de créditos en que el cedente solo responde de la existencia #
de la deuda, porque estas doctrinas, deducidas de la ley de Enjuicia-
mienfo eivil, son de aplicacion general (Sent. 12 Noviembre 1910).
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De los contratos consensuales

Ne la donacion: su concepto y clases

Como el dios Jano, presenta dos caras, la de acto y la de contrato.
Dificil es aposentarla en un plan orgénico del Derecho patrimonial;
eon razon dijo Goyena que la donacién es una especie de monstruo
aparecido entre los contratos y las dltimas voluntades.

La que, como dice la ley 1.* tit. IV Part. V, es bien jecho que
nasce de nobleza de bondad de corazén cuando es fecha sin winguna
premia, glosadas estas palabras por Gregorio Lépez al decir que
EST BENEFICIMUM EX CORDIS NOBILITATE PROCEDENS, QUANDO
EST LIBERA VOLUNTATE FIT, constituye un acto de beneficencia que
tiene por cansa 6 supuesto juridico la liberalidad del que lo ejecuta,
gonstituyendo uno de los modos de adquirir los bienes.

Clasificanse las donaciones en inter vivos y mortis causa, subdi-
vididas las primeras en gratuitas, remuneratorias y con causa one-
rosa, aungue estas altimas no merecen propiamente el nombre de
donaciones, pues con ellas se persigue un equivalente & lo donado,
faltando la liberalidad que es su causa. De todas suertes, esta esla
clasificacion hecha por los auntores y asi aparece en el (Cddigo, afia-
diendo aquéllos que la donacién también se divide en perfecta é
imperfecta; esta altima, segin Juliano y Felrero, se hace con causa
6 bajo cierto modo 6 condicion, como la dote, las arras y la remune-
ratoria, distintas de las simples 6 perfectas en que aparece expon-
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objeto de nuestro estudio en el presente capitulo; de las llamada.gf
causales por razén de matrimonio nos hemos ocupado en el cap. VII
del tomo T, y las que tienen causa onerosa rigense por las reglas de ‘
los contratos, segin precepttia el art. 622 del Cédigo; de manerg

remuneratoria, la liberalidad excede del gravamen impuesto al
donatario. ‘
La donacién inter vivos y la mortis causa tienen como nota
comin la liberalidad; pero se diferencian en que la primera se hace
sin contemplacion 4 la muerte del donante, y es, en principio, irre- 3
voeable; decimos en principio, porque la ley establece causas de
revoecacion; la segunda se hace en contemplaciéon 4 la muerte del
donante; bajo este impulso macabro surge la liberalidad; es revo-
cable y se rige por las reglas establecidas en la sucesién testamen-
taria; asi lo prescribe el art. 620 y lo declara la Sent. de 8 de Mayo
de 1896. Como esa donacién surte efecto & la muerte del donante,
no es en rigor necesaria la aceptacion del donatario ¢ de sus legi-
timos representantes antes del fallecimiento del donante. (Res. 29
Julio de 1904).
La Sent. de 3 de Enero de 1905 sefiala la nota diferencial entre
dichas donaciones; por la mortis causa, el donante no transfiere de
presente la propiedad de la cosa donadaj; ni siquiera defiere la trans-
ferencia 4 plazo que pueda transcurrir mientras viva, antes fija g
para el efecto de la misma la época 6 momento de su fallecimiento,
disponiendo para después de algo que le pertenece, sin que pueda
alterar la esencia de este concepto cldsico en derecho, la forma que
le plazea emplear para la expresién de su voluntad; mas bien que
donaeién es un legado. b
El acto de donar puede obedecer al impulso de la pura liberali-
dad, haciendo el bien por el bien mismo, satisfecha la conciencia
del deber cumplido, como dice Troplong, sin ningdn vinculo pre-
existente de derecho, de una manera exponténea, signiendo las leyes
del fuero interno; de modo que si el reconocimiento llega 4 determi-
nar una donacién no es porque de antemano exista una obligacién
de hacerla, pues se obra solo por un movimiento del corazén: NULLO
JURE COGERF.
Pero, ademds, esa liberalidad puede ser motivada por los méri-
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tos de nna persona que le hagan objeto de a{hpi racion y del'a'l;l'ce(i;z,
sin que ¢l donante pueda considerarse beneficiado LOH su dlblI‘ tf .
antes con ésta rinde tributo 4 las bondades y prestigios del dona i
rio; y por Qltimo, la motividad de la donacién pueden ser los serle-
¢los prestados al donante; lo que, en término genel:ill, se llam:?u fa-
vores de estima y reconoeimiento, fruto de la convivencia socm-l;. \
afin cuando tengan fondo econémico, no constituyen deudas exigi-
bles, porque en este caso no se dona, sino que se l.mgu; como fam-
bién tiene cardcter de donacién aquella en que se impone a_l dona-
tario un gravamen inferior al valor de lo donado; la diferencia es ’10
que coustituye Ja liberalidad, y para poderse apreciar su cm'mtla,
evitando las cuestiones que se susciten, debe reducirse 4 dinero,
eowo expresién econdmica, lo que cuesta el gravamen y el valor de
lo que se dona. Bajo la acepeion gravamen se comprende toda carg:
real 6 personal apreciable en dinero, y entiéndese por condicion &
que las donaciones se hallan sujetas, no sélo las modalidades sus-
peunsivas y resolutorias, bajo cuyo influjo nace 6 se extingue el de-
recho, sino todo aquello cuyo establecimiento modifica los efectos
ordinarios del acto 6 del contrato.

Bl supuesto de toda donacién es la liberalidad, ya sea exponti-
nea, ya sea motivada; faltando aquélla que es la causa del acto juri-
dico, ésta no merece el nombre de donacién, y asi se reconoce en
Sent. de 16 de Febrero de 1899, diciendo que no tienen tal cardcter
las participaciones que suelen dar los comerciantes 4 sus factores 6
dependientes en los productos de sus empresas para estimularles en
s1 cooperacion activa é inteligente, como tampoco participan de esa
naturaleza las entregas de sumas consignadas en nna caja de previ-
sion & favor de los empleados de una compafifa, porque tales dona-
tivos se verifican para la colectividad y no para cada interesado,
que no puede retirarlas atn ¢nando se abonan 4 su cuenta particu-
lar, 8i es separado del servicio de la compaiia.

Pueden hacerse las donaciones inter vivos puramente, desde cier-
to hasta cierto dia y con condicién suspensiva 6 resolutoria. En las
donaciones hasta cierto dia y en las afectadas con condicién resolu-
toria, los bienes pasan, desde luego, al donatario, en vida del do-
nante. En las donaciones desde cierto dia y en las afectadas por
condicion suspensiva, debe distinguirse entre la disposicién y la
ejecucion. Adn cuando no se entregan los bienes hasta que el dia
llegue 6 la condicién se cumpla en vida 6 después de la muerte del
donante, tal donacién existe, en ¢l supuesto de que haya sido acep-

o~
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tada; tiénese por perfecta 6 irrevocable, aiin cuando el donatarig
haya recibido los bienes, y como es un derecho adquirido,
liberalidad no puede revocarse; el donante ya no puede dlspon
la cosa, y viene obligado 4 indemnizarla si por su culpa se pierg
deteriora. Disponiendo uno que la cosa serd entregada 4 su mug
con facultad de revocarlo, no hay donacién inter vivos, porque
nota de ésta es la irrevocabilidad; y para que tenga caractey
donacidn mortis cansa, la ha de hacer en testamento, revisti

entonces el cardcter de legado. Puede uno donar sus bienes con |
condicion de recobrarlos si sobrevive 4 un acontecimiento, comg
viaje que trata de emprender; esta donacidén, que era mortis cang
en el Derecho tradicional, es, en puridad, inter vivos, afectada :
una condicién resolutoria, irrevocable, aunque subordinados
efectos &4 esa modalidad y, por tanto, el donatario puede transmitj
los derechos de tal modo condicionados.

resguardo de valores ptiblicos, para que se pagasen & la donatarie
después del fallecimiento de la donante. Si hubiera sido donacié

v.
fué una verdadera donacién inter vivos, sujeta su eJecucl(m 4 una

condicion suspensiva: la muerte de la donante. ‘y

Lo convenido en acto de conciliacion obliga 4 las partes, sién-
doles aplicables las disposiciones legales que determinan la fuerza
de las obligaciones, pudiendo ser anulado 6 rescindido, aGin trans- .
curridos los ocho dias que fija el parrafo segundo del art, 477 de la
ley de Enjuiciamiento ecivil, cuando en lo transigido 6 pa,ctado i

7

hayan mediado vicios 6 causas que puedan invalidarlo; de consi-
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m 4 los tres meses de celebrado el acto
. da donacién que de los bienes de ella y sin
en esa forma su marido. (Sent. de 8 de Fe-

lamiento universal participa de la doble na-
 hereditaria y de donacién inter vivos y es
ocable (Sent. 7 Mayo 1896).
da se entregue antes 6 POST MORTEM es una
e no afecta 4 la naturaleza del acto, pudiendo,
‘ 1 inter vivos, aunque se haga para después de
pre @qga"ofoctﬂe sin consideracién 4 ésta y por
lonaute y merecimiento del donatario (Sents. 28
¢a de si la donacion es un acto 6 un contrato.
ndo al franeés y éste, atendiendo la opinién
la de los auntores del mismo antes de dis-
de Estado, la considera como un acto de li-
preseripeién del art. 632, la que consistoe
hacerse verbalmente, no surte efecto
a la cosa, y si se verifica por escrito,
(e del donatario, requisito este
m de cosa inmueble, cuya forma
blica, expresindose en ésta los
s que deba satisfacer el do-
samente en vida del donante,
0, 6 en otro de la misma clase
t lo en forma auténtica el do-
a en ambas escrituras.
‘ haténdose de donacién verbal,

¢ mo real impuesto sobre el mismo,

m de contrato puesto que representa
i Mohoausa del mismo sea puramente

h mpho!dn del donatario, siendo antes
&ahdisba afiade que aquel es unilateral,
camente un solo derecho, una sola obhgacxéu

6
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sin dependencia ni subordinacién 4 otro alguno, y por fltimo, g
es gratuito 6 de beneficencia, con su nota de irrevocabii.dad,
Aceptando este sentir, es por lo que encabezamos el estudio

después de la muerte del donante, y es esencialmente 1'evocable, e
serla volunbad dmbulatona.

randose como tales aquellas en que constase la veoluntad del
nante, ya por escrito, ya sin escrito. Perfeccionada asi la donaci
con el valor del pacto 6 de la convencién, el donatario no adquirf;
derecho real en la cosa mientras no le fuera entregada, para lo cua

se le (/oncedié una accién, sin que aquélla. perdiese su c(xrécter i .‘

hlJOS, incumplimiento de condiciones é ingratitud del donatarm. ,

El Derecho germano vaci6 en distinto molde la donacién; com:
virtiola en una especie de precario, y como tal, el donante podia re
clamar lo entregado 6 su equivalente; esta doctrina fué rectiﬁ"f

que usan los omes entre si, que es mag cumplida é mejor que
que dijimos en el titulo antes deste. Ca ¢! que empresta 6 da 1o
guyo en condesijo ficelo con entencién de cobrar todo lo suyo, ma
el que d4 quitalo de si del todo». D. Alfonso el Sabio no siguié

tendencia germdnica, antes se ajusté 4 la clésica romana en orde
4 la naturaleza irrevocable de la donacién inter vivos, una vez el
tregada la cosa en que consistiese. '

CATALURNA

v El Derecho cataldn directo, y el romano y el Cédigo civil, com;
supletorios, regulan este instituto juridico.
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-

s Jeyes 1.4 Dig. DE DONAT. y 35 Dig. DE MORI. CAUS.
la enajenacién por titulo lucrativo tiene lugar cuando
. no recibe cosa alguna en compensacion de lo que
yqu estas enajenaciones se llaman donaciones. La entr'e
: “ volantario por el cual el donador da y transmi-
amente y por mera liberalidad, al donatario el derecho
 en Ia cosa donada (ley 29 Dig. DE DONAT., ley 35 La
08, DONAT.). Adin cuando la entre vivos sea gratnita, pue- :
AT al donatario alguna condicién, cuyo incumplimiento,

nvoluntario por parte de éste, da derecho al donante & re- p

i

(ley 8. Dig. DE DONAT,; ley 1.* 06d. DE DONAT. QUE SUB. ]

R LT P Y e L

1Py |
licién es potestativa, el donante 6 la persona & favor
hubiese impuesto puede obligar al donatario 4 que la
s 8.2 06d, fd y 19 Dig. id.) debiéndose distinguir entre
: impuestas al donatario y causa impulsiva de la dona-
que, aungue no hubiese podido tener efecto, no autoriza
d agquélla (ley 3.* Dig. id.); de modo que son cosas
lidad, causa del contrato, y los efectos de éste.
s la donacion constituye un contrato, las leyes 10 C6-
g. id  exigen el consentimiento del donante y del do-
b en forma de aceptacién, ya por si, ya por }
 condicional basta el consentimiento en el b
| enando en la época del cumplimiento de

e

@ & donatario se hallen en estado de demencia '

anexige la entrega de las cosas; la *
- mo afecta 4 la perfeccién de aquélla y tiene
ﬂn embargo, si la cosa no se ha entregado, el ! “
recho 4 obligar al donante 4 que lo realice. 3
donacién toda persona capaz de adquirir, no com- £
tas limitaciones. Las hechas 4 favor de log hijos 5
;ﬁﬂlro de éstos valen hasta la duodécima parte :
nador si éste tiene hijos legitimos, 6 hasta la mitad %
- A parte si la donacién se hace 4 favor de aquella !
: legitimos son vAlidas las donaciones, B
legitin de los ascendientes del donador (Nove- ;,
5 cap. XII). Las donaciones entre los que han contraido
m serfn nulas si hubiesen obrado de mala fe;
obrado de buena fe conservard lo que haya reei-
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nio que menos hubiese recibido. Estas donaciones, afn cuandg
tengan los requisitos que se expresan, son nulas en cuanto al excegy
(ley 6.* C6d. DE SECUND. NUPT.) .

No obligan las donaciones que con el solo deseo de salvar gy
vida 6 de recobrar la salud hubieren hecho los enfermos en favor dy

ena.]enables puedt ser donadas, Sin embargo es nula la dona.cx
de todos los blenes, . 0 ser que el donador se hubiese 1'eservr’

posteriores», y que dichas donaciones no tengan fuerza ni valor en
perjuicio de los dichos acreedores censualistas, ni de otros que fen-
gan sus créditos con carta 6 albardn, sino desde el dia de la conti:
nua,clon de aquéllas en el Reglbtro de la veguerm».

entre las mismas personas, en cantﬂades que cada una de ellas no
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shaqne, sumadas, excedan. De este requisito
i6n de una pension anual que no llegue 4
i estuviese limitada 4 la vida del donante 6
1. id.), anadiendo ésta, que las donaciones
08 cuyo valor sea mayor de los quinientos
wrte que no exceda de esta cantidad, pudiendo
4 quien corresponda la mayor parte de la
srando el resto al otro, y caso de que éste no
wese indivisible la cosa, deberd permitir que
quien corresponda la mejor parte, mediante la
uacién judicial, cuya diligencia se efectfia
diceién voluntaria: 1.° Las donaciones que

de 1845); 3.° Las hechas para la reden
. DE pONAT.); 4.° Las que se destinan
o arruinado (ley 36, C6d. id.); 5.° Las
recompensar los servicios de sus
DONAT.); 6.° La de cosa eventual,
) puede apreciarse su valor
(Sent. de 27 Enero de 1858);
Itado de un litigio, pues se
0s (Sents. 7 de Mayo de 1860,
‘Enero de 1866 y 2 de Btilotbre
pide que se ejecute la sentencia, no
‘derecho que por dicha donacién @
por el tercer adquirente, los cuales

tes de este tiempo (Const. de Catalniia

124 8, 1647), y 8.* Las donaciones remu-

se imponen obligaciones al donatario como

antn darante su vida (Sents. de 2 de Di-
Diciembre de 1867).

iversales de la mayor parte del patrimonio, 6
orines (4.529 reales, segin dice Ia Res. de 1.°

ravedises, ademds, segtin la audiencia de

e ejecutada aquélla, 4 no ser que la
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Barcelona, pues el florin vale 17 sueldos 6 sean nueve reales y g,
maravedises, como reconoce Vives) son nulas cuando falta la j

esto tiende dicha disposicién municipal; pero, ademds, es jurisp’
dencia constante en Cataluiia, y asi lo reconocen las sentenej
de 13 de Marzo de 1869 y 29 de Diciembre de 1870, el aplica
Derecho romano en materia de donaciones para la resolucién de Jg
cuestiones no comprendidas en el caso especial y concreto de]

Coédigo. Los 500 florines equivalen 4 1.132 pesetas. 2

La Sent. de 15 de Febrero de 1884 declara que la insinuacién e
necesaria solamente para la validez de las donaciones puras y
ples, y que excedan de la tasa legal de los 500 florines, y no
lag condicionales.

Bl requisito de la inginuacién (no basta que se haga, es precis
que el Juez la apruebe) supone que la donacién es de las llamada
puras 6 simples, (no las causales por razén de matrimonio) que com
prendan todos los bienes, y aunque no sean de todos, su cunanf]
exceda de los 500 florines, y que con ella se perjudique 4 los acree
dores cuyos créditos consten en escrituras 6 vales, y con igual ¢
mayor razén, si proceden de cosa juzgada (ley 1.7, tit. 9.° lib.
vol. 1.° de las Const. complementada esta por el Derecho romano),

Es también de citar la ley del tit. 9.°, lib. 8., vol. 1.° de la
Const. de Cataluiia, en orden 4 que pueden donarse fodos los bien
siempre que quede 4 salvo la cuarta parte, que es la legitima de k
descendientes, debiéndose rescindir en lo necesario para salvi
dicha cuota. :

Era jurisprudencia en Cataluiia que, mediando juramento, n
habia necesidad de la insinuacién judicial, pero el Tribunal Sups
mo ha resuelto lo contrario en Sent. de 13 de Marzo de 1869.

El Usatge POSSUM BITAM, que figura en el tit. 9.° lib. 8.% ¥
liimen 1.° de las Constituciones, autoriza la donacién de cosa que
espera que recaiga justamente en el donante. Kl feudatario pil'f
hacer donaci6n nniversal 6 heredamiento (Heretament) que tambié

rederos 4 un hijo 6 nieto, 4 sus hijos y nietos, 6 ¢ otra persona
acto entre vivos, con 6 sin reserva del nsufructo vitalicio (Const.
Cat. VII, VIIL; Cost. de Alb, XXIII, XXIV, XXVII y XXXV). &
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clones entre conyuges

212 del tomo 1.° y capitulo anterior de este tomo.
iﬂmnci,a que encierra, es de citar la Sen-
smbre de 1910, en la coal se reconoce la vali-
sponsalicia, constante el matrimonio, porque
‘ ) y de Derecho consuetudinario en Oatalu-
ate con los principios de amplia libertad, re-
men sucesorio y del patrimonio de la familia,
ll otorguen lo wismo antes que después del
evista por la Const 19 DE DONAT. NUP. ¥
‘el momento que una y otra, favoreciendo el
_ ya casados los otorgantes, para hacer y
tulos convenidos. Tin esa sentencia se afa-
12 tif. 9.°, libro 8., vol. 1., complemen-
C6digo DE DONATIONIBUS INTER VIREM €S-
In validez de las donaciones el requisito
) se trate de transmision universal 6 de la
capaz de privar al donante de lo pre-
ur & sus acreedores, en el caso objeto
era necesario esa formalidad, por
lo estaba deferida 4 la muerte del

nei rta é indeterminada la cuantia, h:

das suertes, aun supuesta la nu- :

te, respetéindola con sus actos, la E

A

er6 tal donacién como inter vivos, 3
decta que «se verificaba desde aho- =4

: (referfase al donante), porque atri- =
para disponer, como estimara conve- #
Esta sentencia se balla en oposicién con m
v

nire tutelados y sus guardadores d
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por persona interpuesta, 4 menos que se hayan hecho y firmado gg,
voluntad y consentimiento de tres parientes més inmediatog '?
parte de padre 6 de madre 6 de parte de padre solamente, 6 de pg
de madre, y 4 falta de éstos, de tres amigos mas allegados, con ;
tervencién del Juez y juramento del menor. Efectivamente; asi |
prescribe la ley anica, tit. 2.° libro 5.% vol. 1.° de las Constitu
nes, aflo 1351, la cual también declara nulo el instrumento que
hiciere en perjuicio del heredamiento ¢ donacién por causa de
trimonio, y al efecto dispone que si se hiciere algln instrume
por los hijos 4 favor de sus padres, 6 por cualquiera otra pers
& favor de cualquier otro, en disminucién, derogacién 6 perju
del heredamiento 6 donacion hecha 6 6 por hacer por aquellos pads
y cualesqulera otros, & sus hl_]os cualesqulera otros, en tlempo

quedando prohibida 4 los Notarios la autorizacién de dichos
trumentos.

es nula, de cualquier manera que sea.

Cesion 4 persona més podeross

Deben ser observadas las leyes romanas que prohiben hac "1
cesiones 4 personas mas poderosas, asi por razén de riquezas, .{
de oficio.

Donaciones entre vivos de padres ¢é hijos

Segiin el Usatge AUCTORITATE ET ROGATU, que forma parte dé‘
las Const. de Cataluiia, tit. 9.°, libro 8.% vol. 1.°, el padre 6 abuelo
pueden mejorar & su hijo 6 nieto por un acto entre vivos, hacléndolw
donacién particular 6 singular, con reserva del usufructo vitalicio,
la cual es irrevocable, SI JUSTE FUERIT FACTA AUT NULLA ALIA
IMPEDIERIT RATTIO; pero ha de concurrir alguno de los siguientes
actos: homenaje (que el donador reciba al donatario como hombre
s6lido); potestad de castillo, 6 ses que el donador dé potestad del
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sio: encomienda de castellano, consistente
estar homenaje al castellano, como vasallo
6n del sefior, consistente en que este sobe-
al donatario. 2
de & feudalismo, por establecer relaciones
ﬁ, donatario y habitador del castillo, no
de manera que de ellas solo subsiste lo que
: echo civil segiin el fuero, el cual 1as autoriza
e que las de no perjudicar 4 los herederos del
i paterna de sus descendientes, consistente
» su candal (Sents. 29 Septiembre 1865 y 26
as donaciones aun cuando el donatario se halle
del donante (Res. 26 Febrero 1903). De di-
b, 11, libro 8.° de las Cost. de Tort., pres-

n los heredamientos hechos
y otros si quien los verifica
los. Entiéndese esa irrevoca-
diquen 6 disminuyan las legi-

caracteristica de la donacién
si el donatario ha injuriado
ubiere golpeado 6 maltratado;
0 en su propiedad; 4.° si hunbiere
“incnmplimiento de las condicio-

7 Dig. D pAor.; O6d. DE NUD, 8T1P,) La
mtte 4 los herederos del donador, ni
| donatario, ni 4 las personas que nntes
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4 parte las cosas donadas.,
La donaci6n hecha por el padre 6 madre & favor de uno de
hijos 6 de un extrafio podré ser rescindida después de la muerte g
donador por los demés hijos en la cantidad que perjudique su
tima (ley tinica, tit. 9, lib. 8. vol. 1.° Const. de Cat.) La m
que hubiese pasado & segundag nupcias no podré revocar por caug

mer matrimonio, sino en los casos siguientes: 1.° Si éstos la h
sen golpeado 6 maltratado; 2.° Si hubiesen atentado contra su
y 3.° 8i hubiesen pretendido hacerle perder todos sus bienes
vela 22, cap, 35).

Hesponsahilidad v derechios del donante

No responde por la eviecién de la cosa donada y solo viene obli
gado & indemnizar al donatario de los perjuicios que hubiese sufri
por razén de los vicios de la misma si hubiera mediado por su parfy
intenei6én dolosa (leyes 16 y 18 Dig. DE DONAT.) Tampoco viens
obligado 4 satisfacer intereses por demora en la entrega de la cosa
donada (ley 22 Dig. {d.) Goza del beneficio llamado de competenc ;
mediante el cual no puede ser ejecutado para el cumplimiento de
obligacion, sino en lo que le sobre después de deducido lo necesario
para su decente manutencién y pago de deudas por las que no goce
de aquel beneficio (ley 12 Dig. id. y 28 Dig. DE DIV. REG, JUR.)

...

L insinuacion ante el Derecho romano y las Constituciones

Segin la Const. 1.% tit. 9, 1ib. 8, vol 1.°, no valen las donaciones
superiores &4 500 florines de oro hechas en perjuicio de los acr
dores, cuyo crédite naciese antes de la insinuacién 6 dentro del
término de diez dfas de verificada, en cuanto al exceso de dicha
cantidad. Surgi6 la duda de si esta insinuacién habia derogado I'
exigida por el Derecho romano 6 si existia por ésta por ser més
general. Bl Tribunal Supremo ha declarado esto filtimo en senten-.
cias de 13 de Marzo de 1866, 9 de Diciembre de 1891 y 24 de
Abril de 1894. b
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or un menor de 14 afios es nula (Fuero
s MINORUM). Los padres pueden donar 4 sus
impiberes, todos sus bienes, 6 donar 4 cada
no quedando responsables los donatarios de
donantes, sino en los casos de que los bienes
cinlmente embargados (emparades) i obliga-
acreedor (Obs. 3 y 17 DE DONATIONIBUS)
¢ los padres hacen 4 sus hijos por razén de
vienen obligados & colacionarla, cualquiers
2 1d.)

o por razon de matrimonio, véase el capi-

Gnynges son vilidas, ya sean inter vivos,
, ya de una parte de los bienes y sin
» de los respectivos parientes (Ob. 5.°
taan las de los bienes de la dote y aiwo-
timiento (Ob. 1.* DE JURE DOTIUM ¥
NJuGUM), asi como la de bienes
) 4 la mujer (Ob. 25 DE
¢ion de ellos, por ser dotales,
sto semejante donacién, pues de
s mismos, lo cual es incompatible
oto de la donacién adquiere el

bies Weﬁdo 4 su mujer, aunque
ables, siendo inaplicable la Ob, 5.

en generalmente obligados; pero no si
), anotados por el Fisco 6 embargados
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(Ob. 17 DE PIGNORIBUS y 13 DE DONATIONIBUS). Hs vélide Ia
consiste en una cantidad, para cuyo pago se conviene en g
donatario perciba los productos de ciertas fincas (Ob. 10
PIGNORIBUS).

La donacién de todos los bienes 4 un extrafio en perjuicio
hijos habidos 6 por haber se invalida por inoficiosa si el donan
fuese un hijo; pero en este caso se ha de dejar 4 los demés &
de algo (Fuero 4.° DE DONATIONIBUS). Si la donaeién de todog:
bienes habidos no comprende los que puedan haber, no aleanzang
los adquiridos posteriormente & la fecha de la donacion (Fuerg
DE FIDE INSTRUMENTORUM). i1

La donacién de bienes sitios habra de consignarse en escritup
phblica (Fuero citado), sin que quepan hoy las excepciones de
regla, sefialadas por Lissa, tales como las hechas por el Principe y po
los religiosos, pues el (6digo, supletorio en Aragén, exige ese re
sito. Las donaciones superiores de 500 sueldos jaqueses necesits
insinuarse para ser vélidas, debiendo cerciorarse el Juez de la v
dad de la donacion, para prestarles su confirmacion, levantando el B
cribano la correspondiente acta de todo, con la circunstancia de que

BUS)). Se exceptian de ese requisito las donaciones hechas poi
Reyes, principes y religiosos para cuya validez bastan sus sellos
signos y testigos (Fuero 3.° DE FIDE INSTRUMENTORUM), y Ib
hechas en testamento, que subsistan con la gola inscripeién de lot
albaceas (Fuero 2.° DE CONLLUSIONE DETEGENDA)., A estas exqé )

Jaqueses faltas de insinuacién, no hacen fe en jaicio ni fuera de
requisito que no puede eumplirse cuando no hay términos para fijai
el valor de las donaciones, como también cuando éstas se hallai
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sesorio, ni de propiedad el hecho de
te los bienes donados, excepto cuando
p y el donatario no reclame en el
la fecha de la enajenacién (Fuero 2.7
sDA), doctrina no aplicable en el caso do
‘gu escritura en el Registro, ante lo dis-
‘Hipotecaria, & base de cuya inserip-
 favor de tercero.
las solemnidades necesarias son, por
(Obs. 7 y 18 DE DONATIONIBUS); lo 8
sificada por el padre en favor de uno:
los demds, pero solo 4 instancia de
. acion especial 4 quien le perjudique
de su crédito (Obs. 2 y 9 fd.) Los hijos le-
' s, pueden pedir la revocacién de la
- presentes y futuros que, sin reservar
# un extrafio, asi como puede anu-
¢to de hijos del donante, nacidos
DE DONATIONIBUS).
fo 4 las donaciones por falta de
¢ licitud del objeto, la Observan-
a de salvedad, hoy caida
1a donacién hecha por el

. ; ¥ como aquéllas menndean,

» segn advierte Alonso Marti-
; ‘superiores & 300 ducados se
y testigos y la insinuacién judicial,
dones por causa de matrimonio, 6
mw (ley 2.5, tit. VII, lib. I1I de
ﬁw no'es como en Cataluiia del
 don eién (ley 3.%, id.), de cuyo requi-
1 dispensadas las donaciones corrobo-
‘ tbda), constituyendo esto Gltimo, en
‘la enal no se registra en la préction
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La donacién hecha por el padre 4 uno de sus hijos es irreyy
ble, aunque sea en mayor cantidad que las otorgadas 4 los otrg
pitulos 1.2 y 2.°, tit. 19, lib. 3.° del Fuero); ante esa irrevocabili
el donante ya no puede disponer de los bienes, 4 menos do g
hubiesen mediado reservas (Sent. de 28 de Septiembre de 1867)".
ya solo reservas, sino obligaciones pueden haberse impuesto al
natario, tales como dotar 4 sus hermanas y dar carrera 4 sus h
nos 4 la muerte del donante, cuyo usufructo de los bienes donag
ge retiene, encaminado todo & dar & la familia navarra ca
patriarcal. ‘

Los viudos con hijos no pueden otorgar donaciones de los bian
de abolorio (constituyen éstos una reminiscencia de la coprop
familiar), pero si de los conquistados, 4 no ser con consentimiey
de ellos, 6 que ge haga después de practicada la particion (cap, &
del Fuero) y si bien ordena el Amejoramiento de éste que los bxq
de la donaci6n PROPTER NUPTIAS, hecha por cualquier persona,
6 no pariente, vuelvan al donador si viviese (reversién) y si habi
fallecido le hereden los més cercanos, ese Amejoramiento fué mod
ficado por la ley 9. tit. 7.° lib. 3. de la Novisima Recopilacién
Navarra, prescriptiva de que, muerto el donatario antes que el .
dor, no puede disponer éste de los bienes donados, y que lo mism
sea en vida del donador, cuando el hijo del donatario fallece desp‘
que su padre (Sent de 19 de Junio de 1865). by

lacidn propia.

VIZCAYA

Lag donaciones habran de hacerse ante Hscribano, especifica
los bienes en que consistan, asi como sus artefactos si log tuviere,
de no tenerlos, bastard se diga, que se hard con todos sus perteneo
dos (ley 12, tit. 20 del Fuero). Bajo esta aceptacién se comprendel
«log derechos que, aunque de cardcter piadoso, constituyen el
monio del donante respecto 4 las cosas donadas y otros cualesquié
ra bienes raices 4 la casa y caseria»., <Cuando las donaciones se
eieren generalmente, que tal contrato sea vélido si se refiere 4
muebles, siempre que se aporten los bienes raices relativos
derecho de los profincunos; y por lo que se refiere & bienes mm@
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sservar lo que quiera y para quien quie-
‘donacién de bienes hecha con gene-
todo el aderezo y alhajas necesarias
viere, y las cubas, arcas y camas que
na. aceto lo reservado» (ley 13 id.). La
sacién, 4 no ser que medie expresa 6
1 que consista (ley 22, tit. 34 id).

siones y otras mandas de bienes raices
favor de extrafios, existiendo descén-
entes dentro del cuarto grado (ley 18,
ta doctrina 4 casos précticos las Sen-
y 17 Febrero de 1868).

eién no requiere la insinuacion judi-
Arnaldo de Eril).
jorizar una escritura de donacién
de si el donante tiene el delibera-
6n 67). El cardcter de donatario
sdero igualmente nniversal,
i pueblos de las islas Ba-
parti :ﬁc‘h naturaleza de insti-
ciembre de 1884).

de este capitulo lo referente al
~donaciones, importa ver quiénes
‘aceptarlas. El donante debe tener
echo para disponer de sus bienes.
arreglo al art. 1.263, ya que no pue-

? . :
1.° Los menores no emancipados;
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astar viciado por error, violencia, intimidacién y dolo, y clare
en estos casos, cabe la annlacion del contrato, asi como su g
maeion. )

No basta que el donante tenga capacidad legal para contté
requiérese gue, en concreto, la tenga para disponer de los bi‘
objeto de la donacién; esto dltimo significa, ademés, que le pey
nezea aquello de que dispone: NEMO DAT QUOD NON HABET, puey
que se trata de un acto de enajenacidn, que significa sacar la g
del patrimonio de uno para que entre en el del extrafio. »

gananciales pertenecen al consorcio, el marido no puede donarly
(art. 1.413), pero si pedran hacerlo ambos cényuges. El tutor n

siendo de aplicacién, por analogia, este Gltimo articulo, ya que ¢
C6digo no registra precepto expreso; perose puede citar la Sent. d
28 de Noviembre de 1892 que declara nula la donacién hecha por
padre con bienes de sus hijos menores. ¢
éstos se hallan privados de la administraciéon de sus bienes (arti'
lo 1.914), no pueden hacer donaciones, como tampoeco los quebrado

raciones econémico-administrativas 4 las formalidades legales
pias de toda enajenacién, ya que tienen el deber de c¢uidar y conse

(véase la Sent. de 23 de Junio de 1885); y respecto de los estable
mientos de Instruccion y Beneficencia, como quiera que solo conse
van los bienes necesarios para el cumplimiento de sus fines, 10
pueden donarlos y los que no tienen este cardeter se han de xﬂ{f
vertir en inscripciones intransferibles de la Deuda. ; 4



’
p
i
S

917

29). El marido puede hacer donaciones
s 1a sociedad conyugal para objetos de
» sin reservarse el usufructo (art. 1.415),
uso la mujer cuando se le transfiere
bienes con arreglo 4 las formalidades de

ge halle ausente respecto de los bienes

| debe ser la época en que ha de tener
, porque puede ocurrir que no la tenga aquél
i6n. Entendemos con Troplong que el do-
d y hallarse en condiciones de disponer
‘donac¢ién y cuando ésta es aceptada,
«oto el vineulo juridico.
gosas ajenas (Sents. de 28 Enero de
65), pero sf los derechus sujetos 4 con-

res todos los que no estén especialmen-
~para ello, porque, constituyendo una
se perjudican; quedan excluidos por
acida por disposicién de la ley y éstos
Iy 745, las eriaturas abortivas, las
itidas por la ley y las perso-
de aplicacion el art. 746.
pluta, estd la relativa, con-
y 1.335, que, respectivamen-
conyuges durante el ma-
los regalos médicos que éstos
la familia, y las que, cons-
uno de los de los hijos que
irimonio 6 4 las personas de
1po de la donacién.
ud al tiempo de aceptar la dona-
siacion ilicita cuando se hizo el

ibilidad de esto, es decir que el do-
que se le hace, y claro que es un

y aunque la donacién no sea ni condicio-
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nal, ni onerosa, verdaderamente simple, por dichos donatarig
aceptarla los que tengan su representacién, porque requif
consentimiento, el cual no pueden prestarlo ni esos menores,
les incapacitados, y asf indirectamente lo reconoce el art. 63
Las personas que no pueden contratar carecen de capacid
aceptar donaciones condicionales @i onerosas sin la intervenej
sus legitimos representantes, porque pueden resultar perjud
pero jesos legitimos representantes pueden repudiar donagig
El tutor puede aceptarlas, pero no repudiarlag sin avutorizaci
consejo de familia (nGim. 10 del art. 269), cualquiera que sea lg
‘nacion, simple 6 condicional, pues el preeepto no distingue. Ng
ocurre con el padre. Este puede libremente aceptar 6 repudi
donacién; la ley no le pone cortapisa en esto, como lo hace
dose de la enajenacién de bienes inmuebles; y es que la do
ofrecida, pero no aceptada, no ha creado ningtin derecho en
natario, cosa distinta de las enajenaciones, que suponen en
las hace 6 por el cual se verifican, cosas 6 derechos constit
de su patrimonio. '
Por Real orden de 7 de Octubre de 1893 se auntorizé al Di
de Administracion local para recibir cantidades donadas 4 es g
cimientos de Beneficencia en general, vender los titulos y apli
gu importe.
Las donaciones hechas 4 los concebidos y no nacidos son v‘_
puesto que se les considera con vida para todo lo que lcs sea proy
choso, y deberdn ser aceptadas por las personas que legitima
les representarian si se hubiera verificado ya su nacimiento; pe
claro que el donatario ha de tener vida intrauterina y, en ta
surte efecto la donacién en cuanto el nacimiento se verifique e ]
condiciones que determina el art, 30; de manera que semejante.
ralidad se halla sujeta, por lo que respecta al donatario, 4 una
dicién suspensiva, ya sea aquélla simple, condicional G onerosa
hechas 4 personas inhdbiles son nulas, aunque lo hayan sido sim
taneamente bajo la apariencia de otro contrato por persona il}
puesta ;Quién debe pedir la nulidad? ;Dentro de qué término?
Cédigo no lo dice y para suplir su silencio debe acudirse 4 sius,;
ticulos 1.300 al 1.314.
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s un acto productor de nna relacién juridica de la
sntenido derechos y obligaciones.
ento presenta tres grados, que pueden darse en
nos sugiere esta idea el estudio combinado de
9, ’aab, 832 y 638. Con efecto: sin aceptacion no hay
pero no basta que se acepte, requiérese que aquélla llegue
ato del donante, Puede ser de cosa mueble 6 de cosa
imera de éstas reviste indistintamente la forma ver-
hace verbalmente, requiérese la tradicién (que ya
ano), constituida por la entrega simunltdnea de
uada; desprendiéndose de ella el donante, quitala de sf del
enOMOE dwtello que la perfeccién y la consumacién son
neos; | ero 8i no se entrega la cosa, requiérese que la
haga por escrito y que conste en la misma forma la

inmueble, requiérese que se haga en eseri-
@ en ella individuaimente los bienes dona-
lan con otros, y el valor de las cargas
5, porque si resulta que el importe de
‘no hay tal liberalidad.
mer grado 6 factor inexcusable en
gamiento; requiérese que el dovia-
@ donacién en el mismo documento
de ignal clase, y como la donacién
dadas, si el donatario no acepta la cosa
¢l vineulo juridico entre ellos, dejando de
| otorgada. Una vez aceptada, creemos que
zea produce su efecto la donacién; consistird
(la la aceptacion 4 los suceddneos de aquél.
fode de la perfeccién, esencialisimo, que es
la notificacién de ésta; mientras no se haga,
rA que ignora si el donatario la acepta 6 no,
« la cosa; el vinculo no se halla totalmente per-
. que, si aquélla ha sido enajenada, el donatario carece
o Gl donante; éste solo queda ligado cuando se le
‘.:F‘ 0 forma anténtica la donacién, forma que no puede ser
aingt i .‘ ;
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otra que la de documento notarial, ora ante el mismo notarig
haya recogido la aceptacién, ora por otro, porque la fe ng
giempre es la misma, debiendo expresarse esa diligencia en gy
escrituras. '

Nos separamos de la opinién de Muanresa, cuyo comen
dice: aceptada la donacién en vida del donante no es eficaz
cuando se notifique 4 sus herederos. Sin ocultérsenos lo compleja
es la cuestién no podemos dar una interpretaciéon tan dura al
del art. 633, que solamente niega efectos 4 la aceptacién verifig
después de ln muerte del gue la otorga. Hubiera querido presep!
el articulo esa ineficacia y las palabras «no surfird efecto» apare
rian en el altimo apartado del mismo y dirfa estas 6 parecidas
bras «no surtird efecto la donacién si no se acepta y notifig
donante en vida de éste»: de consiguiente entendemos que la nofj
cacion exigida es solo pr u que el donante no pueda volver conf
su liberalidad, constituyendo esto una facultad establecida en f;
del mismo. El donatario cumplié diligentemente al aceptar,
circunstancia de morir el donante quizé4s momentos después, d
cual no tiene culpa aquél, sin tiempo acaso para verificar la
gencia de una manera auténtica, ni justa, ni equitativa, ni raci
mente debe ser parte para privarle de lo que ¢l ha admitid
escritura phblica, como si estuviese alli presente su favorecedo
se nos oculta que nuestro sentir se desvia un tanto de la doet
contenida en Sent.de 12 Junio de 1896, y que, de contrario
puede objetar, citando el art. 1.862 referente 4 la perfeccién de li
contratos celebrados entre personas que no estan presentes (un
las reglas supletorias, porque se rige la donaci6n, art. 621), pa
reparese que tal ordenamiento no es aplicable por referirse
aceptacion hecha por carta, mientras que la aceptacion de la .),I
ci6n se ha de hacer forzosamente por escritura pablica. No hay, P
tanto, paridad de casos. i

donante la aceptacién de la misma, muriendo el donatario des
de aceptada y antes de la notificacién, no transmitiria derecho :
no 4 sus herederos, sin embargo de lo cual Manresa considera &
en ese caso la donacién por lo que se refiere 4 la transmision
tales derechos. Al efecto, en la pagina 104 del libro V de su
«Comentarios al Cédigo civil espafiol» dice: «La aceptacién
esencial en las donaciones y la notificacién al donante es una fo
lidad introducida ~» fayor de éste; el donatario transmite sus de
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IR " D aunque muera antes de llegar 4 conocimiento
s sceptacions y termina con estas palabras: «puede
o ““’_1- s revoque su ofrecimiento en ese intermedio,
par lo que no tiene existencia legal?) y en tal caso,
scién nada recibiréin los herederos del donatario;
subiado la volantad de dicho donante queda obligado
s donados & los herederos (el donatario que
st6 1a donaciéns. Una de dos: 6 la notificacion al
a formalidad es un requisito esencial para que
' In donacién, 6 no lo es; si lo primero, atin cuando
ste Ia liberalidad, no puede transmitir derecho algu-
erederos, si muri6 antes de notificarse al donante la acep-
L8 Ai AT ﬂ?ﬂn NOX HABET; si lo segundo, esa notificacion
 aleance que el de poder ¢l donante retirar, no revocar,
_sceptacion desconoce, sin venir obligado 4 entre-
ber cambiado de voluntad; si no desiste y murien-
0, ¥y 48l como, segin Manresa, los herederos del
stificar al donante la aceptacién de su causante,
o puede notificar 4 los herederos del donante la
thndose de derechos patrimoniales y verifican-
da del que dond, la notificacién, como forma-
ticarse respectivamente por los here-
berederos del donante, ya que unos y
er, la representacion del cUIUS, pues si
lera querido retirarla, por serle desco-
‘ ot bh;ﬁu incluso para disponer de la cosa
08 6 mortis causa.
que el donatario debe, so pena de nu-
por #i 0 por medio de persona autorizada
easo 6 poder general y bastante, viene 4
SENSU, nuestra opinion, porque si la nuli-
I8 aceptacion, la validez surge aceptando la dona-
US EXOLUSSIO ALTERIUS, ya por el mismo favo-
G m autorizada con poder especial para
. M ¥ bastante, esto es, que comprenda la
0 08 y determinar cuales sean, sin que
w3 - Wh‘lf ni la pura gestién de negoecios, por-
-"m;:i: :; mﬂ;:iazw,lni que en vida de aquél
¢ Mramad an arlo el art. 630 y porque
? no aceptacién pueden estimarse hechas en ﬁgm_
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aceptar,

Ademés, el art. 631 también viene, de cierto modo, & a
nuestro sentir, al disponer que las personas que acepten una dg
cién en representacion de otras que no pueden hacerlo por si,
presentacion legitima, distinta de la voluntaria 4 que se e

te rige 4 los sustantivos padre, madre, tutor, y, en genéral,
que llevan la representacién legitima de las personas naturaleg
ciales y morales, significa la gestién que deben hacer para que 8
representados no sufran perjuicio si el donante, desconocedor d
aceptacion, dispone de la cosa antes de serle notificada aqué
repdrese que el art. 632 no exige expresamente la notificacié
donante de la aceptacion cosa donada hecha por escrito, y p
resultar que semejante liberalidad sea de gran cuantfa por tra
de objetos de mucho valor, como créditos personales, titulos di
Deuda y, en suma, de todo aquello que es de condiciéon mueble,
terreinado en el art. 334. A

Consecuentes con nuestro criterio, creemos que, aceptada la d
nacion por escrito en vida del donante, punto éste objeto de pre
por parte del donatario, la donacién surte efecto en lo que se refier
& la transmisién de los derechos de éste 4 sus herederos, lo cual n
excluye que si el donante desconoce la aceptacién, pueda dispone
validamente de la cosa mueble, en cuyo caso no es que la rev
como dice Manresa en la pagina de su libro citada, porque no ca
revocar lo que, 4 su entender, carece de eficacia, sino que desis
se arrepiente de su liberalidad, sin venir obligado & cumplirla. D
donde resulta que la notificacién tiene por objeto robustecer el
culo juridico creado por la donacién y prevenir que el dona
sabedor de ella, de cualguier modo, si la cosa donada es mueble,
en forma auténtica, si es inmueble, pueda arrepentirse. Hsa acept
cién no puede ser tdeita, sino expresa, 4 menos de que se trate
denacién en cosa mueble verbalmente hecha, porque el hecho
recibir la cosa arguye la conformidad por parte del donatario.
Derecho romano admite la aceptacion técita, constituida por act
del donatario, y asi también lo reconocié nuestro Derecho tradicio
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-plvamen al donatario. En Oataluiia y Na-
' cabe esa aceptacion tacita.

sién romana, ’
especiales, como el perdén de una

6 expreso (véanse los arts. 1.187, 1.189
‘por razbn de matrimonio no exigen la acep-
en efecto en cuanto aquél se celebre (véan-

entc real de la donacion

- »&m‘prender todos los bienes presentes del

ellos, con tal que éste se reserve, en plena pro-
‘necesario para vivir en un estado corres-
ancias; no puede alcanzar 4 los bienes futu-

w el donante no puede disponer al tiempo

& la vida, no permitiendo que
¢l desprendimiento de todos
leve 4 completa indigencia. Ya en
o los bienes faturos porque, exi-
mposible entregar lo que no se
mitfa la donacién de todos los
revocarse por el nacimiento de
psagrada en ! Derecho navarro,
fusinuacion cuando el valor de las
¥ respecto de Aragén, también es
08 bienes babidos y por haber (de ma-
in los bienes futaros) atin cuando puede
los hijos del donante, pues tienen derecho
’i’_’ﬁ_dw hizo antes de su nacimiento.
l)_p‘r_‘uho catalin exige que la donacién
probada judicialmente en acto de . juris-
que la que excede de 500 florines,
ira los intereses de los acreedores del do-
a4 de insinuacién judicial; basta que aguél
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se reserve en plena propiedad 6 en usufructo lo necesario parg
vir en un estado correspondiente &4 sus circunstancias para qu'
valida la donacién de todos los bienes, punto éste que, como d_' v
cho, 4 los Tribunales corresponde resolver, bien entendido que
facultad del donante no puede perjudicar derechos adquiridog ,
anterioridad 4 la donacién. 3

La de todos los bienes ;es nula en su totalidad 6 solo en ¢

18 de Abril y 5 de Agosto de 1907, no ser defecto que impida |
cribir la escritura, la omision en ella de que el donante se resg
lo necesario para vivir, y en la Gltima de éstas se afiadié que en
poder para donar no es necesaria la deseripeién individual d,
fincas, como tampoco la notificacién al donatario, si ésta se hizo
la escritura misma donde estuvo éste representado.

El Cédigo no dice que la donacién universal es nula; en

6 en usufructo lo necesario para vivir en un estado correspondi
& sus circustancias. De manera que lo que resulta en tal cas
donacién excesiva, y probado que sea el exceso, los Tribunales
ben limitar el alcance de la donacion. Lios arts. 634 y 635 son aj
cables 4 toda clase de donaciones, puesto que no distinguen ¢
éstas.

Ninguno podr4 dar ni recibir por via de donacién méas
que pueda dar 6 recibir por testamento; la donacién serd inofic
en todo lo que exceda de esta medida. El art. 634 refiérese 4 dol
ciones excesivas, en respecto al derecho de vida del donante,
tanto que el 636, 4 donaciones inoficiosas con las cuales se pe
dican los derechos legitimarios de ciertas personas; pero ni uné
otra son nulas, sino que deben reducirse 4 sus limites, no valien
lo que de éstos exceda. Mientras viva el donante, la donacion,
cuando éste tenga herederos legitimarios, es presuntivamente !
da y eficaz; pero, ocurrida su muerte que es cuando se adgquie
los derechos sucesorios, y conocido su patrimonio, se verd 8i e
tivamente es 6 no inoficiosa. Esto es aplicable 4 toda clase de
naciones, entre éstas las dotes que son colacionables, cuya colal
tiene por objeto dar cumplimiento al art. 336 entre los heredex
forzosos del donante. 3

En Aragén, la donacién de diferentes fincas, hecha & un
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ada w 1os otros hijos si no quedasen bienes mue-
_enbrir su irrisoria legitima, cuyo derecho tam-
dores. incluso la donacién que el padre
nes & favor de sus hijos cuando aquéllos es-
obligados. Ya hemos visto que en Cataluiia
srjudicar la legitima de los descendientes
es, lo cual no aparece prescrito en Navarra,
proclama la libertad de testar, pero se excep-
ndo 6 ulterior matrimonio, como hemos dicho.
 hubiere sido hecha & varias personas con-
 por partes iguales y no se dard entre ellas
r, 8i ¢l donaute no hubiese dispuesto otra cosa.
s puede recaer en una misma cosa 6 en un

aacion de partes determinadas, ni indi-
donante hubiese establecido el derecho de
efectos de éste, esto es, que el supérstite ad-
1 ondiente al difunto. Hecha la donacién

donatarios la acepta y atn cuando el otro
aceptarla, surte todos sus efectos si el do-
recho de acrecer 6 si éste es el establecido
337 y, de consiguiente, el donante
dad ni disponer libremente de los
il aceptar, no solo adquirié un
indivisas, sino 4 lo que corres-
“éste hubiese querido 6 podido
10 de acrecer, ya derivado de
has conjuntamente 4 warido y

1 que se aprovecha la persona favo-

ﬂm los derechos y acciones que en
rian al donante. Hste, en cambio, no
0 de las cosas donddas, salvo sila do-
easo responderd el donante de Ja
‘ dal gravamen.

ndo la cosa, y si el donatario es pri-
omo 'Qqnlvnlente 4 la misma, el derecho de
, toda vez que se subroga en los derechos
pero éste, ya que hace una liberali-
| saneamiento, & menos que la donacién
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. fondo de esa reserva palpita una condicién suspensiva técxta, :
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haya sido onerosa, porque habiendo ya reciprocidad de intere
es justo responda de la eviceion hasta la coucmrencu del

mentan este art. los 1.332, 1.339 y 1.397.
Podré reservarse el donante la facultad de disponer de al

pero si muriere sin haber hecho uso de este derecho, pertene
al donatario los bienes 6 cantidad que se hubiere reservado.

favor del donatario; si el donante quiere usar de esa facultad pu
hacerlo y, en otro caso, ya por la naturaleza de la modalidad, y:
respeto 4 la voluntad presunta de aquél, deben ir al donatario
bienes 6 la cantidad de que el donante no hubiese dispuesto
donatario, mientras viva el donante, tiene alge mis que una
ranza, un derecho condicional 4 lo que comprenda la reserva
el caso de no utilizarse y, de consiguiente, transmisible, de
manera & sus herederos.

También se podra donar la propiedad 4 una persona y el n
fructo 4 otra @ otras, con la limitacion establecida en el art. 781,
nudo propietario no viene obligado 4 constituir fianza; el donant

grado,

Podrs establecerse validamente la reversién en favor de solo "
donador para cualquier easo y circunstancias, pero no en favor
otras personas, sino en los mismos casos y con iguales limitacio
que las gue determina el Cédigo para las sustituciones test
mentarias. i

La reversion significa devolucién de una cosa 4 la persona d
cual procede; representa una fuerza conservadora. Kn su consee
cia, solo puede establecerse, tratdndose de donaciones, en favor
que las hace, para cualquier caso y circunstancia, esto es, afee
dolas 4 plazos y condiciones. La reversién puede recaer en
del donante y de sus herederos, éstos, por su cualidad de suoedén

entonces lo que existe es sustitueién sujeta & las limitaciones
determina el Cédigo respecto de las testamentarias, esto es, que
bienes tengan que recaer en personas vivientes al aceptarse 1a @
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2.~ 4
.

ose en este caso, no pasen del segundo grado.
, 68 a sustitucién en absoluto; lo que
s segundo llamamiento, cuya decision
e
sor 6l donante en favor de tercero es
ad de la donacién; y es claro, porque
ada, tiene eficacia, mientras que lo
reversion, se considera como no esta-
do en favor del donador 6 de sus
tituye una condicion resolutoria, por
o muere sin hijos, éste puede disponer
otado su derecho, y llegado el caso
& quien las doné 6 4 sus herederos,
caso, de la inscripeién previa 4 favor
4 los sucedfineos del mismo, como
en 8 de Febrero de 1895. Si del Regis-
ta establecida la facultad de reversion,
recho haya inserito, conforme 4 lo
de la ley Hipotecaria, que comenta-
a Derecho hipotecario y notarial.
imponiendo al donatario la obli-
uante, como la cliausula no con-
uél obligado & pagar las
¢ presume que esta fué
esultaris demasiado gra-
10 pmﬁm ocurrir que las
), para evitar todo abuso y
n el art. 1.227, porque con
ceion no intervino el dona-
) no si resultan establecidas
acion ante el funcionario

o al pago de dendas, solo res-
la donacién se haya hecho en
se refiere 4 la donacién simple,
uneratoria, ni 4 la onerosa, en
B :1.1?‘ en dinero hasta la concu-

dong por titulo gratuito or
eses de los acreedores no son do ypgor
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Se presumird siempre hecha la donacién en fraude de acregq,
cuando, al hacerla, no se haya reservado el donante bienes bag
para pagar las deudas anteriores 4 ella. Primero se paga, luegy
dona; debiendo tenerse en cuenta lo dispuesto en el nim, §p
art. 37 de la ley Hipotecaria; la accién rescisoria dirigida g ‘
tercero dura un afio, pero la que se dirige contra el donatario
cuatro afios de duracién, por ser aplicable lo dispuesto en el ap

Cédigo eivil, : g
Rescindida la donacién por haberse hecho en fraude de acreedy,

sabilidad queda limitada al importe de estos tiltimos, sin que p
hacerse efectiva contra su privativo patrimonio, porque no

acudiendo al beneficio de inventario, el donatario no puede seryi
de este recurso, resuitando que serfa de peor condicién que 2
lo cual es soberanamente injusto.

Si el donatario se ha desprendido de los bienes, rescindida :
sea la donacién por haberse hecho en fraude dé acreedores, resp
con el valor de éstos; creemos que ese valor no es el precio obf
do, sino el que realmente tenian las cosas cuando se hizo la d
eién, porque por efecto de la resecision pierde lo que adquirid;
nada més, ya que con su patrimonio no responde de obligacions
ajenas. ’ ; ' ki

Es de citar la Sent. de 9 de Abril de 1900, de que la presunei
de fraude establecida en el art. 643 no excluye otros medios
probar y estimar aquél, por lo que, si se prueba que lo hubo ¥y
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ﬁd‘hnoia de condiciones resolutorias taci-
6 .xpmsas, cayo cumplimiento determina la
0 adquirido por el donatario; éste no puede
'@{ de los términos del contrato. La rescisién
sarador del perjuicio que hayan sufrido cier-
suencia de la donacion.
a nulidad con Ia resolucion, y dice que puede
4 consecuencia de un hecho que dependa de la
6 de la disposicién de la ley; afiade, que, en
trata de la resolucién y, en el segundo, de la
lonaciones, Nos separamos de este sentir: acepta-
e su validez, & menos de que existan causas que
a origen; la revocacion supone que la donacién
viilida, pero que por cumplimiento de condicio-
e un estado de derecho entre el donante y el
del oual cabe el cumplimiento de lo que la ley, en

-

\ entre vivos hecha por persona que no fenga
tes legitimos, ni legitimados por subsiguiente
yeada por el mero hecho de ocurrir cualquiera

* Que el donante tenga después de la dona-
mdos 6 naturales reconocidos, aunque
vivo el hijo del donante que éste
oién resolutoria tdcita; la equidad que
a acude en favor del padre; éste,
vlo hizo en la ereencia de que no
| fallecido el que tuvo, y claro que, favo-
0 ya su amor, si que su deber paternal,
Ia suerte de estas personas, las cuales, 4
tho dentro de la familia, no solo legitima,
da natural, mediando el reconocimieuto,
ol cuanto por la legitima, y serfa contrario
dlca Troplong, que subsistiese la dona-
5 al carifio y 4 los deberes y 4 los dere-

' perjudica.

equidad abone esas causas de revocacién, no
limitaciones, y por esto prescribe el articu-
._-l_ti:'domién (no emplea la palabra revocada)
| de hijos, se restituirin al donante los bienes do-

st 1 gl
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3

nados 6 su valor si el donatario los hubiese vendido; 8i se .f,
hipotecados, podrd el donante liberar la hipoteca, pagando la
dad que garantice, con derecho 4 reclamarla del donatario, y
log bienes no pudieren ser restituidos, se apreciardn por |
valian al tiempo de hacer la donacién. De manera que la reyo
no puede perjudicar 4 tercero que, de buena fe y con justo g
hubiese adquirido del donatario los bienes donados 6 establee

derecho real de hipoteca. Con esta carga adquirird el donay
bienes con obligacion de satlsfacer su importe y con derech"

donatario resultaria perjudicado 6 beneficiado. A

El art. 644 no es aplicable tratindose de donaciones por n
de matrimonio, solo revocables en los casos expresados en el ¢
lo 1.333, como tampoco 4 las dotes constituidas antes 6 al
de celebrarse aquél, ni 4 lag donaciones verdaderamente on
art, 622, en lo que representa el valor de la carga, y como el
lo 644 habla en términos generales, pueden considerarse compre
das en la revocacién las donaciones propiamente remunera
aunque sean de pequefia importancia, lo cual, ciertamente, |
con la equidad, cuyos predicados no pueden llevarse con todo
rigor 4 la vida social, [

Lo mismo las donaciones individuales, que las reciprocas
voecan por la supervenencia de hijos y, 4 propésito de esto: jprog
tal revocacién por la superveniencia de nietos? La regla gener
que cuando la ley habla de hijos se entienden comprendid
nietos, pero como la revocacion es opuesta al cariacter propio de
donaciones, debe tomarse el precepto literalmente, sin que es
cluya el derecho de esos nietos 4 pedir que sean reducidas en
tengan de inoficiosas, conforme 4 lo dispuesto en el art. 654, d
que asiste también & los hijos, si el donante hubiegse dejado tran
rrir el plazo de cinco afios contados desde el nacimiento del flti
hijo, desde la legitimacién 6 reconocimiento, 6 desde gue tuvo n
de la existencia del que ereia muerto sin haber ejercitado la ae
de revocacion por esas causas. ‘

Por esto deciamos que el derecho de revocacion no es absolut
si lo fuera serfa muchas veeces injusto; la ley respecta 4 los te
rog adquirentes de los bienes y 4 los que hayan fundado en ellos ¥
derecho real, puesto que se hallan bajo el amparo de la ley HipoH
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s & las relaciones entre el donante y ¢

!o(heohos que originan la resolucion del

anoias thcitas & que se refiere el articulo
a; puede el donante dejarla sin efecto, pero
y determinado, pasado el enal no puede pre-
) mpeh 4 los hijos; éstos, unicamente, pue-
o del donante y & condicién de que lo ve-
mauos, contados del modo expresado en
art: 646.

nvocaoién tiene por fundamento la justicia
ble. cuando se funda en dichas causas, pues
nsagradora de lo humano; éste dice que por
engn & los extrafios, lo regular es que el padre,
i y, lo profese mucho mAs intenso & sus
MOBnm, ¢l hombre muere como indivi:
i rmf inalnye como causa de revocacién IN To-
in de hijos, s sino tan solo en lo que exceda
s bienes que por legitima corresponden 4
s, No asi el Derecho aragonés que con-

% presentes y futuros, sin reser-
ne puede hacer el hijo del donan-
. El Derechio navarro considera
no causa de revocacién; esta no
7 pm como en esta regién rige
, ‘mos que también es aplicable.
, que por derivarse del pacto licito,
dslacion, el incamplimiento por parte del
L _’qule impusiera el donante, en cuyo
volyern los bienes 4 éste, quedando
] ‘lqml hubiera hecho y las hipotecas que
b impuesto, con la limitacion establecida en,
ley Hipotecaria.
'nimuhl onerosas por (Goyena y, en reali-
8 no siempre la condicién representa
1 resolatoria puede haberse hecho el con-
m le es licito revocar la donacién se-
ina el art, 647, pero como quiera que tal

Y] . idas St LA

I




112 DERECHO FORAL BSPANOL

facultad entra en el Derecho patrimonial, tenemos por Segur'
puede transmitirse 4 los herederos del donador, 4 menos de prok
que éste la renuncié t4citamente, inferido esto por sus hech
puesto que los herederos del donante pueden deducir la aceion, |
co es que lo mismo la dirijan contra el donatario que contpy
causahabientes de éste, todo 4 base de no haber prescrito aQ,

sefialado como normal por el bodlgo.
Basta que el donatario no cumpla una de las condiciones =

art. 1.100, y atin habiendo demora, no cabe ese medio resolutorio, |
la obligacion impuesta se hubiere hecho imposible al donatario ante
de colocarse en esa situacion.

esto es 1o que viene é, prescubu' dmho art. 647, en orden & que,
vocada la donaeidn, volveran al donante los bienes, y afiade el p
reafo 2.° del 651 que el donatario debers devolver ademis los
que hubiese percibido después de dejar de cumplir la condiei
porque se le considera poseedor de mala fe. No ocurre esto con
donaciones que se revocan por supervenencia de hijos, porque
torizada por imperio de la equidad, sus efectos no pueden lle
mas atras de la fecha en que se hubiese presentado la demanda
revocacion, precisamente porque ese donatario es un poseedor de
buena fe. :

Atn cuando son nulas las enajenaciones hechas por el donafa
rio, infractor de las condiciones, asf como las hipotecas impues
sobre los bienes que revierten al donante, se entiende esto con la li
mitacién establecida por la ley Hipotecaria amparadora de derec
de terceros, considerdndose como tales los que no hubiesen in
venido en el acto 6 contrato (art. 27) y ademés hayan inserito
buena fe su derecho en el Registro, en el supuesto que en éste i
resulten expresadas explicitamente tales condiciones, porque, ig
randolas, pusieron sus intereses bajo el amparo ds la insecripeion
gistral. Constando en el Registro, el inscribiente pasa por las coni
cuencias de la resolucion de su derecho. Claro que, no pudiendo ¢
donante recuperar los bienes por haberlos adquirido de un terce
tendrd derecho 4 que el donatario le pague el valor de ellos, po
analogia con lo dispuesto en los arts. 645 y 650, asf como & que €
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wes impuestos sobre ellos, en el supuesto de
o obstante la revocacion.
scarse la donacién 4 instancia del donante,
» cometiere algin delito contra la per-
o5 de aquél; si le imputare alguno de los
T iento de oficio 6 & acusacién phabli-
menos que el delito se hubiese cometido
jo, su mujer 6 los hijos constituidos bajo
mo, si le niega indebidamente alimentos.
tre no ser uno agradecido y ser ingrato; argu-
gencia moral del donatario no correspondiendo
sidu: aeusa lo segundo la presencia de un vicio
al, enando tiene relieve, revistiendo cardcter de
infamia 6 de gran Dbajeza ética, constituye las
1 objeto de este estudio. :
nantes de delito, no de simple falta (pues al
@l sentido literal de sus palabras), cometido
‘honra 6 los bienes del donante, son causa de
n la imputacion deTn delito al donante de
siento de oficio 6 & acusacién piblica,
rh | que ese donatario haya pre-
contra el donante? El Oédigo no exige
imputacion, esto es, atribuir 4 una
) delictivo, cualquiera que sea su
6 encubridor, porque con esto
n concepto social en que se la te-
I Codigo con los arts. 250 y 264 do
al, que no relevan al donatario de la

!ﬁbﬂhﬁdn obedece & haber cometido el
¢l mismo donatario, su mujer 6 los hijos
1, porque fiene el deber de salir en su
nas de su familia, puestas bajo su di-
los todos por tan estrecho parentesco.

amente alimentos es también otra causa; pero es
'm los necesite, 6 que, necesitindolos, no
W& obligadas que puedan cumplir esta
iva debe ptobarse,.acreditmla 4 virtud -de re-
mx :‘;‘:& ::slt?t;it:)s., 6 en acto de concilia-
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Como hemos dicho, en Cataluiia cabe la revocaciéon de
naciones por causa de ingratitud (ley alt. Cod. DE DONA®, y
tencias de 31 Enero 1861 y 11 Junio de 1862), disposicién
ble en Navarra puesto que alli rige el Derecho romano, R ]
bio, en el Derecho aragonés no figura esa causa de revocacién, |
creemos que también existe, puesto que alli rige el Codigo ciyi
el supuesto de que no pugne éste con el régimen escrito y co
dinario de dicho reino; no obstante, los autores, atin despuds ,
blicado el referido cuerpo legal, reconocen que en Aragén la jy
titud del donatario no es motivo de tal revocacion. No asi .,.'
en Vizcaya y en las Islas Baleares donde dicha causa existe,

Para terminar este punto, cimplenos decir que el art,

se revocan mediando las causas expresadas en el art. 1.333,

Revocada la donacidn por causa de ingratitud, quedardn sip |
bargo subsistentes las enajenaciones é hipotecas anteriores 4
tacion de la demanda de revocacion en el Registro de la prop‘f

pero ¢l precepto se refiere 4 bienes inmuebles; respecto & log
clase mueble, el donante puede reivindicarlos si se hubiesen en;
nado después de presentada la demanda, seg@in opina Manre

la ley debe amparar la buena fe del adquirente, sin que quepa.
cer aplicacion de dicho precepto, ya que sus reglag parten '!‘ {
puesto de que se haya perdido la cosa mueble 6 ilegalmente |
ya privado de ella 4 su duelio. Ni una ni otra cosa encajan €
cuestion; ni se trata de tal pérdida, ni puede decirse que ilegalu
se privo del mueble 4 su dueno, antes éste efectué con la donad
un acto juridico y pasé aquél debidamente 4 poder del dona
Tise adquirente, si obré de buena fe, no debe ger privado de la
por causas que 4 él no le atafien, al igual que no se le puede pri
por las otras causas de revoeacion para ¢l desconocidas.

El art. 649 se ha escrito, sin duda, para las enajenaciones
bienes inmuebles; y para que no sufra perjuicio el donante en
gin caso, sin distineion de cosas, se ha eserito el 650 como am
cion del anterior, el cual prescribe que aqiél tendrd derecho P
exigir del donatario el valor de los bienes enajenados que no p
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apago In ley ampara & éstos cuando se
spiedad 6 se escudan en la bumm fe) 6 la

fnlor de dichos bienes.

satario vende los bienes inmuebles cuan-
10 se ha anotado la demanda de revoca-
¥y, obrando de buena fe, entrega el
tura. §Podrd ser ésta anulada? E Intende-
be analar la verificada después de hecha
comprador ha podido enterarse por el
.’ PUTET; pero no las anteriores enajena-
ezq, sobre prestarse al fraude, no

sién por supervenencia de hijos 6
por inoficiosa, el donatario no viene
08 sino desde la interposicion de la
or de mala fe.
hdomown por causa de mgmtltud no
ate, lo cual no exeluye que el donante
on que semejante renuncia entraia un
pida con engano y representa un
e. Preseribe al afio desde que
psibilidad, ademds, de ejerci-
QM eivil, pudiendo intentar
i transearrido el afio, y no por
\$ acciones tienen distintas

qlltnderos del donante, porque la

ial; mas esto tiene una excepcion, y
’v'il pudo ejercitar la accién, pueden
la ley presume, ante la gravedad
lﬁ m Tampoco se podri ejercitar
0, en- respeto al principio de indivi-
BNos que 4 la muerte de éste se hallase
uno ya se tiene creado un estado

1 !noﬂolom, computado el valor liquido
ﬂempo de su muerte, deberfn ser redu-
; pero esta reduccldn no obstard para
: l. vida del donante y para que el donata-
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rio haga suyos los frutos. Para la reduccién de las donacion,
estara 4 lo dispuesto en el cap. 4.° tit. 2.% lib. 3.° y en los
los 820 y 821 del Cédigo.
Este, en el 654, ha tomado el pensamiento de la ley 29 de g,
hasta la muerte del donante no se puede apreciar si existen ¢
personas con derecho 4 legitima, ni la cuantia de ésta, apar
que el donante puede haber aumentado 6 disminuido el patri
Dicho articulo ha sido aplicado en Res. de 21 de Agosto de 1893
El donatario puede disponer en vida del donante de lasg
por medio de enajenaciones cuya validez no puede atacarse,
cuando, muerto aquél, se reduzea la donacién por inoficiosa,
tampoco tiene obligacién de devolver los frutos, porque so
suyos.
Solo podrén pedir la reduccién los que tengan derecho 4
ma, esto es, los ascendientes, los descendientes y los hijos ng
les reconocidos, 6 una parte alicuota de la herencia, 6 sean el
yuge sobreviviente, y sus herederos 6 cansahabientes.
Los hijos nacidos después de la donacién 6 el cényuge
casa con posterioridad 4 la misma jpueden pedir la reduccién?
tendemos que si, porque al morir el donante tenia d&ste here
legitimarios y viudo con derecho 4 la cuota, si no estuviese
ciado por culpa suya; hay que hacer compatible, en un marge
Jjustieia, la liberalidad con el cumplimiento de los deberes en la fa
lia, tanto mas cuanto que la legitima es, como dice su palabr
derecho derivado de la ley, y tan es asi, que el derecho & pe
inoficiosidad de las donaciones no es renunciable- durante la
del donante. A esto se puede objetar: si es un derecho ;po
no se ha de renunciar, dando consistencia 4 la donaciéon? Pr
mente por ser la renuncia contraria 4 la ley, pues puede ser caj
6 prestada engafiosamente, cuyo fondo inmoral es rechazable,
esto no caben ni la que se hace expresamente, ni la que se veri
prestando esas personas, sus herederos 6 sus causahabientes el ¢0
sentimiento & la donacion. |
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son solo establecer el donante en su testa-

cuota del caudal. :
arios y acreedores del difunto pueden pedir
ge de ella. Los donatarios, porque: debe
jdad de que fueron objeto. Habiendo varias
el caso de reduccién por inoficiosidad, que
“referentes @ las posteriores; de manera que la
o las mds recientes, atendiéndose, no golo al
llprocilo, gozando de preferencia las inter
8 todo para que quede integro el capital de
yr no pudo disponer. El O6digo no se separa de estos
U1 PRIOR EST TEMPORE, POTIOR EST JURE en que
tario antiguo para vencer al moderno, y en que la
« ' pﬂmeltir carficter de contrato y ser irre-
ral, es de mds eficacia que la mortis causa.
m reduceién aparecieren otros bienes del
e tavieron en cuenta, podré el donatario lastimado
Je devuelyan aquéllos que bajo un equivocado
_vhﬂ_hhoulo preserito en el art. 656 de que
h(emdones, no cupiesen todas en la parte
irfin 6’_ redncirﬁn en cuanto al exceso las de
ye el derecho de los acreedores 4 rescindir
s, siempre que sus eréditos sean anterio-
son de previo pago en toda herencia,
08 en primer término. Si los eréditos son
. 'h' acreedores tienen que respetar las do-
igregan al cimulo hereditario después de deduci-
_j“h‘l donatarios puedan resultar perjudicados
res posteriores & la donacién; unicamente les perju-
en m & legitima 6 4 cuota respecto al importe
‘i caso de reduccién por inoficiosidad.

Ty ‘ E
R :
f?l_!h!udlnclu y doctrina reciente

. ..}3 x°

1 I, L4 ¢
lumlﬂtuyen donacién perfecta los desembolsos
dre mhoarrera\, redencién militar y otra canti-
al hijo con el fin de facilitarle el comienzo del
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ejercicio de aquélla; el fallo que le asigna tal cardcter incuppg
error legal 6 infringe los fueros DE TESTAMENTIS NOBILIUM y
TESTAMENTIS CIVIUM, declarando la nulidad del testamento
entender que entrafia pretericion el sefialamiento exclusivo en ¢
cepto de legitima de tales gastos, cuyo sefialamiento implica ¢
racional de la facultad que 4 los padres concede el Fuero arag
(Sent. 31 Diciembre de 1909). )

Tin Catalufia el hijo carece de todo derecho para limitar 4
padre el usufructo de los bienes objeto de la donacién, en forma,
heredamiento universal, para exigirle caucién y para intervenir
aprovechamiento de ellos, que durante toda su vida corresponden
donante, por ser inaplicable 4 la institucion las reglas del usuf
ordinario (Sent. 3 Febrero de 1909). :

La falta de toda expresién indicadora de cuéles sean esp
camente los bienes muebles donados, impide estimar la tercer
dominio interpuesta por los donatarios, fundandola en que la lib
lidad comprendia, segin su letra, todos los del donador, presents
futuros. Siendo anterior l1a donacién de los inmuebles 4 la anotal
preventiva de embargo, debe prevalecer sobre ésta y produci
entrega de las fincas objeto de ella al donatario, pues dicha anof
cién es transitoria por su naturaleza y no produce otro efecto p
tivo que el de dar preferencia al que la obtenga sobre los que os
ten contra el mismo deudor otro crédito con posterioridad 4
anotacién (Sent. 2 Marzo 1910).

La circunstancia del pago de cantidad por el donante al don
rio, juntamente con la reversibilidad establecida, demuestra la verd
dera intencién del donante de excluir al donatario, muerto &

!

mayormente cuando es costumbre en Catalufia establecer A
llamamientos condicionales y sucesivos para que el patrimonio §
conserve dentro de las respectivas familias (Sent. 20 Enero 1910),

No es inscribible la esecritura particional en la que el vil

para su subsistencia, confidndose al deber moral y legal que p
con 6l tienen sus hijos, lo cual se opone 4 lo dispuesto en el art.
del Cédigo eivil, que no permite semejante renuncia (Res. de
Mayo de 1911).
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: u. los consensuales preparatorios

SOCIEDAD

adiado en el capitulo anterior la donacién inter
y gratuito, y antes de tratar de los contratos con-
es, con su nota de onerosidad, cimplenos exami-
§ preparatorios, que son también de naturaleza
» la sociedad y el mandato.
naturaleza del hombre y su deber de procu-
utisﬂwcién de sus necesidades racionales exi-
weiacion, que se despliega con todo su poder
sivo, al compis del progreso. Y como la asociacién
juridicas, ya el Derecho romano hubo de darlas,
recho tradicional, bien que el Cédigo de comer-
srandes amplitndes, tratdndose de compafifas mer-
les, colectivas unas 6 de personas; de interés
las Mnimac, y de personas y de intereses

ad es preparatorio, porque con su celebra-
fjlrldioa un nuevo sujeto de derecho con perso-
i de los contratantes. Es consensual, porque se

: do escritura pablica si se aportan bienes
iwdhpumo en el art. 1.667 del Cédigo civil,
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legal. Ts bilateral, porque produce desde luego obligaciones y
chos reciprocos entre los socios; siendo estos més de dos,

fortuito, es de los llamados conmutativos. _

Con estos elementos de juicio, y teniendo en cuenta lo disp
en el art. 1.665 del Cédigo eivil que rige en Cataluiia (Sent. 9 Mg
de 1894), cuyo texto es parejo de la ley 5. Dig. PRO 80CI0, pg
mos definir el contrato de sociedad civil diciendo que es aquel y
el cual dos 6 mas personas se obligan &4 poner en comdn su d
industria 6 bienes con el propoésito de repartirse, por igual 6
proporeibén que estipulen, ganancias y pérdidas.

La ley 1.2 tit. 10, Part. 5.% defini6 la compafia diciendo
ayuntamiento de dos omes ¢ de mds fecho con intencion de ganar a
de so uno, ayuddndose los unos con los 0tros. i

Dificilmente se puede establecer una linea divisoria enfre
sociedades civiles y las mercantiles é industriales, desde el punt
hora que aquéllas, por preseripcién del art. 1.670, pueden re
todas las formas reconocidas por el Cédigo de comercio, en i
caso les serdn aplicables las disposiciones de éste, en cuanto no
opongan 4 las del Cédigo civil. Aquélla, pues, estd indudablem: o1
en la clase de operaciones que unas y otras realicen; si son
comercio, tienen el calificativo de mercantiles. -4

La comunidad de bienes y la sociedad se diferencian en qu
seglin dice Ricei, la primera no es mas que un estado de inercia
de inamovilidad de las cosas referente 4 su modo de ser, mien
que, en la segunda, se ve la vida de un organismo constituido pai
consecucion de un objeto, cual es la obtencién y reparto del
Siguiendo el sentir de este jurisconsulto italiano, dice el Sr. Sans
Roman que la comunidad es una idea que procede e un esta.d_j_'j
los bienes, con relacién 4la pluralidad de personas que sobre
tienen derechos, mientras que la sociedad solo tiene por legi
fundamento la voluntad acorde de los socios para constituirla.

Con efecto; la sociedad implica una comunidad, pero no la
nidad supone la sociedad; esta altima es producto de la conyeni
que genera derechos y obligaciones, sin que estén preconcebidos
regulados con anterioridad 4 su establecimiento; tienen, pues,
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o los contratantes, interviniendo la ley con ca-
mbio, la comunidad, que constituye un estado
A lvil..'produoe también derechos y obligacio-
sidos y regulados. No se comprende la so-
cambio, no se requiere éste en la comuni-
a la administracion y mejor disfrute de la

a de ganancia 6 provecho comin reportable
ria caracteriza 4 la sociedad, cuya nota

‘sea yoluntaria, ya incidental 6 accidental,

= ¢ debeé acudirse 4 las disposiciones ge-

, ella en la contratacion. (Véase el capitulo I de
den ademds, constituir sociedad aquellos que son
@ reciprocamente donacién 6 ventaja. Iise ele-
por socios capitalistas que apor-

strinles que llevan su trabajo é industria.
or ¢l solo consentimiento de los socios

0 esta unidos por un fin comdn; perseguir
!‘mm las ganancias que obten-

) preseriben las leyes 1.* y 59 Dig. Pro socio,
I. DISTR. y 35 DE CONTR. EMPT. La licitad
camin de los socios se hallan también exigi-
: ‘Oﬁdl;o civil, el cual anade, que, declarada
g sociedad ilicita, las ganancias se destinarén 4
ﬂnmncia del domicilio de aquélla y, en

& provincia; habiendo recaido la Sent. de 15 de
que no pueden estimarse como objetos licitos de
pad los pactos reservados contenidos en el Reglamento de
. .’_-’? WOI articulos revelg.n su verdadero objeto y los
de emplear para realizarlos, con tendencia unos y
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Elemento real

Es el llamado factor econémico de este contrato, constituide
bienes, dinero 6 industria; pero tales objetos han de ser valy;
corporales 6 incorporales, las mismas cosas, su goce 6 uso, lo
muebles que inmuebles, & condicién de que estén presentes,
las futuras; también pueden consistir en servicios; el art. 1.6
Oodigo toma por fin de la socieded lo que constituye su objeto,

Las leyes 5.2 y 52 Dig. Pro 80c10, refiriéndose 4 ese ele
y y g )

que la sociedad particular tiene unicamente por objeto cosas d
minadas, su uso 6 sus frutos 6 una empresa senalada 6 el ejer

mico y el favor GRATIAM, lo cual solo puede consentirlo, como

Gillet, un Estado corrompido donde se trafica con todo, afin col
Poder pablico. Como quiera que el Derecho moderno lo prohibe:‘
puede autorizarse hoy semejante clase de aportacion.

Elemento formal

Empecemos por decir que la sociedad debe ser contraida di
buena fe, siendo nula la otorgada con 4nimo de engafarse

el Cédigo no registra precepto que asi lo determine, implicitamen
aparece establecido en la Gltima parte del art. 1.665, al decir qt
ese confrato se hace con dnimo de partir los socios, entre sf
ganancias, lo cual, A CONTRARIO SENSU, equivale 4 vedar los moy
les engafiosos y fraudulentos de que habla el Derecho romano.

En Aragon, donde rige el Codigo en materia de este con
porque sus escasas prescripeiones no se oponen & €l, se reputa
hibido, segtin Lissa, el pacto social de que un socio no participe
los riesgos y sean, sin embargo, comunes las ganancias, pues allt
fuente de norma juridica supletoria el Derecho natural, y se respe
la méxima UBI AUTEM DICTI FORI NON SUFFECERINT, AD NATURA

o
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'3t RECURRATUR. Dice Lissa que la so-
wgla general, del socio insolvente, salvo
'u‘bﬁxtnﬂo (ue, por no ser opuesto al Dere-
varse de conformidad al principio STAN-
3., tit. 16 AD PAR PUBLICATIQNE).
el pacto por el que la sociedad responde del
ontrario al Derecho natural; luego esta norma
al diseurso, y puesto que aquella Legisla-
nos. debe acudirse & las disposiciones del
liga éste, y tan es asi que, como criterio gene-
punto presente, Asso, De Manuel y otros tra-
guran que el contrato de sociedad se rige en
esas por el llamado Derecho de Castilla,
dio del elemento formal, cimplenos decir
¢l contrato de sociedad y la constitucién de
! Mo de expresar su consentimiento de
con fines licitos, quedan tenidos 4 su cum-
wanera que esa voluntad concordada resulte,
er consensual; pero si se aportan bienes
y 1o solamente se ha de otorgar eseri-
¢l contrato sea ineficaz, cosa distinta
, 8¢ ha de hacer un inventario de
s deberd unirse 4 la escritura, vi-
30 especial de tradicion, muy exigi-
cién de la sociedad puedan apre-
» los bienes hayan sufrido, para

que puede ser puramente 6 bajo condi-
hasta cierto dia, (ley 6.* C4d. PRO 800.) con
durante la vida de los socios (ley 1. Dig. id.),
- eardeter perpétuo (ley 70 id.), surge una
que se considera como distinta y separada
I‘_»l_;xof.lo que los bienes sociales solo son res-
,‘,h las deudas de aquéllos, en la proporcién

idas las comunes, les corresponda (ley 22 DE
yes 12y 82 Dig. Pro. soc., y ley 5 Dig. Dr
dose declarado en Sent. de 31 de Octubre
otos de una sociedad no pueden alecanzar 4 los
9 @ los socios, cuando ha fallecido antes de princi-

o jscdadlis Smasn Dty T

- > SX e
il ks Sl R

™ . g
e SRS

8

C e Iy

—

4




124 DERECIIO FORAL ESPANOL

piar el negocio por el cual aquélla se fundé. Y se comprengg
doctrina, porque, segtn las leyes 34 y 58 Dig. PRO S0C., es nyj
estipulacién de que los herederos de los socios continfien gy
compania. b

El Cédigo, al hablar de los contratos en general, prescribe
las partes pueden establecer los pactos y condiciones que '
por conveniente, siempre que no sean contrarios 4 la Ley,
Moral, ete.; prescribe (art. 1.680) que la sociedad dura por
tiempo convenido y que, 4 falta de convenio, por todo el tiem
dure el negocio que haya servido exclusivamente de objeto 4
lla, si ese negocio, por su naturaleza, tiene una duracién limitag;
que, en cualquier otro caso, por toda la vida de los asociados, I)
cuerpo legal y el Derecho romano mantienen en esto intim
cion, cuyas fuentes se separan en este punto: si el contrato
puede obligar 4 los herederos de los socios. Bl Digesto lo prok
pero el Codigo civil, consecuente con su art. 1.670 y teniend
sente lo dispuesto en el art. 222 del Cédigo de comercio, di
en el 1.700, como caso de excepeion 4 la extincién de la so
por muerte natural de los socios, lo prescrito en dicho Cédig:
cantil, afiadiendo en el 1.704 que serd guardado el pacto de
continte en la sociedad el heredero del socio, pero para que
prevalezca, requiérese que la sociedad haya tomado las formas
blecidas por el Cédigo de comercio, 4 cuyas disposiciones ha
acudirse en cuanto no se opongan 4 las del Cédigo civil.

I8 de consignar que el principio de libertad de estipu
consagrado por el C6digo, se halla limitado por su art. 1.669
preseribir que no tendrin personalidad juridica las sociedades ¢}
pactos se mantengan secretos entre los socios, porque esa cl
tinidad infunde sospecha acerca de la moralidad ¢ licitud de
estipulaciones; ¢stas, por ser viciosas, no pueden engendrar un
de derecho. Tampoco existe esa personalidad si se pacta que
uno de los socios puede contratar en su propio nombre con los
ceros; habrd contrato si, pero no se regird por el de sociedad,
por el de las disposiciones relativas 4 la comunidad de bienes, €
prendidas en el art. 392 y siguientes del C6digo. Son véAlidos ]
pactos secretos entre los socios celebrados después de constituf
sociedad, siempre que no sean nulos, ni afecten 4 lo substancia
la escritura social (Sent. de 16 de Febrero de 1901). De maner
es valido el pacto trino llamado de aseguraciéon del capital, con
dida de alguna parte del interés, siempre que no sea reservado el
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dad. como puede establecerse des-

1 htiependencia de la vida social para
ul “del eapital aportado por otro 6 del
te al mismo.

Ia ilicitad de la sociedad y el secroto de los
que eada uno de los socios pueda con-
s con los terceros; lo primero anula el
olucién de la sociedad, como determina
none la sociedad, pero sin personalidad
s socios; es valida, pero no se rige por
0, sino por las disposiciones relativas &

di .que son cosas distintas la validez y la
y & tal respecto es de citar Ja sent. de 2

1, de que el contrato de sociedad otorgado en

y obligatorio, y los defectos que hubie-
constitucion de sociedad mercantil no
a con un tercero, siendo de anadir la
la validez y eficacia de una sociedad
s, afin cuando no la hayan elevado
el art. 1.667, por estar subordi-

an pueden revestir todas las for-
comercio, siempre que su objeto
s general de todos los socios.

4 en universal y particular. La pri-
los bienes presentes 6 de todas las ganan-
m presentes es aquella por la cual las
todo lo que actualmente les pertenece, con
en Il, lo mismo que las ganancias adquiridas
'ﬁ.m los bienes como las ganancias pasan 4
los socios, pudiéndose pactar la comunicacion
iera Vo_han ganancias distintas de esos bienes,
M@Wos posteriormente 4 virtud de herencia,
ol los socios, pero si pueden incluirse los frutos
eseriben los arts. 1.672 al 1676 del O6digo,
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La sociedad universal de bienes es mis extensa que la sj
mente de ganancias, porque comprende las ganancias que se 2
ran con aqudéllos. Iisos bienes dejan de pertenecer 4 la oy
particular de les socios; entran en el acervo comiin, asi como I
nancias de ellos que sean posteriores, no las anteriores 4 la celg
cién del contrato social.

Ademés de esas ganancias, puede pactarse la comunicacién
proca de cualesquiera otras, y tal radio de accién tiene esa sogj
universal, que no solo entran en ella los bienes presentes, i
también los que adquieran posteriormente, siempre que el titn
adquisicién no sea herencia, legado 6 donacion, por la especial 1
raleza del mismo, 4 saber: la voluntad ordenada, la ]iberalid?
ley, y claro que de esos bienes no deben participar otras pers
que aquéllas 4 las cuales se les hayan dejado, para no contraven
disposicién expresa 6 presunta de su duefio; pero ya que no enty
en el acervo social, se comprenden sus frutos, sin distincién enf
naturales, industriales y civiles, aunque para ello debe m
pacto. J

Prescribe el Dereche romano que comprende la sociedad
sal: 1.° Los bienes de los socios que tuvieren en el acto de €0l
traer la compafifa, atin cuando no los entreguen (leyes 1.%, 2.8 y §
Dig. PrO s0c¢10), 2.° Todos los que posteriormente adquirieraai,'r
sea por trabajo 6 industria, ya por donacién, legado, institucion
heredero 6 por otro cualquier titulo 6 modo (leyes 3.7, 52, 73
Dig. id.) Como se ve, el Derecho romano autoriza la sociedad
versal constituida con bienes donados, legados G objeto de hefen’
cosa que el Cédigo civil prohibe; de manera que, segiin se deduce d
éste, se considerarin como no incluidos donde sus preseripeiol
rigen, en tanto que en Catalufia y en Navarra cabe que se h
esas aportaciones. 3.° Los intereses y frutos de las dotes que r
bieren los socios hasta el dia en que debieren restituirlas.

Afiaden la ley 52 parrafo penaltimo y la 53 Dig. 1d. que los bie
adquiridos por alguno de los socios por medios ilicitos no se hace
comunes, sino cuando aquél los hubiese realmente aportado al fond
de la sociedad. En nuestro sentir solo tienen valor histérico
leyes 54, 55, 56 y 57 prescriptivas de que en caso de aportacion &
sociedad de bienes adquiridos ilicitamente serdn devueltos 4 car
de ésta, asi como deberd satisfacer la pena, sial recibirlos en 8
acervo, tenfa conocimiento de su ilegitimidad, pues esto, por serd
cardcter punitorio, hillase regulado en la ley penal que castiga 4 108

O
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respondiendo hacerlo hoy & la ley
las leyes 52, 59, 73 y 81 Dig. id. y
s de que corren & cargo de la socie-
hacer eada uno de los socios por mo-
las pérdidas sufridas en el juego 6
o pueda estar en vigencia la ley 52,
oc1o, de que las condenas impuestas 4
ren G eargo de la sociedad cuando han
hubiese dado motivo & aquéllas por
ﬁr no haberse defendido como debia,
juzgada, el poder de la ejecutoria que
My determinados casos, no per-
agwum dentro del actual sistema
» inaplicacion la primera parte de
‘ que hace responsable al
idas por su culpa, falta de dere-
08 vigente, pues no debe pechar

sal de ganancias, prescribe el C6-
o adquieran los socios por su indus-

PRO 800, pero este texto legal
sociedad los bienes que proven-
' titulo lucrativo. He aqui
o romano: en la sociedad
3 los que posteriormente &
or donacion, legado 6 institu-

entran en la sociedad gene-
limitada que aquélla. El CO6-
aportaciones, ysolo comprende
ose de sociedad universal de éstos.
’lh- sociedad universal de ganancias
an 1os socios por su industria ¢ tra-
precepto que corresponde 4 las le-
: hmmtadas, afiadiendo la ley 12 icl‘;
{lda, qae no entra en el fondo social lo que
. Feero, sino proviene de ganancias hechas
a m}nnis. Y puesto que la sociedad estd
' _or de obligaciones, y por esto presecri-
e solo serdn cargo de la sociedad las
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deudas contraidas en comin y las provinientes del trabajo ¢
tria de los socios. o
En la sociedad de ganancias los bienes muebles 6 inmuehjeg
ésta adquiera son propiedad comin de los soclos, asi como log .,1
que éstos adquieran por su industria 6 trabajo mientras dure At
(nos referimos 4 la regulada por el Cédigo civil); pero los
muebles 6 inmuebles que cada socio posea al tiempo de la
cién del contrato continuardn siendo del dominio particular, pg
solo 4 la sociedad el usufructo. No dice el Codigo si también corpe
derd 4 la sociedad el usufructo de los bienes que durante su ré
adquiera el socio por causa distinta 4 la de su- indastria 6
pero asi lo entendemos por paridad de razén, porque si correspy;
4 ella el usufructo de los bienes muebles 6 inmuebles poseidog'.’_
anterioridad 4 su celebracion por eualquiera de los socios, ng |
razon para excluir el de los obtenidos durante la subsistencia
compaifiia, por titulo que no sea la ganancia, ni el trabajo.
En la sociedad universal de bienes se absorbe la personali
socio mas que en la de ganancias; y como se presume que cada ¢
se obliga & lo menos que puede, y son de respetar los fueros ;"-
libertad, habiendo duda de si el contrato celebrado es de una i o

versal de ganancias. -

Por el orden de mayor 4 menor llegamos 4 la sociedad particul
ésta, segin dispone el art. 1.678, solo tiene por objeto cosas defe
minadas, su uso 6 una empresa sefialada 6 el ejercicio de una
sién 6 arte; de manera que tenemos: sociedad de cosas, de disfraf
de negocio 6 de ejercicio de una profesion 6 arte, csto es, de traba)

prestaciones econémicas positivas, no las negativas 6 de no hace

Las leyes 3.%, 5.* y 58 Dig. id. y la ley 2.* (C6d. id., prese
ben que la sociedad particular tiene por objeto la comunicacio
las ganancias resultantes de alguna cosa, operacién 6 empresa d
minada, y afiaden las leyes 52 y 63 Dig. id. que en esa sociéd
solo se comunican los socios el beneficio 6 pérdida de la cosa, @
presa G operacion constitutivas de su objeto.



.Monu juridicas: unas, interiores
con la sociedad, y otras exteriores,
o8 & la sociedad con terceras perso-
son los derechos y obligaciones.

‘su personalidad juridica, desde la

10 g6 ha pactado otra cosa, y cada uno
de lo que hubiese prometido

il'll primera parte, que corresponde
B lim, porque la sociedad es un
siona por el solo consentimiento, y
: m para que puedan cumplirse
el socio queda sujeto & la eviceién
determinadas que haya aportado 4
 esth el vendedor respecto del com-
los bienes es la sociedad, el ente
tad de los socios, y éstos no
s8in n procnrar que la sociedad
laevwcién, dnico de
omprenderse el derivado

~| 1 incurre el socio que
7 ‘lmoe, pero para llenar este
1m. 1.095; en este caso, el
llo 4 los frutos de la cosa,
la, que es, en el caso de
0. Aplica ese articulo la sen-

2 48

‘aportar una suma en dinero y no
S Intereses desde el dia en que debié
el dia que se le reclame, porque ya
TSy 'Gl?e contrato, que es de buena fe

148, de indemnizar los dafios que
ﬂil& reales, no imaginarios,

9

: 'Mp’ond,o el vendedor
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tencia de 3 de Junio de 1897, de que los contratos anteriores
gociedad en los que se haya convenido que deben aportar
misma desde una fecha anterior 4 la de la formacion de &
retrotraeran en toda su integridad como si se hubiesen hegky
la sociedad. El socio industrial debe 4 la sociedad.solo las gan
que durante ella haya obtenido en el ramo de industria que sips
objeto 4 la misma; de modo que no le conviene trabajar por sey
do en lo mismo que constituye ese ramo. No se hubiera esecri ‘
art. 1.683, que no prohibe al socio industrial dedicarse al ram
industria que sirve de objeto 4 la sociedad, y no podria quizis @
cumplir sus fines.
Cuando un socio autorizado para administrar cobra una cantif
exigible, que le era debida en su propio nombre, de una person:
debia 4 la sociedad otra cantidad también exigible, debe impufa
lo cobrado en los dos créditos & proporeién de su importe, au
hubiere dado el recibo por cuenta de su solo haber; pero si lo
re dado por cuenta del haber social, se imputard todo en éste,
lo prescribe el primer apartado del art. 1.684, sin precedentes
el Derecho romano, ni en la legislacion patria, disposicién que P
introdujo en el Cddigo de Napoleén, con la cual la sociedad
en mejor situacion que el socio, lo que es muy justo y tiende
tar los perjuicios que, en otro caso, 4 la misma se le causarfan,
con un socio, activo en el cobro de sus créditos y poco celoso
administracion social 4 su cargo. ]
Pero esa relacién entre el socio y la sociedad no puede afe
tar al deudor, quien queda facultado para hacer la imputacio
pago & que se refiere el art. 1.772, aplicando la cantidad sat
cha al crédito personal del socio, si le es mas oneroso que el dé
sociedad. I8
El socio que ha recibido por entero su parte en un crédito soei
sin haber cobrado la suya los demdas socios, queda obligado,
deudor cae después en insolvencia, & traer 4 la masa So0C
que recibi6, aunque hubiera dado el recibo por solo su parte. A
prescribe el art. 1,685, que es complemento del 1.684, y tiene
fundamento la equidad y la buena fe, bajo cuyo influjo debe co:
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in la sociedad, no permitiéndose
‘beneficiados 4 costa de otros.

y los vemos en las leyes 62 y 63 Di-
’ s de que el socio que hubiese per-
 las operaciones su parte correspondiente,
pnos que los deméis no hubiesen podido

r & la sociedad de los dafios y perjui-
culpa del mismo, y no puede compen-
or su industria le haya proporcionado.
y recojido en el art. 1.686, con prece-
Dig. id., las cuales afiaden, que la in-
jjos es también por dolo, palabra ésta
yparece, pero que se sobreentiende,
més ha de responder del engaiio 6
Y aiiaden las leyes 23, 24, 25 y 26
le de los perjuicios, ya por hecho 1
otro, y no puede pedir que sean com-
. & ¢l 6 4 la persona, por la cual es
8l Derecho romano, en sus leyes 60 y
: al socio la obligacién de sa-
dlo por préstamos hechos
ptidades comunes que hu-
Jos correspondientes al

‘aporte de cantidades al
an tambicn en el articulo

¥
lerminadas, no fungibles, que
I comunes su uso y sus frutos,
~del art. 1.687). Como quiera
nio directo é individual de la
o tiene que soportar la pérdida.
6 no pueden guardarse sin que
ra ser vendidas, el riesgo es de la
e pertenecen. También lo serd, 4
las cosas aportadas con estimacion
I ' FECIT VENDITIONEM) y en este

precio en que fueren tasadas. Pre-
en las leyes 52 y 58, tit. 2.% libro
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La gociedad responde 4 todo socio de las cantidades quah
desembolsado por ella y del interés correspondiente; también J
ponde de las obligaciones que con buena fe haya contraido pa;
negocios sociales y de los riesgos inseparables de su direccién, 4
lo prescribe el art. 1.683, cuyo fundamento no es otro que, siendg
sociedad una persona civil capaz de derechos y obligaciones, 4
manera como puede exigir de los socios la indemnizacién de D '
cios, debe ella indemnizarles de los intereses de las cantidadeg g
éstos hubiesen desembolsado en su utilidad sin venir obligado
como también de las obligaciones que, con buena fe, hayan con
para los negocios sociales y de los riesgos inseparables de su dj
ci6én. Las leyes 52, 55 y 57 Dig. PrRO s0cI0, las 27, 28, 38 y 65 Di
to 1d. y 1a 52, 60 y 61 Dig. 1d. prescriben que los socios tienen,:
pectivamente, derecho 4 reintegrarse de lo gastado por la socie
con los intereses legales de las cantidades invertidas; al reembol
de las sumas que importen las obligaciones y deudas contraid;
beneficio de la utilidad comtn, y al percibo de lo que importen
dafios y perjuicios que en su persona 6 intereses particulares hubi
sen, sin su culpa, sufrido por razén del desempeiio de algin negosis
social, !

Lag pérdidas y ganancias se repartirdn en conformidad 4 lo
tado; si solo se hubiera pactado la parte de cada uno en las ga
cias sera igual su parte en lag pérdidas. Asi lo presecribe el apa

° del art. 1.684 que corresponde 4 las leyes 6. y 8.* Dig. id. expre
sivas de que el socio tiene derecho 4 la parte de ganancias obten{
por la compaiifa; afiadiendo la ley 30 Dig. id., que se tiene por

de pérdidas y ganancias; pero hay que atender 4 lo dispuesto
el art il 691 que declara nulo el pacto en el cual se excluye 4 w

pérdidas. Potier sostuvo la validez de la cldusula por la cual S
libran de las pérdidas los capitales, en contra de Aubry y Rau f-
sostuvieron lo ahora prescrito en el Cédigo, con precedentes en la
1ey 29 Dlg. PRO 800.; pero esa 1)10h1b1(:10u no debe rezar con
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s en la escritura de constitucion de 1a
1l en resulter perjudicados los terceros,
r establecido desde entonces para que surta

"nplela ley la voluntad de las partes, apo-
» equidad, procediendo entonces que la par-
en las ganancias y pérdidas sea proporeio-
lolo de industria tendrd una parte igual &
y aportado; de suerte que, segiin esto, el tra-
a condition como el capital. Si ademds de su
lo capital, recibird la parte proporcional

en la Legislacién romana, 4 juzgar
kyu 6.* y 8. Dig. de que no habiéndose
peios la parte que 4 cada uno corresponda en
s, deben unos y otros repartirse 4 prorrata

or tener mayor trabajo 6 aventu-
.'hi socios que aquél tenga mas
s 1o deba contribuir 4 las pérdi-
- semejantes, mas no el que se

* del art. 1.691 con las anteriores leyes
v!Xél'tl‘iotivo que dstas, puesto que

1, ni el 1.708 son aplicables 4 los pactos -

n d sociedad, sino solo 4 la constituida
viﬂ 1896).

jm en las ganancias y pérdidas, solo
eaignacion hecha por €1, cuando evidente-
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mente injusta, serd corregida y aunmentada por arbitrio de
varon. El Cédigo no habla de esto tltimo; para que no valg
decision del tercero (enmendable por la justicia reparadora, & m

ejecutar la decisién de un tercero, porque sus hechos arguye '
conformidad, 6 si deja de impugnarla en el término de tres meges
contados desde que le fué conocida.

Bl punto de duda que nos sugiere el estudio de dicho artitu
si ese tercero, que EX EQUO ET BONO debe hacer la determinacif;
ha de resultar nombrado en escritura ptblica, como se designa 4 I
amigables componedores, segtin ordena el art. 828 en relacién
el 792 de la ley de Enjuiciamiento civil. No lo entendemos asi,
que el Cédigo no exige este requisito formal. ;Debe tener ese |
cero la capacidad para contratar? Repdrese que 6l no contrata
puesto que le designaron los socios, éstos ya tendrian en cuenta
aptitudes del mismo para ejercer tal encargo. La ley solo permife
impugnar la decisién de aquél cuando evidentemente haya faltado |
la equidad; fuera de este caso habra que pasar por lo que él diga
mismo que ocurre con el contrato de compraventa, cuya fijacién
precio se haya confiado por las partes & la designacién de un tere

La designacién de pérdidas y ganancias no puede ser encomen

vez; asi lo prescribe el Gltimo apartado del art. 1.690 que se sep ]
de la ley 6.* Dig. id. dispositiva de que si el sefialamiento de la

parte de ganancias 6 pérdidas se hubiese dejado 4 la discrecion

al arbitrio de buen varoén.

De Ia administracion

Siguiendo el estudio del Cédigo, damos con el art. 1.692, dispoSij
tivo de que el socio nombrado administrador en el contrato social



. DAKRACHINA Y PASTOR 135

»s actos administrativos, sin embargo de la
mpaileros, & no ser que proceda de mala fe; y su
o sin cansa legitima. Explicase todo esto, porque
administrador arranca, con toda su eficiencia,
trato, esto es, del consentimiento, que es ley
or ipem como la sociedad debe estar al abrigo de
de sus ge ores, procediendo éstos de tal manera, pueden
¢ fiero y privarle del cargo, acudiendo para ello &

ria, donde habrén de justificar la causa legi-
. sin que el Qddigo exprese cual sea ésta; pero
e b de ser aquella por la cual resulte esa mala
ieioso influjo los socios pierden la confianza que en
tenfan. Pero el poder otorgado después del con-
: "q« no se funda en el convenio, ley del mismo, y
 la conflanza, puede revocarse en cualquier tiempo,
ﬂo'lnm que asi lo acuerden y sin necesidad
4 los Tribunales de justicia. Manresa opina que
§ de revoeacion las que la ley autoriza respecto

‘socios han sido encargados de la administra-
nar sus funciones 6 sin haberse expresado
mos sin el consentimiento de los otros,
% los actos de administracién separada-
J ‘puede oponerse & las operaciones
can efecto legal. Asi lo estatuye el ar-
en la ley 28, tit. 3.°, lib. 10 del Diges-
por esa indeterminacion de funciones se
8, el funcionamiento de la sociedad; no
e que produzean el efecto legal los actos
08 que unos gestores hagan, se consideran
Ja aquiescencia de los otros, y cuando éstos
han producido efecto legal, crean un estado de
i parte interesada en los mismos, sin que quepa
ario, porque de ello son culpables los socios,
srminar las funciones administrativas de sus ges-
hacerlo; cdbeles el st1 iPUTET. Esa oposicion
i los coadministradores; todos son responsables,
im ghsmente, para con la sociedad, por ser de
t. 1.723, por analogia. '

* haberse estipulado que los socios administradores

J 2% o uth o d
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no hayan de funcionar los unos sin el consentimiento de log otrg
necesita el consentimiento de todos para la validez de los actos, g
que pueda alegarse la ausencia 6 imposibilidad dé alguno de g]jy
salvo si hubiere peligro inminente de un grave ¢é irreparable :
para la sociedad. Asi lo preseribe el art. 1.694, con precedentes g
la ley del Digesto antes citada y, en verdad, que el texto eng ;
4 la sociedad dentro de limites demasiado estrechos, opuestos
unidad, que es ley fundamental de su constitucién; pero el Leg
dor, comprendiéndolo, sin duda asi, y que ademés no siempre
puede recabar el consentimiento de todos los socios, hace la.ﬁ
dente salvedad de dar validez 4 los actos cuando hubiere pe

de alguno de los socios, porque, por muy respetable que sea g
opinién, mayor grado de respeto merece el interés social peligrade

mas antes que hayan producido efecto legal. Asi lo dispone el
ticulo 1.695, presidido por el mismo espiritn informador del 1.693.

2. CQCada socio puede servirse de las cosas que componen '
fondo social, segtin costumbre de la tierra, con tal que no lo
contra el interés de la sociedad 6 de tal modo que impida el uso
que tienen derecho sus compaiieros. Esta disposicién, con preced
tes en las leyes del tit. 3.° lib. 10 del Digesto, findase en la equi:
dad y en el principio de coexistencia de las libertades y de compa
bilidad de derechos, siempre que con esto no se atente contra inte:
reses razonables y legitimos. Al servirse el socio de las cosas constis
tuyentes del fondo social, no puede hacerlo arbitrariamente sino
ajustdndose 4 la costumbre de la tierra, al derecho vulgar como
llama Costa.

3. Todo socio puede obligar 4 los demas 4 costear con €l 10§

nado, todos los socios ostentan tal cardcter, y puesto que tienen el
deber de procurar por la conservacién de las cosas comunes, en las:
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s con el lazo social, han de contribuir al
o8, no voluntarios 6 ftiles, sino los real-

en los bienes sociales, aunque alegue que es
a Giltima regla, fundada igualmente en la equi-
» establecido en la ley 27 Dig. DE SERV. URB,
10D, leyes 25 y 28 Dig. DE COM. DIV., seglin
‘puede hacer cosa alguna en los bienes co-
uto de los demds, y que en igualdad de cir-
alecer ¢l voto de los que se opongan 4 lo
ley 25 que los socios solo pueden instar que
sin su consentimiento, cuando, pudiendo, se
‘pues en otro caso solo tendrdn derecho &
unizacion de perjuicios.

4 la sociedad 4 ésta corresponden y para
on consentimiento de todos los socios es como
I en ellas, atn cuando ésta se verifique por el
o objeto de su aportacion; decimos esto sepa-
na expuesto cuando comenta el art. 1.589

i los socios el eardcter de administra-
ficio de la sociedad (Sent. 17 Noviem-
REaR
'

- DE REI AL. que los socios pue-
ponda en el haber social 4 favor
los demds derecho & preferencia;
) BOOIO que ningtn socio puede
mpafieros & un tercero; pero puede,
~que le corresponda, y estatuyen las
socio que admita 4 un asociado en su
nte con €él, ya para entregarle lo que
ya para obligarle & reintegrar los
hubiera ocasionado 4 la sociedad, y,
23 Dig. id. que el socio es responsable
por su asociado, aGn cuando éste sea

4! * ﬁnnden 4 que no se desnaturalice el
: !nstenﬁenlo es la mitua confianza. Muy
o total 6 parcialmente su parte en los be-
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esto prescribe el art. 1.696, después de reconocer el derecho g
socio & asociar 4 un tercero en su parte, que éste no ingresars en |
sociedad sin el consentimiento undnime de todos los socios, aup
aquel sea el administrador, pues la compaiiia es una especie dej1
ternidad para cuyo establecimiento se tienen en cuenta las ey
ciones personales de sus individuos, y ni siquiera pueden contixi
los herederos de éste, 4 no ser que asi se hubiese estipulado, con
determina el apartado segundo del art. 1.704.

socio debe obrar dentro de los limites del mismo, el cual puede
expreso 0 tacito; este tltimo es el inferido por hechos cuya apree
cién corresponde al Tribunal A Quo. Pero no basta el manda

de la sociedad, de una manera que ésta resulte interesada en la ob"‘,
gacién contraida por aquél. i
Los socios no quedan obligados solidariamente respecto del

acto personal si no le han conferido poder para ello.

La sociedad no queda obligada con respecto 4 tercero por aci
que un socio haya realizado en su propio nombre 6 sin poder de
sociedad para ejecutarlo; pero queda obligada para con el socio ¢
cuanto dichos actos hayan redundado en provecho de ella. Lo d
puesto en el art. 1.698, cuyo es lo antes dicho, se entiende sin pe
juicio de lo establecido en la regla primera del art. 1.695.

Se comprende que los socios no tengan esa obligacién solidark
porque la personalidad social es independiente de la de ellos. Nins
guno puede obligar 4 los otros por un acto personal, care eciendo de
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Jas responsabilidades son de quien las

08 el art. 1.697 y la regla primera del 1.695,
plta la contradiccién entre ellos indicada
sr expreso, obrando el socio dentro de los
representativas, con tal cardcter y por
gueda obligada con terceros por los actos

fultando ese poder expreso, existe la
¢l nimero 1. del art. 1.695, pudiendo,
ocio oponerse & la operacién que su compa-
‘de producir efecto legal; esto es, que no

1,y 4 base de que los actos verificados por
¢, Sean puramente administrativos.
ad son preferentes 4 los acreedores
s socinles, precisamente porque tiene
la de éstos y es capaz de derechos 'y
‘m derecho de preferencia, los acree-
socio pueden pedir el embargo y remate
o do social, esto es, de lo que le corres-
e Ia sociedad, porque constituye derecho
“toque en la distribuei6n, y sabido
en el patrimonio de los deundo-

do expira el término porque
i "ley 65 Dig. PRo socro) 2.°

dicho articulo y ley 65, § 10 Di-
18 que 1‘9 sirve de objeto (la misma
“del Digesto.) 3.° Por la muerte na-

im. 4.° de aquél y leyes 4.y
del socio de la parte social (nd-
con el 1.699 y ley 65 Dig. Pro
ia la sociedad por la quiebra 6
Aqvla.ley 5 C6d. Pro socio y la
6ion el consentimiento expreso
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6 tacito de todos los socios, € incluye la ley 65 Dig. id., comg |

como tampoco el del expreso consentimiento de aquéllos cuandg
suelven la sociedad, porque ambos se sobreentienden. No decimgg

socios, lo mismo expreso que tdcito, justificado por los medios o
narios. Asi lo prescribe el art,.1.702 que difiere en un punto del

prorroga técita, este Gltimo no la autoriza; de suerte que si ésf
quieren continuar en la compafifa habrin de celebrar un nug

contrato sujeto 4 las formalinades preseritas para su establecimie

establecimiento, tiene que figurar inscrita en el Registro mercant
de cuya publicidad carece la sociedad civil.

llegar 4 considerar con vida lo que, de hecho y de derecho, mu
por el transcurso del término. Si la prérroga se hace antes de ex
rado éste, continfia la sociedad primitiva, precisamente porque f
esa soluecién de continuidad, antes se extiende el VINCULUM

4 un término mas amplio que el estipulado desde un prineipio.

duce la disolucién de la sociedad (§ 1.° del art. 1.701). Para deci
si la pérdida debe sufrirse por la sociedad 6 por el socio dice Gior

que Ulpiano distingui6 estos dos casos: 6 el dinero se perdié des
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camente en com@in, 6 el dinero 1o habfa
oo y viajaba por cuenta del socio; en este
su cuenta y debe consignar otra suma si
- heﬂeioa sociales, en respeto al prineipio
lestino dado por un deudor & su dinero para extin-

hmllviel‘te la deuda de cantidad en deuda de
a 'd riesgo & cargo del acreedor (ley 58 Digesto
s en ¢l primer caso; ingresada la cosa en el
yjmato que ésta es la duefia, para ella
s08 de las cosas genéricas no aportadas por
1 noe » comfing si perecen, corre ¢l con este riesgo.
1 el pdnolpio de que GENUS ET CUANTITAS NUN-
Cddigo refiérese en dicho art. 1.701 4 la pérdida
_m ¢l socio no ha aportado 4 la sociedad
‘ellu; basta que se haya comprometido & lle-
rato, como consensual, se perfecciona por el
s mediando escritura. En este caso se
 ésta; 8i es cosa genérica 6 cantidad, esa
sino que el socio deberd hacer la aportacién
, rigiendo en este caso las disposiciones de

! ; 1!0@0 que la aporta, solo ha
lle la misma, porque, carecien-
' las ganancias objeto de su

lida de la cosa (aportada por el
mh sociedad ha adquirido la
art, L1702, con precedentes en las
dﬂ Dig.), 1o cual se funda en que,
1, para ésta perece y no para el
e disolucion si constituye el objeto
6 aprovechamiento de la misma.

lido el pacto de continuar la sociedad
H puo en este caso el heredero del falle-
haga la particién, fijandola en el
nte; y no participard de los derechos y
b €N cuanto sean una consecuencia nece-
mﬂdh. Precedentes del art, 1.704 los
¥ 40, tit. 2.% 1ib. 17 del Digesto. Este

e e

L=y
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que no solo lag ganancias y pérdidas anteriores al fallecimien
causante, si que las posteriores por razén de operaciones 6 negoy
que hubiesen practicado los sobrevivientes antes de saberlg,
comunes 4 éstos y 4 aquéllos, cuyos sobrevivientes estén ob"
dos 4 llevar 4 cabo los negocivs empezados, siendo responsabl
los perjuicios ocasionados por su dolo 6 grave negligencia.

Bl Cédigo no dice que los socios sobrevivientes deben contin
las operaciones empezadas, pero se sobreentiende, porque, medi;;,
el pacto en cuestién, la sociedad contintia, y tenemos por segu
que con las palabras «consecuencia necesaria» el Legislador
entender que los sucedaneos del difunto deben participar de lo
rechos y cbligaciones ulteriores 4 la muerte de éste, puesto
tienen en la sociedad un capital 4 percibir, segiin liquidacién, y
afectan los beneficios 6 quebrantos que sufran. De todas suerf,é,: s
apreciacién de este punto no es aprioristica, como lo hace el Dy
cho romano, sino & posteriori en cada caso, con un criterio de
y de equidad.

También hemos dicho que debe guardarse el pacto de que
nie en la sociedad el heredero del soecio, pero es en el caso de que deb
subsistir ella con arreglo al art. 222 del Cédigo de comercio. B
continuaciéon del heredero no la autoriza la ley 50, tit. 3.° lib.
del Digesto, ceilida al supuesto basico de que la sociedad desca
en la confianza y, como factor moral de ésta, en las prendas perso
les de sus individuos, consideracién de tal potencialidad que ante elk
se frunca el prineipio IN CONTRACTIBUS SPES AD HEREDES TRANS
MITUR; de suerte que en esta convencién juridica, por su especia
naturaleza no cabia en absoluto el axioma de que el que contr
lo hace por si y sus sucesores. ‘ ‘

Il consentimiento de que log herederos continden en la socie;
debe constar de una manera terminante, nunca deducirse del sil
cio de Jas partes, y los derechos de aquéllos no pueden extenderse
fecha posterior 4 la extincion de la sociedad por muerte del so
(Sent. de 23 de Noviembre de 1903).

La disolucién por la voluntad 6 renuncia de uno de los so€
unicamente tiene lugar cuando no se ha sefialado término para
duracién; esto es de buen sentido, porque por el capricho 6 mala |
de un socio no pueden quedar perjudicados sus compafieros de
culo. También procede aquélla cnando no resulta el término de k
naturaleza del negocio; de modo que pueden presentarse estas
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, naturaleza del negocio vaya implicito el
r aceptado, y otra, que no exista tal pre-
en este Gltimo caso, lo miswo que cuando no
ﬁﬁholnoidnpor renuncia, y afin ésta no surte
ala feo y fuera del tiempo oportuno. Afn veri-
y en su dia, debe ponerse en conocimiento de
s asi como concurrieron con sus voluntades 4
o social, deben ser parte en su disolucién.
y que se les ponga en conocimiento de tal re-
sea la forma (pues el Cédigo no exige la
a0 en Ia aceptacion de las donaciones de bienes
‘efectos; todo se reduce & probar el hecho de
cedentes del art. 1.705 los encontramos en las
4% del O6digo justinianeo; 4.5 tit. 2.7 lib. 17
26, lib. 3. de la Instituta y leyes 14y siguien-
renuncia, cuando el que la hace se propone
w.eho gue debia ser com@n, En este caso el
| para con sus socios, y éstos tienen facultad
dad. Asi lo preseribe el art. 1.706, que co-
PRrO 80010, la cual dice que se entiende
@ 8¢ hace con intencién de privar 4 la
hubiese adquirido. Claro estd que
- mala fe no puede emplearse por la
lo 4 los Tribunales.
_'ﬁ“po inoportuno, cnando, no
sociedad estd interesada en que se
b, continuard aquélla hasta la termi-

. ley 65 Dig. Pro socro que considera
L en ocasion de que interese 4 la ge-
ificar la disolucion de la sociedad.
M!go y lo prescrito por el Derecho
nero, No existiendo en la sociedad las
ﬁ’ porque se han perdido 6 quebrantado,
T ma ha de privarse el legitimo in-
e continfie el funcionamiento social, por si
ﬂl .Mu aquél & qué se exponfa, y median-
 que 8o dilate la sociedad solo hasta la ter-
bondhntes, el renunciante no podré opo-

8. Corresponde un tanto el § 2.° del .
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nerse 4 ello, pero es preciso que las cosas no se hallen integrag,
cunstancia expresada en el Derecho romano. :
Bste, hablando de la renuncia dolosa, prescribe que prog

sufrir la totalidad de los perjuicios si resultasen pérdidas y
nancias, cargando el renunciante con las pérdidas sociales, n;
biendo parte alguna de las adquisiciones de sus consocios (Ing
§ 4.° DE 80¢. y ley 65 Dig. Pro s0010). El socio que hubiese pey
ciado intempestivamente pierde el derecho para exigir de log
la comunicacién de los beneficios posteriores y queda sujeto -_
pérdidas, Por altimo, la renuncia puede verificarse personalmen
por medio de apoderado especial 6 por el general que tiene
dida la administracién de todos los bienes (ley 65, § 7.° Dig.) Pye
que en Catalufia y Navarra obliga como en toda Espaiia el régiy
tutelar, deja de tener alli aplicacién la ley dltima C6d. PRo sog

z

preceptiva de el curador nombrado & un socio demente 'p

socios produce, hasta haber llegado & su noticia, los efectos de
renuncia intempestiva (ley 17 Dig. id.) s
Con los textos que hemos estudiado se descubre el por qué

social. Pero esta regla, establecida en el art. 1.707, tiene su exe
cién en el mismo, pues cabe se disuelva la sociedad por justo MO
vo, como el de faltar uno de los compafieros 4 sus obligaciones, €
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'bolsles @ otro semejante, & juicio
«cién con este articulo las leyes 14,
as de que cuando se hubiese prefijado
sociedad, se reputard intempestiva la
1 conclusién, & menos que S€ hubiese
cesaria.
'laulu son esas causas; basta que la
ndiendo al Tribunal su apre-
_establece dos causas faxativas cuyos
le apreciar al Tribunal A QUO, tales
sus obligaciones, precisamente por-
» sinalagmético y todos los socios
lad de la misma, y cuando, lejos
nes que contrajeran al ligar sus inte-
'clhr expuesto & sufrir agravio. La
fn eausa justa, por faltar la posibi-
ohli'gleiones, y comprendiendo el
o8 motivos autorizantes de tal me-
v los distintos casos que pueden
thndo su apreciacion & los Tri-
dan la medida del derecho

y reglas de la de heren-

es que de ella resultan.
ninguna parte de los bie-
pneficios, conforme 4 lo

,Mdo expresamente lo
1 precedentes en la ley 63,

lﬂ mpetmse el pacto, que es

A %S‘nt- 3 de Agosto de 1892 de
mercantil, extingue su persona-
no una propiedad proindivisa.
 de los contratantes de pac-
"la particion, siempre que no
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No puede estimarse extinguida una sociedad mientrag
ten cumplidas sus obligaciones (Sent. de 6 de Febrero de 1

DEL MANDATO

Su naturaleza y caracteres

Is otro contrato preparatorio; de amistad 6 de confianza
expresa Su propia palabra MANDATU, compuesta de las
MANUS y DATIO, porque mandato y mandatario se daban g
cuando el primero atribufa al segundo su representacion. (Sap
doro Orig. Iitimol. lib, 4.° cap. 24). Esta representacion voly r
con-su nota de revoecabilidad perpetua, constituye la entrana g
acto juridico cuya regla general es la gratuidad, pues como
Derecho romano, MANDATUM NISI GRATUITUM NULLUM RS,
ORIGENEM EX OFFICIO ADQUE AMITIA TRAHIT. Y es claro,
si en el mandato palpita la amistad, decorada con el fervor qu
hombres se hacen 4 otros para que la ausencia fisica se co_if ;
en presencia juridica, como una extension de la personalida
debe mediar retribueién en el desempeiio del peder; pero no
llegar 4 tanto el desinterés: en los tiempos que corren, el pos
mo invade y suele corromper los 6rdenes social y juridico.
tulado de razén y dictado de justicia que todo trabajo de
recompensa, y como la ley debe vivir en la sabia realidad, ¢
nando sus exigencias, no ha podido sustraerse 4 semejantes
tivos, por cuyo motivo, sin privar al mandato de su clésico pe
de esa nota de gratuidad, como regla, autoriza la retribuecion deb
vicio cuando asi se pacta, en tributo al fuero de la voluntad, 6 ¢
el mandatario tiene por ocupaciéon el desempeiio del servicio @
especie & que se refiera el poder, en cuyo caso se presume la obli
cién de retribuirlo, como preceptiia el art. 1.710 del Cédigo 91
cual, en este filtimo respecto, se separa de las leyes 1.* y 6.* del
gesto DE MAND. : :

Bl Derecho romano consideré como arrendamiento todo mand
cuando por €l se daba un salario 6 recompensa después de praci
el servicio; si la retribucion era anterior 6 anticipada, tomaba el€

!
il
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YL ;
H‘immente en el fondo de ese con-
aye su representacion, lo que no hace el loca-
o no obra por su propio derecho ni por
sino por el derecho y por la personalidad
1 en la locacion—y esto lo tomamos del
o mismo que en el contrato innominado,
n nombre de la personalidad del otro, sino
s. Ya sea el mandato gratuito, ya sea re-
%mente, e extingue por la voluntad del
’,‘mandahrio, con 6 sin la voluntad del
onutre ni en la locacion de servicios ni
lo, pues ambos producen una relacion
“mftuo disenso se extingue, & menos de

atario los trabajos manuales que lleve
o0s sufridos, enando los primeros
asi como su retribucién. El mandato,
por la muerte del mandante y del man-
o de servicios; sn conclusién por esta
serales de la contratacién; muerto el
le reemplaze en la ejecucion del
li lo, & menos que se trate de
s solo poseia el arrendatario
con él, bien entendido
asa de extincién del contrato,
erencial entre esos contratos es,
de representacién que el man-
cios no, La representacion
1, relacion con la cual una per-

menos imposibilitada para verifi-

podemos definir el mandato dicien-
o (porque es origen de otros que el
porque se perfecciona por el consen-
 (porque puede ser gratuito 6 remu-
@ 8e obliga 4 prestar algiin servicio 6
i ﬁﬂleal:go de otra: art. 1.709 del C6-
Wiia segin se declaré en Sent, de 6 de

> o
r

rar (se refieren 4 la voluntaria) .

i0s 4 la conservacién y desarrollo

4
2
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NEGOTTO HONESTUM ALTERIS SUSCIPIENTI GRATIS GERENDY
MITTITUR.

No merece la ealificacion juridica de mandato el contrato q ‘
compaiiias de ferrocarriles celebren con sus empleados para e] g
cio y explotacién de las mismas (Sent, 2 Marzo 1897); pero s
por el cual se autoriza la gestion y cobro de créditos que el mg;,i .
te tiene 4 su favor, el cual no puede revocar, aun siendo retrily
La entrega de una cantidad al notario autorizante de una esg
para pago de gastos, incluso los de inseripeién en el Registro
propiedad, no constituye 4 éste en mandatario del interesado,
el efecto de obligarse & gestionar la insecripeion del titulo, ni, p
inseripeion (Sent. 11 Noviembre 1902). En cambio, constituye,
dato el conferido por los Ayuntamientos para el cobro de eréd

(Reales decretos de 30 de Mayo y 15 de Junio de 1903).

Clases de mandato

El mandato puede ser expreso y tacito, general y especial,

El expreso puede darse por instrumento piiblico 6 privado
de palabra. La aceptacién, asi como el mandato, puede ser tam
expresa 6 thcita, deducida esta dltima de los actos del mandatas

El art. 1.770, cuyo es lo arriba dicho, rige en Catalufia (Sen
Enero de 1896). Como quiera que el Cédigo y el Derecho rom: ]
vigente en aquél Principado y en Navarra, corren parejas respeg'
la regulacién de este contrato, muy pocas variantes entre e
fuentes habremos de presentar en el estudio del mismo,

Bl mandato expreso debe darse: en instrumento pitblico
contraer matrimonio; para pleitos y especiales que deban presen
se en juicio; para administrar bienes, y cnanto tenga por objeto
acto realizado 6 que deba realizarse en escritura pablica 6 haya
perjudicar 4 tercero (ntm. 5.° del 1.280), y para el nombramiento.
4rbitros y amigables componedores (arts. 792 y 828 de ley de B
ciamiento civil. Lia designacion de apoderado especial para co
tuir el consejo de familia puede hacerla un vocal por medio d
documento phblico 6 privado (Sent. 19 Mayo 1905).
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o que el mandato puede ser expresa 6
tos del mandatario (Véanse los articu-
y 1.280 del Obdigo civil y 249 del

o os el consentimiento, el cual se mani-
oferta y de la aceptacién sobre la cosa,
 y la causa del mismo; ésta, en el manda-
‘su onerosidad, en la retribueion conve-
respecto, se declara en Sent. de 13 de
s ol mandato, segin el art. 1.710 del Codigo
thcito, asi por lo que respecta 4 la oferta,
aceptacion, es forzoso que los actos 6
el tdcito impliquen necesariamente, por
Ja intencion de obligarse, como la que
‘de determinados servicios sin previo
yetribueion, de la ocupacién normal del
de esa clase de servicios, porque, de
urso de voluntades, que es el elemento
tencia juridica al contrato.

) 81 aceptacion, revistiendo ambos forma
8, deben probarse, correspondiendo al
o8 hechos por los actos del man-
gaudo y haciendo asientos en
@ en la sentencia recurrida
untamente estimados, repu-
latario, no bastan para de-
“de tal .contrato (Sent. 3 de

de la tendencia espiritualista
el mandato tdcito, como lo
e, en confra de la opinién de
neros se fundan en una regla del
I0T0 JURIS y hasta contradicto-
:enmm JURIS: QUL NON PROHI-
MANDARE VIDETUR.

se apoya en la equidad, si que, en
¥ surge 4 los fueros de la libertad de
que es expuesto; la existencia del
ite la justicia restablecedora; hay que
¥ motivo el Legislador exige, para
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portancia y alcance, el mandato expresamente conferido en
mento pablico.

hecho de no devolver el poder el mandatario al mandante, y
relaciones de la vida mercantil preséntanse casos en los que |
necesidad de distinguir si la mujer, al aceptar una letra, satj

expresa, siendo de justicia y de equidad, mds en el Derecho I ‘
ble que en el legislado, que aquélla sea, como dice Dalloz, ia |
tutriz de su esposo.

CS1
f

circunstancias, en interés del mismo, y caso también de ma
presunto es el del comisionista, segtin lo dispuesto en el art.

en éstos, de una manera expresa 6 inferida por hechos, se revela
voluntad del poderdante, cosa qne no ocurre en dicho cuasi co
to, cuyos efectos obligan & la persona por la cual el gestor obm,
exigirlo el principio de utilidad, como declan los ,]urlscons';

le trae provecho, 6 por demandarlo el dictado de justicia. _
Ctmplenos decir que también se clasifica el mandato en gene
y especial; comprende el primero todos los negocios del mandan

es el que los romanistas expresan con estas palabras: CUI OM
INDEFINITE CONWIINJE; y el especial limitado lo expresan aq

tos subdlwdlan el poder general en dos clases, el llamado
OITER y ¢l CUM LIBERA, estimando la diferencia entre éstos en
concedia 6 no por el poderdante al apoderado la facultad de cam
distincion esta tomada de la ley 58 del Digesto DE PROCUR
puesto que hemos aludido al Derecho romano, son de citar la

tener por objeto la sola 6 reciproca utilidad del mandante, del
datario 6 de un tercero; en la inteligencia de que, segfin dicl

\
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¢ 48 Dig. id., el que tiene por objeto la'sola, y
‘ﬂ:mdgtarlo econstitnye un mero consejo que
acion 4 menos que éste no haya querido
Wl <u la responsabilidad del mandante; éste ncz
y consejo, & no ser que lo haya dado con dolo 6
Dig. DE REG. JUK.; leyes 10 y 42 Dig. DE MAND.),
r;upoudo de la simple recomendaciéon de alguna
] ;l.bembo romano existe el mandato técito (le-
DE MAND.) que existe por el hecho de permifir
yerifique alguna cosa en su nombre 6 utilidad
DE REG. JUR y leyes 6.5 18 y 53 Dig. DE MAND.); este
cial como el que se deriva de la ratificacion por el
0 qae hubiere hecho el mandatario sin consentimiénto
oy 1.* Dig. DE MAND.) '
fendo al estudio del Oddigo civil, es de consignar, que S¢-
" ‘@l art. 1.713, el mandato concebido en términos gene-
srende mas que los actos de administraciéon. El manda-
hﬁ!‘mﬂ&mientos inseribibles en el Registro de
I, aunque sean por menos de seis anos (Res. de 28 de
2). No basta el apoderamiento general para tomar
sréstame y gravar bienes del mandante faltando
Et | mismo (Sent. de 10 de Mayo de1902), cuya
ficada e 1a de 27 de Junio siguiente, en el sentido
wral, definido por el art. 1.712, estdn compren-
4 la administracion, uno de éstos el re-
hueio. Bl administrador de una sociedad tiene el
de la misma, y en tal concepto puede arren-
tilizar la aceion de desahucio.
. enajenar, hipotecar 6 ejecutar cualquier otro acto
ninio se necesita mandato expreso (apartado 2.° del
'!ﬁl':h transaceion se abdiean derechos, se contraen obli-
#e sustituye un estado juridico 4 otro que.ha provocado
pear contienda, y claro que, para llevarla 4 cabo, se
'Wo gran confianza por parte del poderdante, y
. transigir, mas que facultativo es imperativo, al que
da regla: (ley 47 Dig. DE MAND.) FORMA IN MANDATIS
' UT QUOTIES CERTUM MANDATUM SIT, RECEDIT A
?‘uv mandato que, como dice Gutiérrez, lleva en si
 de su ejecucion.
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tivo riguroso significa que tenga tal cardcter el acto y que ngy
tomarse por el de administracion, siendo de citar las Sents, i
de Mayo y 25 de Junio de 1902, de que debe darse sentido pg
tivo y literal al art. 1.713, asi como la Res. de 24 de Septiemp
1891, de que la cancelacién de una hipoteca solo puede ol
con mandato expreso, doctrina repetida por la de 23 de Ago
1900, declarativa de que la autorizacion conferida por un ay
miento 4 su alealde para vender una finca, no implica la
pueda cancelar la hipoteca, para lo cual se requiere poder esp

La facultad de transigir no autoriza para comprometer en §
tros 6 amigables componedores (Glt. ap. del art. 1.713), y se expl
porque la confianza del mandante en el mandatario puede no te;
el primero con las personas que el segundo designe para reso
asunto.

Limites del mandato

13l mandatario no puede transpasar los limites del mandato,
se consideran transpasados los limites del mandato si fuen
plido de una manera mas ventajosa para el mandante que la sej
lada por éste. Asilo preseriben, respectivamente, los arts. 1
1.715, con precedentes en las leyes 22 y 41, tit. 1.° lib. 17 de
gesto y en el § 8, tit. 27 de la Instituta; y respecto 4 ese art. 1
no es de suponer que ningéin hombre cuerdo dé facultades 4
para que le perjudique, pero si para que le beneficie. MELIOR
CAUSA MANDANTIS FIERI POTEST, como dice la ley 5.2, tit. 1
bro 17 del Digesto.

Disctitese acerca de si el mandatario puede verificar alg
actos conexos con su mandato que no estuviesen especifi
punto es este de la apreciacién del Juez, segtin las circunstan
del caso, y la clase del acto juridico encargado por el ma
te, para inquirir cual hubiera sido la voluntad de éste. Para des
de una apelacién requiérese poder especial, puesto que impli
renuncia de defensa en la instancia 4 la cual se acude; lo mism
cimos del desestimiento del recurso de casacién preparado 6 i
puesto, 6 del pleito entablado; faltando poder especial, requiéres
ratificacion del poderdante.



\RRACHINA Y PASTOR 153

albacea extender su mandato & la particion

»s del causante, ni liquidar, por si, la sociedad
'iljbr, sin la coneurrencia del conyuge viudo.
 apoderado general celebrar contratos de arrenda-
s en ¢l Registro, porque la inseripeién arrendaticia

: y real. No puede el mandatario alterar los con-
¢l mandante (Sent. 21 de Julio de 1890); las
il estdn subordinadas siempre & los términos del
se consignado en éste que, para la eficacia de los
sesaria la previa aprobacién del mandante, fal-
‘son nulos. Sent. 20 Junio de 1894, cuya doctrina
, 7 de Julio de 1902, declaratoria de la inefica-
abre ajeno, cuando se transpasa la voluntad
s punto es de citar la Sent. de 13 de Octubre
que no se transpasan los limites del manda-
la remision de 7.500 pts. en valores declarados
este medio y el resto asegurado en La Foncidre,

) los limites del mandato quien, facultado
comprar lincas, cobrar préstamos y cancelar
contratos en un solo acto, recibiendo en

1| del mandato

tener la plena capacidad para contratar y
i generales de la contratacién. (Véase el
o hemos tratado de la eapacidad civil ante
forales). Por los que carezean de esa
mandato sus representantes legales.
:AY‘?j‘mede otorgar poder para realizar un acto
que las consignadas en el art. 317 del Cédigo
A establecida en Resolucion de 20 de Mayo
:'jiliciosa, porque la emancipacion habilita al
j‘pomona y derechos como si fuera mayor de
solo reza con la emancipacién voluntaria y
s de interpretacion extricta, segin constan-
directivo; de consiguiente, el emancipado ne-

R R | S e . TP, PP
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cesita del consentimiento de su padre, en defecto de éste, del de{
madre y, 4 falta de ambos, del de un tutor para poder conferip may,
dato cuyo objeto sea tomar dinero & préstamo, gravar y wender {3.

real, dar dlnero 4 préstamo, cancelar hipotecas y, en suma, p
todo aquello que no sean las taxativas prohibiciones encerradag ey
dicho precepto, por respeto al principio juridico INCLUSSIO U

halla regulada por dicho articulo, sino por el 59 del mismo C6d
ambos de aplicacion general. Ese casado (refiérese al marido), ml’,
tras no llegue 4 la mayor edad, no puede tomar dinero 4 préstamo
gravar ni enajenar los bienes raices sin el oonseutimiento de A.'
padre y, en defecto de éste, sin el de su madre y, & falta de ambos,
sin el de su tutor. ;
La antinomia es palmaria: el casado no puede enajenar; de ma
nera que no puede cancelar hipotecas, pues el léxico enajenar g

por esto, que ese marido, mayor de 18 afios, emancipado por @
matrimonio, es de peor condicién que el emancipado por concesi
del padre 0 de la madre, y claro que el poder por él otorgado pa

las expresadas personas. Pero no necesita ese consentimiento §
el poder tiene por objeto la administracion de sus bienes privativos

los de la sociedad conyugal 6 la de los parafernales de su esposa 5

edad, segfin el art. 317 que, relacionado con el nam, 1.° del 31
completa el 59 del propio cuerpo 1egal

ben los arts. 60 y 61 del G(’)dloo, ella no puede conferir mandato s,},,
licencia de su esposo, pues éste tiene, respecto del patrimonio de
misma, lag llamadas facultades conservativas, de las cuales no se 16
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1a 1a inseripeion en el Registro de la propiedad y
dores (Sent. 8 Noviembre de 1898) y claro que,
apuesto, puede conferir mandato.

del mandatario es la del emancipado, ya por la ley,

»- por concesién del padre 6 de la madre,

“de edad; si se halla sujeto & la patria potestad

deberes que estas situaciones le imponen, no

0. Disciitese acerca de si el casado menor de 18

latario; nos pronunciamos por la afirmativa, por

Wla ¢l art. 1.716 y en respeto al principio juridico

LINGUIT NEC NOS DISTINGUIRE DEBEMUS.

solo tendrd accién contra ese mandatario menor de

( con lo dispuesto respecto 4 las obligaciones de

{ ¢l tercero no tiene accién contra ese

' dmndutarlo, como'si éste hubiese contra-

“como tampoco ese mandante puede repetir contra

ese menor emancipado, y atin contra éste se ha de

ispuesto respecto 4 las obligaciones de los menores.

¢l SEx10 de Decretales, lib, 1, tit. 19 DE PROCURAT.,
ijo de familia mayor de 17 afios puede ser mandatario

miento de su padre, disposicion esta que rige en Cata

agon, seghn la opinién de Molino, Lissa y otros, el ma-
fios puede ser apoderado, porque se tiene entonces la ma-
enos plena, asi como le es permitido conferir poder para

m lo eivil, segn opinan Portolés, Lissa y otros fueristas.

Jb}l- Navarra rige el Derecho romano, el mayor de 17 alios
mand atario, segiin prescribe el tit. 4, lib. 4 del Digesto.

0 arriba dicho refi¢rese al mandato extrajudicial, pues
el judicial rige la ley Orgénica, obligatoria en todas las
Espaiia, que sefiala la edad de 21 afios en el procurador:

el ;jéhoién con el 881 de dicha ley).

njer casada solo puede aceptar el mandato con autorizacién

do (Glt., ap. del art. 1.716) y como al aceptarlo contrae

de cumplirlo, entendemos que el anterior precepto,

0 con el art. _6], ambos el Cddigo, es de aplicacion

'7 Aces para ser mandatarios, 4 tenor del art. 1.263, los
COS y sordomudos, estos Gltimos que no sepan escribir,
pudiendo contratar por causa de enfermedad, mal pueden

Elin'olnbre de otro. También es incapaz el sujeto 4 inter-
s,
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del sujeto 4 ella, modifica de tal suerte su capacidad de o
la ley le priva de ejercicio de derechos, mixime cuando se
privado de la libertad. N

Respecto de la prodigalidad, ésta no es causa de no poder de
pefiar el mandato, & menos que se exprese en la sentencia de
ria de ese estado. Lo propio decimos respecto de los concursados, ‘
brados y religiosos; todes pueden ser mandatarios, porque lo mj
que los menores emancipados, ellos no se obligan, constituyen
6rgano de obligacién por interés de su mandante 4 quien al '

si bien hay disposiciones que prohiben & los ordenados IN §
ser agentes 6 administradores de bienes ajenos, 4 no ser los
iglesia y con licencia del ordinario, el verdadero sentido de aq
consiste en vedar 4 los clérigos regulares y seculares la ageneis
intereses ajenos, sin que pueda estimarse su sentido como pro
cién de ser mandarios para la celebracién de cualquier acto juric
Las limitaciones que sefiala el art. 317 se refieren solamen
los intereses personales y privativos del menor, pero no & los
que ejecute con la autorizacién y bajo la responsabilidad de
por lo que no existe falta de personalidad en el procurador en (
un menor emancipado sustituyé un poder para comparecer en ju
cuando est4 especialmente autorizado para ello (Sent, 17

ro 1903). '

Efectos del mandato para con tercero

Cuando el mandatario obra en su propio nombre, el mandan
no tiene accion contra las personas con quienes el mandatario I
contratado, ni éstas tampoco contra el mandante (ap. 1.° del art@
lo 1.717), precisamente porque aquél no ha hecho uso de la r
sentacion; por esto dice el segundo apartado de dicho precepto, g
en tal caso, el mandatario es el obligado directamente en favor
las personas con quienes ha contratado, como si el asunto fiera p
sonal suyo. Pero esto, que es de pura sindéresis, tiene una exc

cion y es en el caso de que se trate de cosas propias del mandan
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'des, porque le serfa muy cémodo
con perjuicio de tercero, de los actos
m cosas de su pertenencia, habiendo
ﬁalm, en pleito sobre depdsito de
o, en que, no obstante el poder para
cimiento la firma del mandante, qué
an se le entregaron aquéllos; el Tribu-
a fayorable & los herederos del man-
al Banco de la devolucién del deposito,
muu, enando se trata de cosas propias
le obliga, aunque no ostente el cardcter de
en nombre propio.
disponiendo que lo en ¢l establecido,
acciones entre mandante y mandata-
timo celebre en nombre de aquél pro-
srito en el art, 1.257 del Cdédigo civil,
ies obligan & las partes que las otor-
lclmys excedido del poder 6 el caso no
' -MD@M del pérrafo 2.° del art. 1.717.
“m dﬂﬁclente y que el mandante

cion expresaé tdcita al mandato
mﬁwhhﬂo se desliga de las obli-

d‘el lxecho de poner @ alguno al frente de
Fee su industria, una persona que trata con
Digesto trata también de la obligacién del man-
contratos hechos por los factores y comisionis-
propio del O6digo de comercio,' ob]igatorio en

e
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gado por los contratos que haga en el desempeiio de su comg '
gsiempre que manifieste obrar solo en utilidad del manda,nt
donde resulfa, A CONTRARIO SENSU, que, no haciendo esa ma
cién, queda{ ese mandatario obligzxdo, sin que veamos estable '

art. 1.717. :

Dicha excepcién j;puede prevalecer en Cataluiia y Na.. ;
donde rige la Legislacion romana con preferencia al Cédigo
Cuestion delicada es ésta, que nosotros resolveriamos inclindndg
por la afirmativa, porque lo que ha hecho el Cédigo ha sido infyg
cir una novedad que no pugna con el régimen escrito y cons
nario de dichas regiones; es altamente justa, porque versando
gacién contraida por el mandatario en cosas propias del mang;
se presume el consentimiento de éste; en ellas va impreso el
de su duefio, para quien es el beneficio, y resulta muy 16gico que
4 las resultas de lo que el mandatario haga, sin perjuicio de sug.
ciones contra él.

De las obligaciones del mandatario

Viene obligado por el hecho de la aceptacion (acto que le es i
testativo) 4 cumplir el mandato, y responde de los dafios y p
cios que, de no ejecutarlo, se ocasionan al mandante. Asi lo pr
be el art. 1.718, parejo de las leyes 5, 8 y 22 Dig. DE MAND. y 13(
digo id., anadiendo la 27 Dig. id. que esa responsabilidad existe
que la falta de cumplimiento provenga de imposibilidad, si pudie
participarla el mandatario al mandante no lo verifica. El primer
éstos es también responsable de los danios y perjuicios que p
dolo, culpa 6 grave negligencia experimentase el segundo, de
tas de la ejecucion del mandato (leyes 9 y 11 C6d. DE MAND. y 8.
42 Dig. id.).

Y volviendo al estudio del art. 1.718, afiade éste que el m
tario debe acabar el negocio que ya estuviese comenzado al m
el mandante, si hubiere peligro en la tardanza. Corresponde es
la ley 33 Dig. id. La ejecucion parcial obligaria al mandante, y ¢
mandato abarca un fin determinado para cuya realizacién son m
nester actos distintos, no realizando el mandatario mas que los P8
meros, es responsable, en sentir de Manresa y en el nuestro, com" 0
no hubiera ejecutado ninguno, y asi se infiere de la ley 36 del Digé
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iﬂ{lﬂﬂl negocio, cuyo cumplimiento parcial
1 mandato ha de arreglarse el mandatario &
lante y, & falta de ellas, hard todo lo que,
sl negocio, haria un buen padre de familia. Asi
0 que corresponde 4 las leyes by 22 y 41,
asto, donde 86 dice: DILIGENTE FINIS MANDATL
{QUI EXICESIT ALINDQUID FACERE VIDETUR.
719, ¢l 1718y el 1.101, preseriptivo éste de
4 la indemnizacién de dafios y perjuicios los
o de sus obligaciones incurrieron en dolo, ne-
Jos que de cualquier modo contravinieren el
es ol mandatario de aceptar la representa-
a 6 tdcitamente, debe cumplir las obliga-
os dafios y perjuicios cuando éstos realmente
creditada su existencia y cuantia por el man-
» hiecho por el mandatario, carece de semejan-
ede considerarse perjudicado por una conducta
b esth que si por la inejecucién del mandato se
s #& un tercero reclamados al mandante,
atario, i menos que éste no haya osten-
itand ola, la accién de ese tercero es
li , ‘no contra ¢l mandatario que solo
,;‘ se declara que al cobrar un
yuerto su causante rentas devengadas en
lerecho, siéndele aplicable el inciso
, precepto también se ha aplicado en sen-
3 de Diciembre de 1902, el cual tiene

97, lib. 3.° del Digesto, la ley 5.% § 1.%

. :mmmu, NON SUSOIPERE, ITA SUS-

RE OPORTET, NISI RENUNTIATIUM SIT.

M NON IMPLEVIT, TENETUR.

'SUSCEPIT, SI POTEST EXPLERE DESERERE PRO-
{ DEBET, ALIOQUIM, QUANTI, MANDATORES

e cuanto haya recibido en virtud del m
e ) an-
Wo no se debiera al segundo. Asi lo pres-
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cribe el art., 1.720 que corresponde 4 la ley 11 C6d. DE MAND,
positiva de que el mandatario debe dar razén y cuentas tanto po
que hizo como por lo que debié hacer durante el tiempo de su eopy
tido, entregando al mandante todo lo adquirido y percibidg
razén del mismo, deducidos solamente los gastos que hubiese he
legitimamente y de buena fe. Ni esta ley, ni la 20 del Dig. DE wma
pueden invocarse tratdndose de la autorizacién dada por una "
4 su marido para que hipotecase sus bienes 4 la seguridad de
obligacién, porque no puede calificarse de mandato (Sent. de 9 (g
Noviembre de 1867). El mandatario no podrd excusarse de la :ﬁ
tucién de lo pereibido, bajo ning@in pretexto, quedando solo libre
caso de haberlo perdido sin su dolo 6 culpa.

Afin cuando el alma del mandato es la confianza, tiene por fiy
lidad la procuracién de un interéds, y éste demanda dacién de eu
de las operaciones, finido el mandato, cualquiera que sea la cau
que esto se deba, sin que pueda considerarse rendicién de cuen
la nota expresiva de los gastos € ingresos, con los justificantes
las partidas de éstos, que el mandatario, procediendo con honorabili
dad y eelo, debe entregar 4 su mandante ;Podrd éste eximir 4 aq
de semejante obligacién? Entendemos que no, porque es visceral
contrato; la renuncia podrfa ser captada 6 arrancada mafiosamente
encubrir fraude y, respirando inmoralidad, contraviene lo preser
en el art. 4 del C6digo; lo cual no empece, como hemos visto eas
de que se prohiba en testamento 4 los herederos voluntarios, el que
tomen cuentas al apoderado del testador y que, de hacerlo, las can
dades que resulten & cargo de éste, las tenga como manda. Semejan
prohibicién no vale, en nuestro sentir; procederd la rendicién
cuentas, pero ese apoderado quedari como legatario en lo que deb
ra entregar 4 la testamentaria; de este modo se hace compatible €
ordenamiento de la ley con el fuero de la voluntad. "

La obligacién de dar y recibir cuentas, como del orden patrin
nial, es transmisible respectivamente 4 los herederos del mandan
y del mandatario; los de este @ltimo pueden aprobarlas si son capac
prestando, en otro caso, 1a aprobacion sus representantes legales.

El mandatario que hubiese recibido una cosa para su mandante

7

no tiene por qué averiguar si éste tiene 6 no derecho 4 ella; aun

tas al mandante, pero si & exigir el abono de sus honorarios
expensas hechas en su gestion (Sent. 18 Mayo 1891).
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s deben ser debidamente justificadas (Sent. 31 Ma-
. no es preciso que la dacién se haga judicia;lm-ent.e (S'(‘m-
M,Noviembre 1897). Las partes pueden pedir la liquidacién
r:gaent,as en los términos que mejor les plazean y .convenga,n
—-16 Mayo de 1898). El art. 1.720 solo tiene aplica.clén cuando
sandante, para el ejercicio de su aceién, tenga necesidad 'de una
via rendicion de cuentas, sin que el art. 1.720 excluya, ni obste
3‘} scho del mandante para exigir, desde luego, al mandatario, el
1o de la cantidad liquida que estime serle en deber, como resul-
o de las operaciones (Sent. 21 Noviembro 1907); y, por taltimo,
3 . competente para conocer de las cuentas rendidas por un
Lministrador, es, 4 eleccion del duefio de los bienes, el del domicilio
de aquél 6 el del lugar donde se haya desempefiado aquélla (Sent. 14
~ Diciembre de 1909). :
;' | La obligacién de rendir cuentas aparece establecida en la ley 20,
‘il 1.5 lib. 17 del Digesto, y en la ley 10 del mismo titulo y libro,
donde, respectivamente lee: EX MANDATO APUD EUM QUI MANDA-
PUM SUSCEPIT, NIHIL REMANERE OPORTET, y BoNZ FIDEI CON-
GRUIT NEC DE ALIENO LUCRUM SENTIAT.

~ Ademds, son de citar: la ley 10 Dig. DE MAND. de que el manda-
tario estd obligado 4 satisfacer los intereses de las cantidades en
L; ue resulte aleanzado y cuya restitucién demore, y los de las del man-
‘dante que hubiere invertido en su utilidad particular; las leyes 12
v 13 Dig. id.. de que debe reintegrar los intereses cuya pérdida 6
pago hubiere ocasionado al mandante por haber dejado de emplear
los caudales del mismo, debiéndolo hacer, y, por iltimo, la ley 10
% Dig. id. que sujeta al mandatario al abono dé los intereses que
Jbiese percibido, aunque tuviera encargo de no exigirlos, 4 menos
de que hubiese verificado la inversién 4 su riesgo particular, y si de-
morase la restitucion de estos intereses, debe también satisfacer los
intereses de su montante,
Il mandatario puede nombrar sustituto si el mandante no se
1o ha prohibido, pero responde de la gestion del sustituto: 1.° Cuan-
no se le di6 facultad para nombrarlo y 2.° cuando se le di6 esta
facultad, pero sin designar la persona y el nombrado era notoria-
mente incapaz 6 insolvente. .o hecho por el sustituto nombrado
aitra la prohibicién del mandante ser4d nulo. Asi lo prescribe el
art. 1.721 que corresponde 4 las leyes 8.* Dig. DE- MAND. y 28 Di-
‘E\_* sto DE NEG. GEST., prescriptivas te que el mandatario que
Mubiese encargado la ejecucion de un mandato 4 otro, es responsa-

£
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ble por los hechos de éste; pero tiene accién contra él para gy
al cumplimiento del mismo y 4 la indemnizacién de todos los‘
y perjuicios resultantes. Mayor analogia mantiene dicho artieyly
Cédigo con las leyes 21, tit. 5.°, lib. 3.° y 8.2, tit. 1.°, lib. 17, amhag
Digesto, donde se lee: MANDATO TUO NEGOTIA MEA Lucrus
GESSIT, QUOD IS NON RECTE GESSIT, TU MIHI ACTIONEM NRg
RUM GESTORUM TENERIS, NON IN HOC TANTUM UT ACTIONES
PROASTES, SED BTIAM QUOD IMPRUDENTER EUM ELEGER
QUIDQUID DETRIMENTI NEGLIGENTIA EJUS FECIT, 70

PREST S, '

()

brar sustituto, si no se le otorgé poder con cldusula de sustif
(Sent. 22 Febrero de 1893). Prohibiendo el mandante la sustitu

aquél de los daios y perjuicios que le haya causado por contr
4 la clausula del poder, siendo de aplicacién en este caso el a
lo 1.101, sino que serd nulo lo hecho por el sustituto nombry
contra tal prohibicién. .

Si el mandante faculté al mandatario para hacer la sustitu

nombrarle, fuera notoriamente incapaz 6 insolvente, porque, al
notorio, se presume que lo conocia y no debi6é confiar en tal persol
la representacién que, por razén de incapacidad, no podia dese
fiar 6 que, por imprudencia de la misma, quedaba el mandanfe

le causara. Asimismo, cuando al mandatario no se le di6 fae
para nombrar sustituto, responde para con el mandante de la ges
de aquél, siendo de citar la Sent. 16 de Noviembre de 1897, de.
dada la naturaleza del mandato y los derechos y obligaciones
de él nacen, cunando un mandatario hace uso de las facultadesf
sustitucion que el poderdante le confiere, con ¢ sin la designac
de la persona del sustituto, es evidente que, cumplido en esta
el mandato, se desliga aquél de todas sus relaciones juridicas ¢
el mandaute, salvo el caso previsto en el nim. 2.° del art. 1.721
Codigo, quedando en su lugar el sustituto, Ginico que desde enfon
tiene el cardcter de mandatario, con relacion al poderdante, &
rencia del caso en que el primer mandatario, por si, y no en eum
miento de su mandato, confiere 4 un tercero poder para que haga 10
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¥

i e obligado & hacer en Sus relaciones con la persona que
|

g

iri6 el mandato.

yniir

a anterior doetrina fué confirmada por otra sentencia de 16 de
e de 1897, en el sentido de que cuando el apoderado hace
e la facultad para sustituir el mandato que el poderdante le
16, go desliga de todas las relaciones juridicas, con éste, salvo
previsto en el nfimero segundo del art, 1.721. La Sent. de 1.°
» de 1006 refleja el verdadero concepto y alcance de la susti-
. al declarar que la extension y limites de un mandato se
arminan esencialmente por su naturaleza, aparte las restricciones
linciones que expresa y claramente se consignen por voluntad
partes. La sustitucién que un procurador confiere &4 otro
o—coloca 4 éste plena y completamente en el lugar del susti-
‘r. pudiendo y debiendo, por lo tanto, hacer el sustituto lo mismo
ae haria aquél 4 quien sustituye, con la consiguiente responsabili-
dad de éste.

~ (Como dice Marcadet, en caso de sustitucion hay dos mandantes,
'f-iprincipal, de quien dimana originariamente el mandato, y el
"hdatario, que es mandante con relacién al sustituto. En los actos
que este Gltimo realice y segin sean las condiciones pactadas para
Ia sustitucion, asi deberd figurar ¢é1 6 el primer mandante, haciéndolo
constar de este modo, para que sus actos obliguen directamente con
los terceros.

BEn Aragén, puede la mujer casada, sin consentimiento de su
marido, sustituir el poder que éste le hubiese otorgado, porque
ASSENSUS VIRI INTERVENISSE VIDETUR (Ob., 13 DE PROCURATORI-
pus lib. 1.°) Si en la sustitucion del poder se hace mencion del
‘apoderamiento principal, por ser esto requisito necesario, debe de-
terminarse la fecha y firma del notario que lo otorgé y si se pide
que se exhiba su original, no est4 obligada la parte que lo produjo
& manifestarlo, & no ser que la otra que pida la exhibicién diga que
f&« niere redargiiirlo de falso, en cuyo caso estd obligada 4 manifes-
tarlo, pues, de otro modo, se presume legalmente celebrado el acto,
BT STETUR INSTRUMENTO DE FORO (Ob. 9 D= PROCURATORIBUS;,
ib. 1.°) Consideramos no vigentes las Observancias 10 y 11 Ik
1 YOURATORIBUS referentes 4 los poderes oforgados por los con-
u 4jos, pues la ley del Notariado y su reglamento son de general
_observancia. _

Y volviendo al estudio del Cédigo, dispone el art. 1.722, que en
108 casos comprendidos en los dos niimeros del 1.721 puede, ademds,

B
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contra su mandata,rlo, segtn se infiere de ld;S 1eyes 1.2 y 4G t1
21 tit. 1.° lib. 17 del Digesto.

La responsabilidad de dos 6 mds mandatarios, aunque hy
sido instituidos simultancamente, no es solidaria si no se ha ey
sado asi, segin prescribe el art. 1.732, que tiene por preceden
ley 69 tit, 1.° lib. 17 del Digesto; pero, segtin Manresa, ésta ¢
sicién fué derogada implicitamente por la Novela 99, que lejo
seguir el espiritu anterior de considerar establecidas ¢ prormia
obligaciones mancomunadas, proclamé en ellas el prineipio de
daridad, &4 menos de estipulacién en contrario. No obstante
gentir, consideramos vigente en Catalufia y Navarra la ley de
gesto que establece la mancomunidad, si bien debe hacerse p
excusién en los bienes del mandatario que hubiese administ
porque habiendo texto expreso en este punto, no se puede acu
dicha Novela 99, para deducir, de su contexto, cosa opuesta
prescrita por un ordenamiento terminante. Pero, si bien se advie
hay manera de combinar dicha ley del Digesto y la Novela: si

phendose de esta suerte la ley del Dloesto

El mandatario debe intereses de las cantidades que aplico & St
usos propios desde el dia en que lo hizo y de las que quede deb
do después de fenecido el mandato, desde que se haya constitui
en mora (art. 1.724); lo primero 4 titulo de compensacién, y lo
gundo por via de reparacién, siendo de citar la Sent. 9 Octubre
1895 declaratoria de que el mandatario no incurre en mora he
que no se le exija la cuenta de su gestion, habiéndose declarado
la de 24 de Abril de 1901, que puede ser motivo para calificar
fraudulenta nuna quiebra el hecho de pignorar un comerciante valo
res ajenos para cubrir atenciones propias, suponiendo operaciones
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. 5.°, lib. 3.° del Digesto, que hemos citado al
«s del mandatario. Es famosa ley del Diges-
PROCURATOR MEUS PECUNIAM MEAM HABBAT
1 ,’ S MIHI PENDET. e QUOD SI NON EXIREMT
USUS SUOS CONVERTIT IN USURAS CONVENITUR
IN REGIO NIBUS FRECUENTANTUR. DEUSQUE
PIAM SI USURAS EXEGERIT PROCURATOR ET IN
ERTIT USURAS EUM PRESTARET DEBERE».

que obre en concepto de tal no es responsable
parte con quien contrata (si respondiera, nadie
ario) sino cuando se obliga & ello expresamente,
ne & eamplic su compromiso) 6 cuando transpasa
ato sin darle conocimiento suficiente de sus po-
.5 obra de mala fe 6 con omision indisculpable).
jo di6 conocimiento de sus poderes al tercero,
contraida exceda de los limites del poder no
cumplimiento del contrato ni el mandante ni el
wero, en virtud de lo dispuesto en el art. 1.727, y
obré de buena fe al dar conocimiento de sus po-
4 pesar de esta insuficiencia el tercero con-
0 las consecunencias de sus actos, nunca
§ como dice la ley 145 DE REGULIS JURIS
/17 INJURIA. Puede citarse la sentencia
que los mandatarios para cobrar una

no como precedentes de dicho articulo y
que el mandatario es responsable no sola-
10 2 mbién de la culpa, que deberd estimarse con
¢ por los Tribunales segdn que el mandato haya

,'ﬁne,f-Mo la obligacién del mandatario se deriva
--tf es justo encerrarla en sus naturales limites;
5 nosotros, es que proceda con celo y diligencia,
: lwiua intencion de perjudicar al mandante y

,A,Jtequiem, como no suele obrar un buen padre
que, como dice Chironi, serd todo lo abstracto
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con ¢l al hombre avisado y prudente en la direccion de log y,
negocios. ;

El Cédigo no habla ni de la culpa leve en abstracto, i
culpa leve en concreto, de las cuales nos ocupamos al esty
sistemas sobre la graduabilidad de la culpa; la apreciacién de

creto, imputable al mandatario no retribuido, por no habep
tado éste la comision conferida con la debida oportunidad ¢ i
haberse ajustado 4 las instrucciones del mandante 6 por no u
las facultades que le fueron conferidas 6 por excederse de gl
en cambio si el mandato es remunerado, debe apreciarse la ¢
leve en abstracto, y asi opina también Laurent, bien que este
mentarista, 4 cuyo sentir nos asociamos, considerando que la
ciacion de la culpa es una cuestién de hecho, la deja, como I
el Codigo, 4 la apreciacion soberana del Juez.

Obligaciones del mandante

por él contratd; pero es preciso que su ALTER EGO no haya rel
sado los limites del mandato, porque, habiendo extralimitaci
corresponde la presencia fisica con la presencia juridica en la
cion de derecho que con el poder se establece, y claro que, ha
dose excedido el apoderado, éste y no el mandante responde
con el tercero, 4 menos que lo hubiesé ratificado expresa 0
mente, porque, en tal caso, existe ampliacién de mandato; esta 1
HABILITIO expresa 6 tacita 4 que se refiere el parrafo 2.° del a
lo 1.727, con precedentes en las leyes 10 y 60 DE REGULIS

POST FACTO integradora de una representacion actuada. Asf 1
conoci6 la Sent. de 20 de Marzo de 1902, diciendo que, convalida
por actos posteriores del mandante un contrato de venta de perte
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por el mandatario excediéndose del poder,
de la obligacién que habia convalidado.

te debe anticipar al mandatario, si éste lo
% 3 para la ejecucion del mandato, por-
y é1 se obra; de otra gnerte quedaria incumplido el
tario las hubiere anticipado—anade art. 1.728
‘el mandante annque el negocio no haya salido
sté exento de culpa el mandatario; ese reembolso,
el pto, comprenderd los intereses de la can-
‘contar desde el dia en que se hizo la antici-

en -- anillo en el dedo, indicar sucintamente que,
stas, el mandato es un contrato unilateral y, para
! :”'T.’uu & que la obligacién del mandante para con
v_hynobmdo sin culpa ni imprudencia, es en el
refie los arts. 1.728 y 1.729, preseriptivo este
, uhblﬁn ol mandante debe indemnizar al mandatario
dafios y perjuicios que le haya causado el cumplimiento
e sin culpa ni imprudencia por su parte; derechos eéstos
) una formula de garantia en el 1.730, que concede al
¢l JUS RETENTIONIS, esto es, la facultad de retener en
a8 que son objeto del mandato hasta que el mandante
mnizacién y reembolso de referencia.
1.728 que, ademds de lo dicho, da derecho al mandatario
st L’ﬂﬂl cantidad anticipada, & contar desde el dia en
a antieipacion, rige en Catalufia (Sent. 7 Enero 1896).
¥ los derechos del mandatario deben abondrsele en el
n que haya prestado sus servicios, salvo pacto en contrario
27 Abril 1905); pero es preciso que, respecto de la prestacion
e servicios, exista algin indicio de haberse prestado en el lugar
para que su Juez sea el competente (Sent. 18 Diciembre de 1909).
1 s accion del mandatario contra el mandante para exigir las
tic ades necesarias, el reembolso de lo que hubiera anticipado y
mnizacion de perjuicios, tomé en Roma el nombre de MANDA-
R1A, para diferenciarla de la MANDATI DIRECTA concedi-

el
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el respectivo caso. Los intereses de las cantidades objeto dér_ :
bolso tienen por tipo el 5 por 100 fijado por la‘ley de 2 de A,
de 1899. :

reintegro que procede atn cuando el mandatario pueda recol
un tercero lo gastado, 6 aunque lo haya satisfecho otro con 4nj
recobrarlo 6 de donarlo al mandatario (ley 7.* DE MAND. y 19,
y 50 Dig. id.) 1

Tan explicativo es el Derecho romano, que disponen las le
y 36 Dig. id. que el mandatario debe ser pagado del valor dg:
bienes propios cedidos al mandante, para dar cumplimiento ,i
cometido. Asi, teniendo por objeto la adquisicién de una ﬁnq
que el mandatario sea condueiio, deberd reintegrarsele el valo
para su parte tasaron los peritos, 4 menos que se hubiese
para el mandante un precio por el cual debiese adquirir la tota
In este caso, la valoracién de la parte del mandatario debe red
hasta la suma necesaria, para que el coste de la finca no exceda
la prefijada. 7

Siguniendo la exposicién del Derecho romano es de consignar |
siguiente: Los gastos hechos por razén del mandato solo son exig
bles cuando se han hecho necesariamente y satisfecho 4 pers ol
legitima (ley 26 y 45 Dig. id). Los gastos voluntuarios hechos
expresa autorizacién son abonables 4 voluntad del mandante;
en caso de no admitirlos debe permitir que el mandatario se quet
con las cosas en que consistan, si esto puede hacerse sin su perju
cio (ley 10 Dig. id.) Las pérdidas y otros daiios sufridos por el man
datario solo son reembolsables cuando provienen directamente deé.
ejecucion del mandato, no cuando dimanan de caso fortuito (ley
Dig. id. y 61 Dig. DE FURT.) Asi, no podrd reclamar las pérdid
experimentadas 4 consecuencia de robo, naufragio ¢ enfermed:
acaecida durante la ejecucién del mandato (ley 26 citada). Mien
sean hechos necesariamente y con buena fe, no podré librarse de
pago el mandante aunque el mandatario no haya podido terminar
mandato, aunque éste haya tenido sin su culpa un éxito desgrac
_ do, y aunque el mandante hubiese podido llevarlo 4 cabo con meno:
res gastos (leyes 27 y 56 Dig. DE MANDAT. y 4.* id.) _

Lo satisfecho por el mandatario en virtud de una condena injukl(
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se defendié como debia, usando contra
(ley 29 Dig. id. y 06d. id). 145
 indemne al mandatario de las obligacio-
que hubiese contraido para la ejecucion del
Dig. id.) El mandante moroso en reintegrar
ntidades en que éste resultase acreedor debe
ses legales de las mismas (ley 18 C6d. id). Debe
los intereses de que el mandatario se ha yisto
gjecucion del mandato, 6 que haya tenido
an de la tasa legal, siempre que haya media-
ta debe abonarle el importe de los cambios,
gastos de letras no satisfechas por el mandan-
ndatario (ley 21 Dig. id.) El mandante solo
las obligaciones expresadas cuando el man-
exactamente su cometido (leyes 3y 5 Di-

una cosa distinta de la que se le habia en-
lams ‘aunque sea més beneficiosa al man-
s sen enteramente equivalente (leyes 5, 36, 45, 46
;lmm 6 menos de lo que se le encargd, solo

cantidad por la cual recibi6 el mandato (ley 33

) squue de precedentes en el Derecho
on tradicional, y es aplicable en Cata-

dos 6 mds personas han nombrado un
ecomin le quedan obligadas solidaria-
‘mandato. Mantiene este precepto estrecha
L id, y 14 06d. id. de que cuando el man-
1ido por dos 6 mis personas, puede dirigirse
sada una de ellas para el reembolso de lo que
T m del mandato, aunque hubiese éste resultado
alguna de ellas. Dicho articulo rige en Catalufia
“de 1896).
daria, que exige forzosamente pluralidad de man-
ocio comiin entre éstos, no existia antes del
de 1458 dada por Enrique IV, que es la 10 titu-
:goviisima Recopilacion, aplicada en Sent. de 10
T referirse 4 un poder anterior 4 la publicacién
0 la mancomunidad simple, respondiendo cada
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poderdante de su parte, lo cual es injusto, porque & unidad il v
sentacién debe corresponder unidad en el percibo de log g
del mandatario, con la responsabilidad 1IN SOLIDUM de log m
tes, sin que deba perderse de vista que la aplicacién de ese y
demanda la existencia de una representacion colectiva parg
fensa 6 gestion de intereses conformes y armoénicos entre si,
lo que les da su cardcter comtn.

De los modos de aczbarse el mandato

Se acaba:

1. Por su revocacién, porque tiene por fondo la confianzg,
se concediera este medio extintivo y quedaria secuestrada la
tad del mandante, produciéndose, como diria Taylor, una superyi
cia de la servidumbre de la gleba, de las behetrias medioevales
labras de Manresa) FINITA VOLUNTATE, FINITUM EST MANDA'

2.° Por la renuncia del mandatario; en justo respeto tamb
la voluntad, ya sea el mandato gratuito, ya retribuido. ’

3. Por la muerte, pues el mandato es personalisimo (sen
de 9 de Noviembre de 1875; por la interdiceién, porque est:
accesoria lleva consigo la privacion de derechos civiles y qui
puede obrar por sf, ante la prohibicién de la ley, menos puede h
por otro; por la quiebra 6 insolvencia del mandante 6 del mandal
rio, porque esta situacién anormal inspira poca confianza en la;
sona que la atraviesa.

Las leyes 12, 22, 26 y 27 también registran esos modos de e';
c¢ién, Cuando es por muerte del poderdante 6 del apoderado
cabe cuando ha ocurrido antes de empezar la ejecucion del man
(leyes 15 C6d. id. y 27 Dig. id.) afiadiendo las leyes 12 y 13 Dig
DE MAND., que no se disuelve por el fallecimiento del mandan
el mandato es de tal naturaleza que solo después de éste puede &
cumplimiento.

El derecho de revocacién es inherente al mandato y, hacis
uso de él el mandante, 4 su voluntad, puede compeler al manda
4 la devolucién del documento en que conste aquél, precisamf
para que no haga mal uso del mismo. Indicamos, en nuestra ob
«Derecho Hipotecario y Notarial», la conveniencia de que se s
blezca un Registro de poderes para contratar sobre inmuebles 0 ¢ :
rechos reales, y precisamente cuando expusimos esta idea llegd
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sto de ley que se presentaba en las Cortes

abilidad tiene una excepcién: 1a de que el
no solo en interés del mandante sino en inte-
cero. 6 interese por igual al mandante y al
pﬂu‘ constitnya una cldusula de un contrato
» caso seguird la condicion de éste.
Ft. 1.734, se inspira en la justicia al disponer
se haya dado para contratar con determina-
cion no puede perjudicar 4 éstas sino se les
la notificacién no ha podido hacerse? jHa de
merced de la ‘insidia y del fraude del manda-
revoeacion en los libros del Registro, cuando
'Illehtl margen de la inseripcién de la finca, y
, al igual que la de las cargas, quien contratara
wic), no obstante la revocaci6n de su poder, jamas
0 la forma de esa revocacién, ni la de su no-
Ppersonas. Oonstando el poder en documento pi-
m debiera constar aquélla; por lo menos esto es
1a notificacion sea hecha de un modo autén-
ue los terceros no duden de su certeza, caso
torgado en documento piblico; pero, atin
i"_ en que el art. 1.734 omite
a, bastando que la rgvocacién se haya hecho
1 contratado con el mandatario. Hu-
r la notificacion auténtica y lo ha-
, prescribe en el art. 633, tratando de la
 de donde se colige que si 4 esas terceras
» saber la revocacion, de cualquier modo que
iable por el Tribunal A QUO, les perjudica ese
ndante, porque ya obran de mala fe.

“mandatario, 4 quien se le haya revocado el poder, exi-

L dal mandato anterior & los actos del mandatario
ad iiéata después de consumados, no los invalida ni
t. 28 Marzo 1906).
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que trata el art. 1.735, con precedentes en la ley 31, tit. 3.0,
del Digesto: JULTANUS AIT EUM QUI DEDIT DIVERSIS TEMPOR
PROCURATORES, DUOS POSTERIOREM DANDO, PRIOREM p
PRIOREM PROHIBUISSE VIDERI, j

Dl mandatario puede 1'enunciam al mandato poniéndolo en

deberd indemnizarle de ellos el mandatarlo, menos que fund
renuncia en la imposibilidad de continuar desempenando el ms
to, sin grave detrimento suyo (art. 1.736). Haciendo la exége
este precepto, que corresponde 4 la ley 22 Dig. DE ‘\IAND., ex

debe darse ese conocimiento; pero como no se trata de otras
ciones que de las del mandante con el mandatario, de cualquier n
que resulte acreditado, surte efecto. .

El mandatario, una vez que acepta la representacion, debe (
plir su cometido; y Io mismo si el mandato es gratuito que ref;
do, no viene obligado & continuar la gestién contra su expresa y
luntad; de lo contrario quedaria secuestrada ésta. '

Cuando la renuncia se hace perjudicando los intereses del
dante, viene la forma correctora de los perjuicios, constituida p

exime de esa responsabilidad, para no agravar su situacién, q
tanto obliga la equidad en que se halla informada la excepcion
tenida en el precepto, objeto de estudio.

Ll Cédigo ha seguido, en este punto, lo dispuesto en la ley 24
tit. 1.° lib. 17 del Digesto; ésta y las 23, 24 y 25 sefalan col
justas causas de la renuncia las de si sobreviene al mandatario
fermedad que le impida la ejecucién del mandato; si el mandante,;"
hiciere insolvente; si sobreviniese entre mandante y mandatario ene
mistad grave 6 si surgiese otro motivo justo; en cambio el 06digo nd
hace esta determinaci6én; después de proclamar la libertad de la ré
nuncia, solo la condiciona, en sus efectos econémicos, respecto & - 12
indemnizacion de perjuicios reales, no imaginarios, 4 base de que lo
haya sufrido el mandante y de que no exista esa imposibilidad d -i
dewmpeno del maudato, con la secuela de que el mandatauo sufra
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e renuncie al mandato con justa causa,
2 hasta que el mandante haya podido tomar
sarias para ocurrir & esta falta; asi lo dispone
J no determina, como tampoco lo hacen los ante-
\usas son esas, cuya apreciacién, en cada caso
de instancia. Aqn habiéndolas, no es licito
onar la gestion para que no se lesionen los inte-
‘con soluciones de continuidad. ;Qué ocurrird si
1o serfi responsable de dafios y perjuicios por su
pe fulta 4 la ley.
| mandatario, ignorando la muerte del mandante
s de Jus cansas que hacen cesar el mandato, es vali-
sus efectos respecto & los terceros que hayan
1 feo (art. 1.738), lo cual quiere decir A
que la regla cs la nulidad de los actos rea-
tario cuando ha acabado el mandato; solamente
be la validez de los actos realizados por el man-
. interesados, esto es, personas extrafias
rio, y & condicion precisa de que hayan
10 de buena fe, elemento ético que no debe
uiente, si esas personas conocian la termi-
pueder aprovecharse de los beneficios 4 que
fundado éste en principios de equidad que
(UM JUS, que trae consigo, 4 veces, la
‘esa mala fo en el mandatrio y no en los
vel art. 1,738, porque es supuesto del
ore la muerte del mandante i otra causa
0, €1 cuyo caso los terceros tienen aceion
r baber procedido con dolo. Y ciertamente
rece que esté en contradiceion con el 1.734, y
o constituye una excepeion, con verdadera
lo armonizarlos, podemos concluir diciendo
.“-?Omén del mandato, ésta no puede perju-
dguorantes de esta causa, por no habérseles
slueion del poderdante, puesto que obran de bue-
en las otras eausas de revocacion, si el manda-
¥, entre ellas la muerte del mandante, no es vélido
. ,‘lhbm hecho; deja de surtir efecto respecto
be puedan escudarse éstos en su buena fe, pues al

H},;I ‘ © una fieeion juridica establecida por la ley
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para beneficiar & los terceros, se le debe dar interpretacion litgepy)
restringida, por lo mismo que constituye una desviacion de la p

de que el mandato es personalisimo y se extingue desde el momy
en que deja de existir cualquiera de los contratantes, como sg g,
clar6 en Sent: de 9 de Noviembre de 1875. :

IGNORANS EUM DECESSISSE, EXECUTUS FUERIS MANDATUM, P
TE AGERE MANDATI ACTIONE; ALIOQUI JUSTA ET PROBABILIS J
NORANTIA TIBI DAMNUM AFERRET. :

Se discute acerca de si cabe la extineién del mandato por |
mutuo disenso. Si procede por la voluntad de uno jeémo no ha
proceder habiéndola de las dos partes? Ademés, el mandato pu
termirar por las otras causas generales de la extincion de las obli
gaciones, en cuanto les sean aplicables, pues el art. 1.782 es simy
mente enunciativo de las causas especiales y primitivas para la
minacion de aquél. Mientras no existe declaracion judicial de aus
cia es vélido lo que ejecuta el mandatario del presunto ausente si
se excede de los limites del mandato (Res. de 1.° de Julio de 1891

En el caso de morir el mandatario, deberdn sus herederos poner
lo en conocimiento del mandante y proveer, entre tanto, &4 lo qu
circunstancias exijan en interés de éste. Asi lo prescribe el artie
lo 1.739, que si bien no tiene precedentes concretos en el Der
romano, cabe citar, por analogia, la ley 40, tit. 2.° lib. 17 del Dige
que se ocupa de los herederos del consocio, estableciendo disp
ciones parecidas 4 las del Cédigo, informadas en la equidad, p
que no se perjudiquen los intereses del mandante; en esa ley se di
Ea QUA PER DEFUNCTUM INCHOATA SUNT, PER HEREDEM EXP B
CARE DEBENT IN QUIBUS DOLUS EJUS ADMITTI POTEST. : “
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CAPITULO 1V

De los contratos principales consensuales

COMPRAVENTA

Su origen y concepto

Existen tres clases de eambio: de cosa por cosa, que es la per-
mnta: de cosa por dinero, la compraventa, de la cual da idea la ley
8.5 8 15 ik 5.5 lib, 19 Dig., enando dice St PEOUNIAM DEM UT REM
ACUIFIAM, BMPIIO BT VENDITIO EST; y el de dinero por dinero,
Hamndo trayecticio, representado por letras de cambio, pagarés,
cheques, ete, Nos ocuparemos del segando, que produce el contrato
mis importante del Derecho.

La compraventa sustituyé 4 la permuta cuando se inventé la
moneda, en los comienzos del siglo VII a. de J. O., debido este pro-
greso & los griegos y lidios, quienes registraron los primeros monu-
mentos numismiticos. Las transacciones se hacian antes, valiéndo-
88, como instrumentos de cambio, de cierta cantidad de metales en
lngotes representativos de un valor fijo y correspondian 4 una es-
eala ponderal; después se sellaron para que representasen un valor,
no ol que 86 obtenfa mediante el peso; de este modo surgié la mo-
neda, que el Estado terminé por darle curso legal, como signo repre-
sentativo de los valores en las transacciones.

La compraventa es, segiin el Cédigo, un contrato nominado, con-
sensual, porque se perfecciona por el mero consentimiento; bilateral,
eon su nota de reciprocidad; que puede 6 no tener cardcter conmu-
tativo 6 aleatorio, pues estas naturalezas no son hoy esenciales,
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por el que uno se obliga 4 transferir 4 otro una cosa determinaq
el otro 4 pagar por ella un precio cierto en dinero 6 signg ;
represente. F

En Roma aparecié como un contrato de Derecho de genteg
lo consideraron los autores, que exigieron en ella, entre otrog
sitos, el de la buena fe, por imperio de la ley natural.

El O6digo, en su art. 1.146, establece una regla de interprog
cuando se duda si el contrato constituye compraventa 6 permpyg
al efecto prescribe que si el precio de la venta (de la transm
consistiera parte en dinero y parte en otra cosa, se calificard agy
por la intencién manifiesta de los contratantes; esto es secue
principio espiritualista en que se inspira dicho cuerpo legal;
tenciéon 6 sea la voluntad actuando en el fenémeno juridieo
factor al cual debe acudirse como gufa interpretativo; pero ha
manifiesta, esto es, revelada por actos inequivocos anteriores ¢ g
tdneos con el contrato, sin que signifique prueba en esto la u(;'-'
festacion que los contratantes hagan, tomando por compravents
que realmente es una permuta, pues como dice el Tribunal Su
en Sent. de 30 de Junio de 1881, los contratatos deben califi
por las cldusulas esenciales que les correspondan, mas bien que
el nombre que les diesen las partes al otorgarlo. Asi es que
Tribunales corresponde, apreciando los elementos de juicio,
minar en cada caso si el contrato es compraventa 6 permuta, ¢
ocurre muy & menudo cuando por huir del retracto legal, esp
mente del de colindantes, figura otorgado como permuta, p
asi declararlo los contratantes, una transmisiéon de finca ras
cambio de un reloj 6 de una res, con notabilisima diferencia de ¥
lor entre éstos y aquélla, siendo en realidad una venta. ‘

No constando la intencién manifiesta de los contratantes,

signo 6 indicio de sus propésitos que puede ser destruido por
més poderosos, constituyendo, por tanto, una presuncion
TANTUM.

Promesa de venta

Puede empezar la compraventa por una promesa y, & este res
pecto, es de citar el Fuero iinico DE PROMISSIONE SINE CAUSA, 4
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gon vilidos y producen obligacion las
n dado arras, y las
re alguna

que,
eansa O en que se haya
5, que son aquellas en que coneur
teafdas sin causa y las nudas no son validas
A LInUS PRIVILEGHS, lib. 6.°), Y consecuencia de
o & vender una cosa puede ser reconvenido por
no es necesaria alli la tradicion para transmitir
a8 en la compraventa (Ob. 4.° DE EMPTIONE BT
'.,), cnyo espiritualismo se adelanté en bastantes
0 el Codigo de Napoledn.
princ. DE EMPT. ET VEND., leyes 18 y
AT AD EMPT. RECED., 1o compraventa puede cele-
rewrn de arras, recibiendo ¢l vendedor alguna cosa
fial y prueba del contrato celebrado. Habiendo
lerd @] comprador si se aparta del contrato; si
ﬁl retrae, las devolverd con otro tanto, dispo-
asndo se hubiese estipulado que aquél se cele-
s licito 4 las partes apartarse del mismo
sritura (1d. ley 17 O6d. B FIDE INSTRUM.);
gden los contrayentes, de comin acuerdo,
¥y también cuando se hubiese cum-
. ET VEND.)
a de venta cuando media con-
- pudiendo reclamarse reciproca-
ento del contrato; no siendo esto
udedor lo dispuesto acerca de las
gitar la Sent. de 11 de Octubre
iciones bajo los cuales se halla
pueden modificarse por el miituo
atautes, siendo, por lo mismo, licito y
contrato de compraventa, aunque esté
& pactado, pues en tal caso, la obli-
. w‘ y sustituida por la ultimamente

O a
-

de 13 de Febrero de 1897, de que la
ulerado promete vender los derechos here-
&, debe ealificarse de promesa de venta, sin
£ sobre ofra eseritura de venta hecha por el

M mm el Oddigo y el Derecho romano,
ﬂf produce otras acciones que las personales
12
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para obligar al eumplimiento del contrato y, en defecto, & la iy
nizaciéon de dafios y perjuicios; pero nunca atribuye un derech
deducible contra tercero que haya adquirido la cosa por eser
que le otorgara el vendedor.

La promesa de venta, que para el Sr. Sdnchez Romdn es upy
trato preparatorio no incluido con este nombre en el Codigo, p
ser unilateral y bilateral; la primera puede ser solo del vendedgy
solo del comprador sin la aceptacion de la respectiva parte,
llamada policitacion no produce efecto alguno, puesto que se
la conformidad de los confratantes en la cosa y en el preeio parg
puedan compelerse al cumplimiento del contrato; pero si la prome
unilateral ha sido aceptada, entonces produce sus efectos jurf
Hay que distinguir entre aceptacion de promesa y aceptacion
vender 6 de comprar. Bl Codigo se refiere, sin duda, 4 esta altiy
que supone resolucién de ir al contrato con determinacion de .
y precio, no 4 la promesa de convenir, por cuanto &ésta caree
las condiciones exigidas 4 la relacion juridica para ser conside
como tal.

Si hubiesen mediado arras 6 senal en el contrato de compray
podrd rescindirse el contrato, allandndose el cemprador 4 perder
0 el vendedor 4 devolverlas duplicadas (art. 1.454). .

Segtn las Partidas, podran intervenir las arras como clﬁus
penal, 6 como signo ostensible de la perfeccion del contrato, que @
cuando les cuadraba ese nombre; en el primer caso era potestat
el cumplimiento de aquél, pero el contratante que se retraia per
las arras si era el vendedor, 6 tenfa que entregarlas dobladas si.
el comprador. Dandose las arras como signo del contrato, los
trayentes venfan obligados 4 cumplir su promesa, puesto que ¢o
tityfan parte del precio, y asi lo declaré el Tribunal Suprem
Sent. de 12 de Abril de 1864.

Il Cédigo se ha inspirado en la doctrina romana; si se entr
las arras 6 sefial puede rescindirse el contrato con la pérdida}t
ellas; pero si el dinero entregado por el comprador al vendedor no
en concepto de arras como garantia, cabe exigir el cumplimie
del contrato, no siendo, por tanto, aplicable el art. 1.454, que ve
las arras una forma de 1'» clansula penal tacita, que, satisfecha,

praventa concertada.
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"~ Elementos de la compraventa

M personales, reales y formales. Dicen los pri-
idad de los contratantes; la tienen (art. 1.457) las
anes el Oodigo autoriza para obligarse, salvo las mo-

e el mismo seiiala.
IR

+1 .8 ﬁ capacidad del vendedor y del comprador

glo primero hemos estudiado Ta capacidad para con-
repetirlo nos referimos 4 lo dicho. Existen, ademés
ules absolutas, incapacidades relativas y especiales -
e compraventa. Respecto de las segundas, el marido
n venderse bienes reciprocamente, sino cuando
o la separacion de bienes 6 enando hubiera separa-
s mismos bienes, auntorizada con arreglo al capi-
1 1ib. 3.° También al estudiar la capacidad para
wion foral, y en el cap. IX del I, nos ocu-
ta de bienes entre marido y mujer; impérta-
#m.w 06digo.
cion ‘_': pes 6 acordada judicialmente ésta,
‘para celebrar entre si este contrato,
onios; tiene la mujer la capacidad
edad y en ofro caso necesitard valerse
 de que habla el art. 317 del Oddigo,

deberd proveerse de la autorizacion

cho romano fué que marido y mujer podian
08 (ue no llevasen consigo 6 encubriesen
% 81, 35 y 52, tit. 1.°, lib. 24 del Digesto)

or la naturaleza del mismo, el marido y la mujer
los para celebrar entre si la compraventa; de
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esto ya nos ocupamos. Hse régimen dentro del Derecho comin y
cabe mis que en dos casos: por fuero de la voluntad, si se pacta,
las capitulaciones matrimoniales, y como castigo impuesto pop
ley, segtin lo preserito en el art. 50 del Codigo, en relacién con e
del mismo, cuyos textos son de aplicacion gencral en todo el :
torio espatiol, por hallarse comprendidos en el tiit. 4.°Y vaya,-
anomalia: el que se casa sin obtener el consejo prevenido, la vig
que repite matrimonio antes de los trescientos y un dias siguien
4 la muerte de su marido 6 la mujer cuyo matrimonio hubiere gidy
declarado nulo en los mismos casos y término, desde su separagcig i

no estamos conformes, por estas dos razones: lo que constituye
castigo no puede convertirse en privilegio, y porque las excepcion
4 una regla prohibitiva deben tomarse literal y extrictamente.
art. 1.458 dice que el marido y la mujer no podran venderse bien
reciprocamente, lo cual constituye un veto, contra el que solo se d

cabe la excepeion primera en cuanto se haya pactado la separaci
de bienes; de manera que el pacto es condicién SINE QUA NON pa
que no rece la prohibicién. Esta se impone por faltar ¢l pacto, qu
‘solo en las capitulaciones matrimoniales puede establecerse. Hub
ra querido el Legislador disponer otra cosa, esto es, incluir ente
esas excepciones la derivada del art. 50, y lo habria dicho. Si S
permitiese ese contrate, podria constituir el antifaz de la donacién
que no pueden hacerse los conyuges infractores de la ley, (art. 50

Punto dificil es el relativo & la capacidad de los eényuges par
comprar y vender entre si, segin la Legislacion foral. La tendenci
de la Direcciéon general de los Registros ha sido negarla, y buena
prueba de esto nos la da la Res. de 26 de Abril de 1901, de que,
no obstante la costumbre del Canénigo Pedro Albert, de las leyes
8.y 11 C6d. DE PACTIS CONVENT., de las leyes 5. y 31, tit. 1,
lib. 24 del Digesto y de la opinion de varios tratadistas del;s
Derecho catalan, rigiendo en Cataluiia, por prescribirlo el art. 12,
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marcados en el art. 1.458. Este precepto es también aplicable al
contrato de insolutundacion 6 de dacién en pago entre marido y mu-
jer, por envolver una venta (Res. de 23 de Octubre de 1899), cuya
doctrina es también aplicable en los paises sometidos al C6digo. Asi-
mismo, por Res. de 28 de Noviembre de 1898, se dice que, no ha--
plando el Codigo de Tortosa, ni ninguna de las leyes especiales de
Cataluiia, de la permuta de bienes raices entre los conyuges, se halla
prohibido este contrato, fuera de los casos de separacion de bienes
mencionados en el art. 1.458, y por si no fuera bastante este acopio
de resoluciones, estd la de 6 de Diciembre de 1898, afirmando que
no puede nn mandatario vender 4 su propia mujer los bienes de
cuya venta estaba encargado, 4 pesar de que el Digesto lo autoriza,
porque tal disposicion se halla derogada en Catalunia por el art, 61
del Oddigo civil.

ln fin; que la tendencia del Centro Directivo, 1o mismo que la
del Tribunal Supremo es llevar las disposieiones del Cédigo, de apli-
eacion dudosa, & los territorios aforados, dando, al art. 4.° de aquél
un aleance con el cual no se compadece lo que llamariamos la perso-
palidad del Derecho excepeional, reconocida en principio por el arti-
culo 12 y maltrecha en la practica.

No ya en el Derecho legislable, sino dentro del Derecho legisla-
do, entendemos que 4 ese art. 61 del Cédigo no se le debe dar tanta
penetracion con semejantes interpretaciones, sin que al opinar asi
seamos partidarios de los contratos entre los cényuges, pues sobre
envolyver una supercheria las mas de las veces y ser ocasion de frau-
des, confradicen al prineipio juridico, NEMO POTEST ESSE AUCTOR IN
RE SUA. Bl marido tiene, respecto del patrimonio de su mujer, las
facultades conservativas, en las cuales se funda la licencia del mismo
para que ella pueda contratar, y claro que permitida la compra y
venia de bienes entre los esposos, se da el absurdo de que el marido
sea parte en el contrato con aquella persona cuya capacidad com-
pleta; él, en dltimo término, contrata consigo mismo, jcabe seme-
Jante absurdo? No puede despojarse de un poder que le da la ley,
por consideracion al matrimonio, 4 menos de que concurran cuales-
fuiera de las dos excepciones del art. 1.458, aparte de que ese con-
frato puede ser producido mediante halagos, 6 arrancado con la
fuerza, la intimidacién 6 el engafio, que lo hacen inmoral.

No basta que judicialmente se haya declarade la sepamciéli de
los bienes de log cényuges para que puedan venderse bienes, 6 cele-
brar contrato de transaccién que en otre caso les estd prohibido
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haya practicado & peticion de parte legitima, por motivo de iy
diceion eivil, declaracion de ausencia 6 divoreio. ]

No podréan adquirir por ompm, aunque sea en subasta pﬁb
6 judicial, por si ni por persona alguna intermedia: .

1.° El tutor 6 protector, los bienes de la persona 6 persony
que estén bajo su tutela; esto se entiende en el caso de que ng Jy
biesen sido autorizados para ello por el consejo de familia (§ 4.9
art. 275), pues si bien éste no habla del protector, entendemos qua
aplicable al caso, por paridad de razon. Los individuos del conge
de familia y afn su presidente pueden comprar los bienes del tuf
lado, puesto que no les estéd expresamente prohibido por la ley (Rg
solucién 1.° Septiembre 1897). No es valida ni inscribible la ya
otorgada por la mujer casada menor de edad con licencia de
marido, 4 favor de su tutor, porque éste contintia en el cargo
pesar del matrimonio de aquélla (Res. de 21 de Diciembre de 18

2. Los mandatarios, los bienes de cuya administracion 6 enaje:
nacion estuvieren encargados. Como quiera que 4 esta prohibicién
le debe dar interpretacién restrictiva, no se comprenden en
estos casos: cuando sea el mandante el comprador y cnando el m
datario adquiera de aquél bienes distintos de aquellos de cuy
administracion 6 enajenacion estuviese encargado. En esa prok ' i
cién deben comprenderse los contratos otorgados por los gereni
directores 6 administradores, respecto de los bienes de la perso;
social, pues esa prohibicion se halla fundada en un prineipio ¢
moralidad. .

El momento para apreciar la incapacidad del mandatario es
otorgarse la escritura de venta, esto es, si entonces, al adquirir ¢
rectamente los bienes 6 por persona intermedia, tenia la adminis
cién 6 el encargo de enajenarlos, pero no si los compré tiempo d
pués (Res. 13 Noviembre de 1895). 3

3.° Los albaceas, los bienes confiados 4 su cargo. Creemo
aplicable 4 los albaceas la resoluci6n antes citada. A la vista de
testamento es como puede saberse sial albacea se le han confi
bienes, y cudles son sus facultades; de manera que la incapacid
no es absoluta, sino relativa 4 aquéllos objeto del encargo, subsis:
tiendo éste. -

4.° Los empleados phblicos, los bienes del Estado, de los mu=
nicipios, de los pueblos y de los establecimientos también pabli
de cuya administracién estuvieren encargados. Esta disposicion
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v":-"l" 2 los jueces y peritos que, de cualquier modo, intervinieren
1 venta. Entendemos que la prohibicién se refiere 4 los bienes
& (e administracion especial y no 4 los otros de la entidad ven-
, v que es aplicable al caso la doctrina contenida en la citada
sion de 13 de Noviembre de 1895. -
5.0 Los Magistrados, Jueces, individnos del Ministerio fiscal,
cretavios de Tribunales y J uzgados y Oficiales de Justicia, los
s y derechos que estuviesen en litigio ante el Tribunal en cuya
ecidn 6 territorio ejercieran sus respectivas funciones, exten-
, se esta prohibicién al acto de adquirir por cesién. Se excep-
1 'ae esta regla el caso en que se trate de acciones hereditarias
s coherederos, 6 de cesion en pago de créditos, 6 de garantias
s bienes que posean. La prohibicion contenida en este nam. 5.°
anderd 4 los abogados y procuradores, respecto 4 los bienes
hos que fueren objeto de un litigio en que intervengan por
ofesion y oficio.
correceiones disciplinarias en que pueden incurrir log Ma-
dos y Jueces por contraer este contrato, no prejuzgan su
d. Bl pensamiento de Legislador al establecer la prohibicién
08 ocupa, ha sido no solo quitar ocasién al frande, si que
r 4 las personas que intervienen en la administracion de justi-
los prestigios que han menester para el ejercicio de sus fun-
y profesiones.
in Res. de 9 de Febrero de 1901, es perfectamente valida la
que un deudor hace 4 su acreedor de la finca hipotecada.
la de 1.° de Julio de 1891, que no impide la inscripeién el que
ieste el apoderado del vendedor en la escritura, que su man-
* 8¢ halla en ignorado paradero.

-ri De la cosay del precio

S

Qonstituyen el elemento real del contrato: respecto de la pri-
para que sea apta de transmision, ha de estar en el comercio
§ hombres. En el capitulo primero, al tratar del objeto del con-
108 hemos ocupado de este punto.

leden comprarse y venderse las cosas que pueden ser enajena-
ta es la regla establecida en la ley 27 Dig. DE COND. BMPT.
ta de una cosa que se halle destruida en la época de la

Tacion del contrato e nula, si ambos contrayentes ignoran

e (S - )

s

-
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menos de que la destruccién parcial de la cosa haya v,
naturaleza; asi, destruida la cosa comprada 6 los arboles da y)
que, queda nula la venta, & pesar de subsistir el terreno (13?

Mantiene esto alguna relacion con el 1.460 del Cédigo, dg
si al tiempo de celebrarse la venta se hubiese perdido en gy
dad la cosa objeto de la misma, quedard sin efecto el contra
si se hubiese perdido solo en parte, el comprador podri, optar |
desistir del contrato 6 reclamar la parte existente, abonando | su
cio en proporcion al total convenido. HEste articulo hay que
binarlo con el 1.182 y siguientes. Esto no es un caso de ny
sino de resolucién de venta, que no excluye la indemniz
perjuicios en el caso de dolo (art. 1.102).

La venta de los frutos que en un afio dado se esperan coj
tendra efecto si en aquél no naciere ninguno, 4 menos que el
prador los hubiese comprado 4 su riesgo y ventura (ley 8.* Dj
esto demuestra que la nota de conmutativo en el contrato de
praventa no es esencial, puesto que puede tener cardcter ac ‘

Formando dos cosas el objeto de la compra, ia destruceion
de una de ellas solo anulars el contrato cuando, atendida su m
relacion, el comprador no hubiese adquirido la una sin la ¢
(ley 44 id.) La venta de una cosa propia del comprador es mi
(ley 16 id.) porque nadie puede contratar consigo mismo, Siemp
se verifique la venta de una cosa de fuera del comercio, d
en un todo 6 propia del comprador, si éste lo ignoraba y el ven(
lo sabia, deberd devolver 4 aquél el precio, indemnizindole de lo
ilos y perjuicios que le hubiese ocasionado (leyes 15, 57 y 62 Dig
to DE CONTR. EMPT.); esto se debe 4 que la comprayenta es
contratos que se llaman de buena fe. Pero si el comprador
aquello, no podrd recobrar el precio que habia pagado (ley 57
porque pasa por las consecuencias de lo hecho, sin que pueda
marse 4 engaiio; y si ambos lo sabian, serd siempre nulo el con
y cada cual podrs recobrar lo suyo, sin deberse indemnizacié
na, (leyes 34 y 57), porque el engafio mituo se neuntraliza.

La venta de la cosa ajena es vélida cuando ambos contra
no ignoran esta circunstancia. Si el comprador sabe que la-
pertenece al vendedor, atn después de entregarla & su dueno
podr4 reclamar el precio, si asi no se hubiera convenido. Si el ¢
prador ignoraba que la cosa fuera agena y se ve desposeido de
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Jadero daefio, el vendedor debera devolver el precio, mas
< v menoscabos causados al comprador por razén del con-
s 28 id.; 11 y 13 Dig. DB ACT, EMPT.; y 27 C6d. DE EVIOT.)
s que no pueden enajenarse, ue formen parte accesoria de
pueda serlo, pueden venderse juntamente con la misma
23 y 24 Dig. DE CONTR. EMPT.)
yagon, la cosa empenada hasta el vencimiento de cierto
no puede ser vendida mientras el plazo no se cumpla, ex-
ol caso de que el comprador consienta en aguardar para
qa. Si la compra de cosa hurtada 6 robada se hizo de buena
mmprador manifiesta, bajo juramento, no conocer al vende-
devolviera la cosa & su dueilo, éste deberd entregarle la mitad
s tratindose de un animal, deberd el comprador manifes-
i fué el vendedor y éste probar que era suyo al tiempo de
; para que se respete la posesion en el ecomprador; no pro-
ge devolverd el animal &4 su duefio si jura que no lo vendio
5 6 lo enajené en modo alguno (Obs. 3.* DX EMPTIONE ET
ONE y 12 DE GENERALIL. PRIVILEGIS). '
Navarra, no pueden ser objeto de compraventa las cosas em-
as, las litigiosas, las donadas por razén de matrimonio 4 hija
viese hijos, 4 menos que se preste fianza de que el precio
ta se invertird en otra finca de igual valor para que vuel-
donantes 6 4 sus parientes, si la donataria muriere sin hijos
de la vindedad foral, Las cosas de abolorio 6 de patrimonio
respondan & varios hermanos tampoco pueden venderse has-
Aérs de hecha la particién, 4 no ser que concurran todos al
uniento del contrato. Tampoco se p‘odr{m vender las cosas per-
lentes proindiviso 4 varias personas, 4 menos que se determi-
1 todo detalle la parte que, como mitad, tercera, cuarta, eteé-
enajene,
U6digo no habla de las cosas que pueden ser objeto de la
enta, y, por lo tanto, debe acudirge 4 lo preserito en el mis-
cto del objeto de los contratos.
ta del precio, éste puede consistir en dinero 6 en signo que
ente. Isto dltimo no lo preseribié el Derecho romano
Se desconocia la moneda fiduciaria y los otros instrumentos
110 que el Derecho mercantil ha introducido; asi es que,
Lla ley 36 Dig. DE CONTR. EMPT., y la Inst. §§ 1.0y 2.°
. ET VEND. que el precio, ademés de verdadero y cier-
consistir en dinero. Hs un elemento necesario: PRETTUM
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AUTEM CONSTITUI OPORTET, NAM NULLA EMPTIO SINE PRETI( 1
POTEST. i
Hay precio verdadero cuando consiste en una cantidaqd

recho romano, de la cual nos hemos ocupado y que no existe yi
el C6digo, ni en la Legislacion aragonesa, en donde culming ¢
cipio: TANTUM VALET RES, QUANTUM VENDI POTEST, que tien
precedente en la ley 7.2, tit. 4.°, lib. 5.° del I'uero Jung. En cam}
subsiste en Cataluiia y Navarra. X

Prescriben las leyes 26, 38 y 55 Dig. DE CONTR. EMPT, y
0od. id., referentes 4 la condicién del precio verdadero, que ¢
por la insignificancia del mismo 6 por su condonacién se con
que es simulado, no hay compraventa y si una donacion sujeta
reglas de ésta. El precio debe ser real, sea 6 no proporcionad
el valor de la cosa, nunca insignificante 6 irrisorio, porque e
caso, faltando uno de los elementos esenciales del contrato, é
inexistente, y constituye una supercherfa, que es cosa muy di§
- del precio justo, 6 el sea proporcionado al valor de la cosa y cuya
ta produce accion rescisoria en las legislaciones que congervan
medio llamado de lesion.

Pero, ademas, el precio debe ser cierto, esto es, determ

vende; pero esa determinacion puede dejarse al arbitrio de per
determinada, es decir, que se ha de expresar cudl es, 6 qué pers
sean, por mas que el art. 1.447 habla en singular, en cuyo cas
habiendo disentimiento entre ellas, creemos que debe valer el pre
que dé la mayoria, si otra cosa no se hubiere estipulado. La d
minacion de persona que fije el valor puede no haberse expre
al establecer el contrato, procediendo, entonces, si bien éstenos
efecto en el entretanto, que los contrayentes llenen después

requisito. Fijado el precio por el tercero jpueden recurrir las par
contra su decisién, 6 tienen forzosamente que pasar por ella? Si
cabe ese recurso en los casos 1.° y 2.° del art. 1.291 que auto
la rescisién por lesién, pero no en los demés, ante lo preserito
el art. 1.293. Ese tercero no oficia como amigable componedor:
de consiguiente, la fijacion del precio no constituye sentencia, si Gue
el cumplimiento de un requisito esencial del contrato. Lo que €l d
ha de prevalecer, sin ulterior recurso, 4 menos que se haya separd lo
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- ‘mtrncclones coneretas y precisas que los otorgantes le hubie-

para Ja fijacion del precio. Iin estos casos es impugnable su
6n, porque en tanto confiaron aquéllos en su arbitrio, en
~ge ajustara 4 los términos y datos que le proporcionaran y
\bi6 tener en cuenta, no por el error de apreciacion que haya
vido ¢l tercero por no tener en cuenta las utilidades de la cosa.
(distingue, al comentar el C6digo italiano, en si el tercero fué
1o en calidad de 4rbitro 6 en la de perito y dice que, en el
caso, su juicio es inapelable y en el segundo puede modifi-

elo el Juez.
131 sefialamiento del precio no podrd nunca dejarse al arbitrio de

A,’. Ja determinacion del precio, seré. nula la venta y que, confiada
acion 4 un tercero, solo existird el contrato cuando éste lo ve-

Soi liquidos y demés cosas fungibles, cuando se sefiale el que la
endida tuviere en determinado dia, Bolsa 6 mercado 6 se fije
i uto menor 6 mayor que el precio del dia, Bolsa 6 mercado, con
I que sea cierto (art. 1.448 en relacién con el 326 del Cédigo de
percio). Si bien el Derecho romano no registra una disposicién
samente igual & ésta, porque alli no existieron los centros de
itratacion que hay en el dia, el espiritu en que se informa apa-
‘i'l‘ n la ley 1653 ])1g DE OFIC. PREF., de que los contrayentes son

por la autoridad.

Del perfeccionamiento

L@ venta, puesto que constituye un contrato consensual, se per-
A éntre comprador y vendedor, y serd obligatoria para ambos,
leren convenido en la cosa objeto del mismo, y en el precio,
€nilauna ni el otro se hayan entregado. No dice el Cédigo
endedor ha de ser duefio 6 no de la cosa que se obliga 4 trans-

e

Linistrado 6 del procedimiento, al efecto marcado, que debié -
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mitir por efecto de la perfeccién del contrato; puede ng &
entrega de la cosa y la satisfaccion del precio pertenecen
de consumacion, que es el de realizacién, con el verdaderg
real, mientras que el de perfeccion es de espiritualizaic
la palabra, con el poder que da el consentimiento; bien
que los efectos de la perfeccion son solo entre comprador -
dor, no con respecto 4 tercero, y asi se declaré en Sent,
Marzo de 1901, que no di6 lugar & un retracto fundado en do
to privado, porque no aparecia consumada la venta con la
de la finca, doctrina también que, tratandose de la ad
pedida y no consumada en juicio ejecutivo, se hallaba estableg
la de 1.° de Julio de 1900 y por la de 19 de Enero de 1898,
en caso de remate de finca, cuyo comprador consigné el preci
Juzgado, y cuya venta no podia hacerse por haber reyoe
Audiencia el auto del Juez, habiéndose resuelto por el Supre
se devolviera el precio al rematante, porque la venta hee
Juez estaba pendiente de la apelacién admitida en un solo |
El daiio 6 provecho de la cosa vendida se regula por
puesto en los arts. 1.096 y 1.182. Esta regla se aplica &4
de cosas fungibles hecha aisladamente y por un solo precio, sin
sideraciéon & su peso, nimero 6 medida. Si las cosas fungi
vendieran por un precio fijado con relacién al peso, niim
dida, no se imputa,r i el riesgo al comprador hasta que se h
pesado, contado 6 medido, 4 no ser que éste se haya constitnid
mora (art. 1.452), '
Este precepto no se separa de lo establecido en las leyes
tulo 48, lib. 4.” del C6digo romano y 35 y 62, tit. 1.% lib. 18 ¢
gesto, preseriptivas de que el peligro, el dafio y el provecho-
cosa vendida son de cuenta y riesgo del comprador desde
perfecciond el contrato, aGn cuando hasta la entrega de la ¢
adquirfa este su propiedad; esto contradice el principio de I
RES §UO DOMINO PERIT, pues si el vendedor era dueiio de
mientras no la entregaba con la tradicién, é1 debia hacer Su;
dafio 6 provecho de la misma, nunca el comprador. Este, pues,
con los riesgos de la cosa y sufre las consecuencias de su pérdid
lo cual llamaban los romanos PERICULUM REI VENDITZE, as
hace suyos los aumentos 6 provechos de la misma: COMMODUS
VENDILZ, todo lo cual constituye una desviacion de la regla
obligaciones bilaterales, en las que, mientras una parte no cum
suya, la de la otra no surte efecto.
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o se ha geparado de dichas leyes romanas y de las Par-
tiene, cuando la cosa vendida es determinada, 4 dichos
1.182, respecto & quién corresponde el dafio 6 prove-
misma desde la perfeccion del contrate hasta que sea
La eficacia de esa perfeccion, cuando la venta se hace
mte & un precio obligatorio, si han convenido las partes en
n la cosa, y adn cuando la primera no haya sido satisfecha,
riben las leyes 1.* Dig. DE CONT. EMPT., y 6.* Cod. id. ti-
. i

anda y tercera parte del art. 1.452, aparecen en las leyes
v 6. Dig. DE CONTR. EMPT., de que la venta puede con-
wn precio por la totalidad de la cosa 6 4 tanto la medida,
| Peso; anade la ley 35 Dig. id. que la venta, en este segun-
w0 es perfecta al efecto de transpasar al comprador el riesgo
1 vendida hasta que la misma sea contada, pesada 6 me-
ambas partes pueden pedir el cumplimiento del contrato,
we el Oodigo preseribe; pero éste afiade, como excepeion
, «fino ser que éste (el comprador) se haya constituido en
s la llada ACCIPIENDI.

j;.u 4 calidad de ensayo 6 prueba de la cosa vendida y la
5 (que es costumbre gustar 6 probar antes de recibirlas,
in hechas siempre bajo condicién suspensiva. El com-
y se obliga en ese contrato, que no pasa de ser una promesa
al de venta, correspondiendo el art. 1.453, cuyo es parte de
ba dicho, con la ley 34, § 5.° Dig. D CONT. EMPT., prescrip-
que si el comprador se ha reservado el derecho de ver 6
cosa, no le obliga el coutrato hasta haber quedado satife-
i calidad de aquélla, anadiendo las leyes 13 y 55 Dig. id. y
ue, no habiéndose fijado término dentro del cual debia ma-
comprador su aprobacion 6 rehuso, no queda obligado el
precisamente porque existe esa condicién suspensiva 4
ligo se refiere, por incertidumbre en el si 6 en el cuando.
casos citados por las leyes romanas, gustada, medida 6
Cosa con la aprobacién del comprador y aGn cuando no
mparecido el vendedor 4 verificar tales operaciones en el
Hado, no opuesto al determinado en el contrato, se entien-
hechas aquéllas (leyes 4.* y 5.* Dig. DE PER. BT COM.)

L 1.453 presenta dos situaciones; una, en la venta hecha &
nsayo de la cosa vendida; esto supone que asi se haya
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tumbre gustar 6 probar antes de recibirlas. La costumbu;
cuerdo de los contratantes al perfeccionar el contrato; tap
caso como en otro, y 4 base de que los contrayentes Pueden gqy,
se con sus pactos de esa costumbre, las ventas asi hechas go
afectadas por una condicién suspensiva, debiéndose acudir 4
el Codigo estatuye respecto de esta clase de modalidades, :

Forma del contrato

El otorgamiento de escritura no es requisito necesario
validez de la compraventa; pero, para que sea eficaz, se e
se contrae 4 bienes inmuebles, para lo cual pueden las partes
pelerse reciprocaments. Los gastos de su otorgamiento son d
ta del vendedor y los de la primera copia y demds, postd
la venta, del comprador, salvo pacto en contrario. A

El C6digo se ha separado de lo dispuesto en la Inst. pPRING
EMPT. BT VEND.; dice ésta que la venta puede celebrarse por
6 de palabra, y anade que, en el primer caso, queda perfecci
luego de firmada la escritura por los contrayentes, y en el :
do, por el simple consentimiento de las partes en la cosa y
precio, atin cuando para que constase su celebracién hubi

mente los contratantes.

De las obligaciones del vendedor

en caso de eviceion 6 vicio redhibitorio, aparece en las leyes
gesto DE VERB. 8I6., 3.* y 11 Dig. DE AcT. EMPT. ET
25 Dig, D& coND. EMPT. La entrega y saneamiento son las
gaciones que el C6digo impone al vendedor. Este, seglin pres
la ley 172 Dig. DE REG. JUR.; leyes 21, 23 y 39 Dig. DE |
EMPT., 39 Dig. DE PACTIS; 30 Dig. DE SERV. PRAED. RUST.
Digesto DE SERV. URB., debe explicar con claridad aquello &
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- jpeiones que no 1'egist-ra' el f}(.idigo, el cual, al decir
e determinada, declara, implicitamente, que la falta de
eion de ésfa lleva consigo la inexistencia del contrato por
uno de sus elementos objetivos, y respecto 4 la interpreta-
sntrato por ambigiiedad @ oscuridad del mismo, dicho
establece reglas de las cuales nos hemos ocupado.
X derd entregada la cosa vendida puando Se ponga en
; posesion del comprador (art. 1.462), que es lo que dice la
{it. 1.5 lib. 19 del Dig., con estas palabras: RATIO VEL DATIO
NIS, QUAS AD VENDITORE FIERI DEBEAT. Afaden las
7.y 52 Dig. DE ACT EMPT. BT VEND., que la entrega de
dida debe verificarse del modo que sea més conforme y
u naturaleza; de esto se ccupa el Codigo al hablar de la
n de dar.
o dicho art. 1.462, que cuando se haga la venta mediante
iiblica, ¢l otorgamiento de ésta equivaldrd 4 la entrega
ohjeto del contrato, si de la misma escritura no resultare:
dujere claramente lo contrario. Constituye esto, no la perfec-
y | contrato, como en el Dereho romano, si que la consumacion
&1 0; UI modo de adquirir derivativo, tomada esta palabra en
wecto plistico del mismo, que el Codigo no lo refiere solamente
ta de cosas inmuebles, pudiendo, por tanto, aplicarse & la
Psta forma de entrega constituye una tradicion fingida,
cion de la ley, que cede al pacto en contrario.
scho romano exigié la entrega de los titulos de posesiéh
vendida, asi como, igualmente, impuso al vendedor la obli-
e manifestar los limites de la misma (leyes 48 y 52 Digesto
I, EMPT. BT VEND. y 63 Dig. DE coNv. EmMP.), afadiendo
@81, 5.4 12, 21, 23 y 31 Dig. DE ACT. EMPT. ET VEND.
o id. que la falta de entrega de la cosa obliga al vendedor
pondiente indemnizacion de perjuicios, sobre cuyo punto
igo establece disposiciones generales, al tratar de los efectos

teho romano, mas detallista que el Cédigo, atin cuando
cogido el espiritu de aquél, consigna estas disposiciones:
i de una cosa inmueble comprende la de todas aquellas que
8 ¥ forman parte de la misma (leyes 13, 14, 17, 18 y 26
W0 DE ACT, EMPT. BT VEND.) Se comprenden en la venta, las
Hubres 4 que esté afecta la cosa (leyes 47, 48 y 49 Dig. DE
« BMPL): de modo que si el duefio de dos casas contiguas

” i
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hubiese anadido para utilidad de la que vende algung sttt
la otra, quedard la misma comprendida en la enajenacigy (
Dig. DE DAMN. INFECT,) Las cosas que se hallen unidag 4
cios, mas bien pam la (*omodida.-d del propietario que los h

ta (ley 45 Dlg DE VERB. SIGN,)

No tenfa el Legislador necesidad de expresar estas p
haberlo hecho en el tratado de obligaciones, ni menos 1o
las leyes 15, 16 y 17 Dig DE ACT. BMPT. BT VEND. y la 38
Du AEDIL. EDICT. dispositivas, respectivamente, de.qu
una heredad no se comprenden en ella las prendas, cubas y
les que se hallen en ella; pero si los frutos pendientes vy los
les destinados al beneficio de la misma, como tampoco log

determinar qué se entiende por cosas muebles y qué por
y especialmente en los arts. 346 y 347,

El Derecho romano impone al vendedor la obligacion de.
cer los dafios y perjuicios que provengan al comprador de res
haber procedido con dolo 6 con mala fe en el contrato (leyes
Dig. DE A¢r. EMPT. BT VEND.) de los que sufra aquél por la
entrega de la cosa en el dia y lugar estipulados (leyes 3.2
gesto 1d. y 10 y 15 C6d. id.) y también de los que provengan d
fortuito, de cuyos dafios y ganancias se hubiese privado al
dor por causa de mora en el vendedor (leyes 21 Dig. DE CON®.
y 12 18 y 14 Dig. DE PER. ET COM.) ,

Bl art. 1.463 del Codigo trata de la tradicion simbolica 6
entrega de las llaves del lugar 6 sitio donde se hallen alma
guardados los muebles objeto de venta, asi como de la
BREVI MANU y de la CONSIITUTUM POSSESORIUM, medid
acuerdo 6 conformidad de los contratantes, si la cosa vend
puede trasladarse 4 poder del comprador en el instanfe de la
6 si éste la tenia ya en su poder por algin otro motivo.

Hn los bienes incorporales se da la cuasi tradicion, Y
prescribe el art. 464, puede consistir en el otorgamiento de es
en cualquier otro caso en que no sea aplicable dicho art. 1
entenderd por entrega, el hecho de poner en poder del com
los titulos de pertenencia de los bienes incorporales ¢ el u
haga de su derecho el mismo comprador, consintiéndolo el vent
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jeion debe ir acompaiiada del evidente propdsito, por
hndedor, de entregar la cosa corporal 6 incorporal al com-
s ol hecho de la entrega 1'eﬂejva, la intencién, & menos
nnestre lo contrario, cosa que solo al transmitente corres-
stos para la entrega de la cosa vendida serdan de cuenta
or, y los de su transporte 6 traslacién, de cargo del com-
Ivo el caso de estipulacion especial; asi lo prescribe el ar-
5, que corresponde 4 la ley 5.%, tit. 45, lib. 8.° del Cédigo
J08 gastos de la entrega, como inherentes 4 esta operacion,
enta del vendedor; los de transporte de la cosa son actos
fuera de esa entrega; no son ya del contrato y debe pe-
1 comprador, en cuyo beneficio se hacen; pero tanto unos
ros, se entiende no mediando estipulacién en contrario,
fuente & que habrd de acudirse para saber quien carga
v
awdedor no estard obligado & entregar la cosa si el compra-
» paga el precio 6 no se ha sefialado en el contrato un plazo
pago (art. 1.466), y es claro, porque la compraventa es un
ilateral, con su nota de reciprocidad; la entrega de la cosa
satisfaceion del precio que es la causa de la obligacién del
, palpitando, por tanto, en esa relacién juridica, una condi-
nsiva técita, bajo cuyo influjo se perfecciona el contrato,
inta con sus efectos hasta su consumacion. Pero esa regla
 excepeion: el vendedor, atn cuando no se le entregue el
ene obligacion de entregar la cosa, si el pago de aquél fué
o en el contrato, porque esto constituye un pacto que debe
¢, Precedentes de esta disposicion los vemos en el § 41, titu-

ley 78, tit. 1.°, lib. 18 del mismo.
cnando se haya aplazado el pago, el vendedor queda rele-
¢ entregar la cosa, si después de la venta se descubre que el
s insolvente, porque en las relaciones patrimoniales, que
arse presididas por la buena fe, 1a solvencia de la persona
sto del contrato que le di6 vida, constituyendo la situa-
olvente del comprador un obst4culo para la efectividad nor-
) convenido. Pero esa insolvencia no ha de ser huera 6 fieti-
“pOSitiva y de tal naturaleza que el vendedor corra inminen-
de perder el precio, apreciable esto por el Tribunal A QUo,
' £as80, sin que el Legislador exija que el comprador se halle
13
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en coneurso 6 quiebra, bastando que se acredite esa git
que sea de tal suerte que se corra tan inminente riesgo; hien
dido que esto tiene una excepcion y es cuando el compradop .
pagar en el plazo convenido. Ese art. 1.467 tiene sus prece

la ley 19 Dig. DE REGULIS JURIS. y § 41, tit. 1.° lih. 2.
tituta.

exigente, y creemos més justo que sea el Juez quien, con
miento de la cuestion, determine la clase de garantia que
prador deba prestar. ¥
El vendedor deberd entregar la cosa vendida en el estad
se hallaba al perfeccionamiento del contrato, porque el co
miento recayé sobre la cosa en su particular estado; de lo
faltaria la causa del contrato para el comprador, y de consi
aquél debe conservarla en el estado que tenia al perfeccions
venta, prestandole todos los eunidados propios de un diligen
de familia, siendo aplicables los arts. 1.094, 1.182 y 1.183. Tods
frutos perteneceran al comprador desde el dia que se perfeceiont
contrato, & pesar de que éste no adquiere derecho real en la
mientras no se le entregue; no es mas que un acreedor |
que hace suyos los frutos, lo mismo los naturales que los in
les y civiles, producidos estos Gltimos dia por dia, y ya q’tl\'g t
ese derecho, corre con los gastos 4 que alude el art. 356;
puede ser modificado por pacto. ’ :
La obligacion de entregar la cosa vendida comprende la dé p
en poder del comprador todo lo que exprese el contrato, men
las siguientes reglas: Si la venta de bienes inmuebles se hul
hecho con expresion de su cabida & razén de un preeio po
de medida 6 ntimero, tendra obligacién el vendedor de entr
comprador, si éste lo exige, todo cuanto se haya expresad
contrato; pero si esto no fuese posible, podra el comprador ¢
entre una rebaja proporcional del precio 6 la reseisién del ¢oi
siempre que en este dltimo caso no baje de la décima parte
cabida, la disminucién de lo que se le atribuyera al inmueble.
Tl Codigo se ha separado de lo dispuesto en la ley 40 D
CONTR. EMPT. (respecto 4 la venta por unidad de medida),
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e deberd aumentarse 6 disminuirse el ﬁJado por la tota-

e de resultar que esa medida (lo mismo que en nimero
i ‘;‘nayor 6 menor que la expresada, anadiendo la ley 38
: mn’l' g2 VEND. y ley 35 id. DB myIor. (y en esto el

'  dun precio por la totahdad no se har4 ningan aumento
o, alin cuando aquélla tenga més del nfimero, peso 6 me-

do. en cuyo caso el vendedor se hard también respon-
¢ la eviccion de alguna parte de la cosa, atin cuando no
por el peso 6 medida que se hubiese expresado.

recaen sobre los Jlamados cuerpos ciertos, esto es, sobre
 de la cosa, cualquiera que sea su cabida, sino cuando se
por unidad de medida 6 namero. El vendedor debera
‘comprador, si éste se lo exije, todo lo que se haya ex-
¢l contrato, porque éste constituye la ley para sus otor-
siendo posible hacer esa entrega totalizada, el compra-
‘optar'ent,re una rebaja proporcional del precio, sirviendo
o de cuenta el niimero 6 medida fijados en el contrato, no el
wsa realmente tenga, 6 la rescision de éste, siempre que no
ln décima parte de la cabida la disminucion de la que se le
a al inmueble. Asi, por ejemplo se trata de una finca cuya
le cien hectdreas y bajo este supuesto, que es causa del
a el comprador, se conviene en que el precio sea 4 qui-
etas la hectarea; verificada la venta, resulta que la finca
ta y una hectdrea, en euyo caso al comprador no le cabe
o que & la rebaja 6 devoluecion, en su caso, de cuatro mil
s pesetas; pero si de la medicién resulta que el inmueble
nta y nueve hectéreas, el comprador puede elegir entre
) tlebajen 0 devuelvan cuatro mil quinientas pesetas 6 que
a el contrato, porque esta circunsvancia de cabida menor
ma influye en la causa del contrato.

ca resulta ser de mayor cabida 6 nfimero que los expre-
el contrato, debe acudirse 4 lo dispuesto en el art. 1.470

os en el contlato, por ejemplo la finca vendlda 4 base de
¢ien hectareas, resulta tener mas de este ndmero, pero
1055 rebasando de este tipo, ese comprador podri op-
1e Satisfacer el mayor valor del inmueble ¢ desistir del

1.469 se refiere solo 4 la venta de bienes inmuebles-

., o
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contrato, (el Cédigo no emplea la palabra rescision); sj
dor no opta por esto altimo, el vendedor tiene derechg
que le abone esa mayor cantidad de precio, en Proporcigy
de hectareas que tiene de mds. 111 Codigo no distingne ey
judiciales y extrajudiciales.

Anade el art. 1.469 otra regla; lo dispuesto en el gy

aunque resulte igual cantidad, no es de la calidad expre
contrato, procediendo tan solo la rescision cuando el ygj
de la décima parte del precio convenido; y como quiera g
algo se han escrito las palabras «si alguna parte», ep
ajustdndonos al criterio de exclusiéon, que cuando la di
calidad afecta 4 toda la cosa, no es de aplicacion el prece
En la venta de un inmueble hecha por preecio alzad
razén de un tanto por unidad de medida 6 ntimero, no tendy
el aumento 6 disminucién del mismo, aunque resulte ma:
nor cabida, de los expresados en el contrato. La venta a
lldmase de cuerpo cierto, esto es, con independencia de su i

se trate de la venta d¢ un inmueble por un precio alzado, y
de dos 6 méds por un solo precio, no cabe el aumento 6 dismin
de éste aunque resulte mayor 6 menor cabida 6 namero
presados en el contrato. '
Consecuencia de lo dicho es lo dispuesto en la segun
del art. 1.471 de que eso mismo tendrd lugar cuando sean -“ ‘
fincas las vendidas por un solo precio; pero si, ademas de ex
los linderos, indispensables en toda enajenacién de inmuebl
designaren en el contrato su cabida 6 namero, el vendedor
obligado 4 entregar todo lo que se comprenda dentro de los
linderos, atin cuando exceda de la cabida 6 nimero expresado
contrato, y si no pudiere, sufrir4 una disminucion en el pré
porcional 4 lo que falte de cabida 6 namero, 4 no ser que el
to quede anulado por no conformarse el comprador con (ue
de entregar lo que se estipuld. s

para despudés de celebrado el contrato la determinacién de I
sitos necesarios para inscribir lo vendido (Sent. 8 Julio 19.0§)a
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Orden del Poder ejecutivo de 7 de Abril de 1869 las
wes del Bstado no se hacen & cuerpo cierto, sino &
tanto por unidad de medida 6 nfimero para que no 3
«io los intereses del mismo por errores 6 fraudes en las g

jdones que nacen de los arts. 1.469, 1.470 y 1.471 pres-
 geis meses contados desde el dia de la entrega de la
ad de plazo exigida para dar seguridades 4 la contrata- 4
1.172, que contiene esa disposicién, no alcanza 4 la
wnte la que pide el comprador la entrega de ciertos tro-
.. considerdndolos comprendidos en la venta.

i

:

jehas disposiciones son aplicables & Catalufia y Navarra, |
(ddigo en estas regiones carficter supletorio. %
misma cosa se hubiese vendido 4 diferentes compradores, j
" |

:

y

p

) @ (elemento fisico), 4 base de la existencia y validez del /
y la buena fe, que es el factor subjetivo; la posesion, pues, 48
1 titulo. j
e inmueble—anade el texto—la propiedad pertenecers al A
o que antes la haya inscrito en el Registro, disposicién no ¥
1 la ley de Partidas y que arranca del alcance y sentido
“de la ley Hipotecaria, constituyendo la inscripeion regis-
ase de tradicion para que al tercero no perjudiquen los
inseritos (Sent. de 24 de Noviembre de 1894). En nuestra
cho Hipotecario y Notarial» hemos dado el concepto de
i Sus tres grados, 4 la cual nos remitimos.
cho romano no contiene este precepto, pues segin dis-
* 31 Dig. AgT. EMPT. ET VEND., 9.* Dig. DE PUBLICIA
DE REI VIND., aplicadas en Sents. de 21 de Enero, 14 de
16 de Diciembre de 1861, vendida una misma cosa 4 dife-
sonas, tiene solo derecho 4 pedir su entrega el primer com-
fué entregada 4 otro, queda éste dueno de la misma, atin
¢ el dltimo-que la compré, si satisfizo el precio. Los
upradores que no reciban la cosa pueden reclamar del
08 dafios y perjuicios.
: i;niem que en aquel pueblo no existia la institucion regis-
iaria, el Derecho tenfa que dar, unicamente, formulas re-
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lativas 4 la tradiciéon material en sus distintas claseé, ¥
rirse 4 esa tradicion de verdadera oficialidad, constituidg
mulgacion, en el Registro, de la propiedad trausmitida,
aquella clase de tradicion requeriase, para que el comp]*' o
derecho en la cosa, que le hubiese sido entregada afin eng
el altimo de los que trataron, & base de que hubiese gy
precio, por constituir éste y la entrega( de la cosa, el
consumacion. .
Cuando no haya inseripeién, pertenecerd la propiedad :
buena fe sea primero en la posesion, y faltando ésta, 4
sente titulo de fecha mas antigna, siempre que haya buen
como se ve, es el elemento ético que imprime cardeter § la
cion del derecho, para que tenga el respeto y consideraci
merece, pues quien cree que la persona transmitente d
duena de ella y que en el titulo de su adquisicién no hay y
no que lo invalide, es merecedor de que la ley le ampare, ;
circunstancia aade la posesion de la cosa, signo extem.t.)‘
piedad, debe gozar de preferencia 4 quien, afn teniendo |
presenta un titulo que es solo un signo oficial del derecho.
quienes, no teniendo esa posesion y si buena fe, present
de propiedad, es preferido el que lo tenga de fecha mas anti

inseripeién registral, consiltense las Sents. de 14 de Abril
y 3 de Junio de 1899 que asi lo declaran. )

El dominio de la cosa vendida con escritura se
comprador sin necesidad de tradicion. (Ob. 39 DE GE
PRIVILEGIIS; 4.* DE EMPTIONE ET VENDITIONE; 22 DE
TRUMENTORUM y 15 DE DONATIONIBUS. Las vigas 6 trabe

por ofra persona en su nombre (Ob. 10 DE EMPIIONE E
TIONE. (Aragén).

Del saneamiento

Sanear significa hacer la cosa sana. El saneamiento p
caso de eviceién y por razén de los vicios redhibitorios de
Fandanse: el primero, en la obligacién que tiene el vended :

r‘
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'm de lo que hubiese transmitido, para que no sea pertur-
! Jndlwdo el comprador, y el segundo, en que fué causa
to por parte del comprador, recibir la cosa sin vicios 6
w68 ocultos para obtener de ella su utilidad 6 servicio, nun-
nicm. Por respeto & esto y por ser el contrato de compra-
uno de los Jlamados de buena fe, pues lo introdujo la equidad
)y 6l saneamiento es requisito natural en esta convencion,
ya necesidad de establecerlo; surge por ministerio de la
) puede renunciarse.
somprador responde de la posesion legal y pacifica y de los
& defectos ocultos que tuviere la cosa vendida; leyes 3.*y 11,
b. X del Digesto, 1.* y 38, tit. 1.°, lib. 25 de id.
4 lugar la eviceién cuando se prive al comprador por sen-
pme y en virtud de un derecho anterior 4 la compra de todo
de la cosa comprada. Il vendedor responderd de la eviceion,
1do nada se haya espresado en el contrato. Lios contratan-
embargo, podran aumentar 6 suprimir esta obligacion legal
' ador; art. 1.475, con precedentes en la ley 6.% tit. 1.°, 1ib. 10
to.
| Cadigo se refiere, en orden al saneamiento, no 4 la perturba-
echo, si que 4 la de derecho en que el comprador se halla-
cosa, de la que se le priva por virtud de sentencia firme
de definitivamente el pleito en una instancia 6 en un recur-
ordinario, sin que el vendedor pueda negarse & la obligacion
, 80 pretexto de que el comprador podia apelar del fallo,
obre la circunstancia de que este recurso es potestativo, no le
aquél su cualidad de firmeza, una vez consentido, tanto mas
0 que 4 €l le habrd sido notificada la demanda y, siendo parte
litigio, pudo recurrir de la resolucién judicial,
amos con Manresa que donde el Cédigo ha dicho «privacion
tyncxa firme», ha querido dar 4 entender la necesidad de que
on de la cosa haya sido decretada por la autoridad compe-
I el procedimiento adecuado, lo mismo judicial que adminis-
pues si el saneamiento es un medio reparador del émgravio,
por el vendedor que carecia de derecho en la cosa al ena-
el modo en su aspecto inmaterial de que hemos hablado),
se alli donde se prive de ella 4 su legitimo adquirente. Por
GO, en los expedientes administrativos, para poder preparar la
: de Saneamiento, el comprador debe pedir que se dé vista de
Al vendedor y si 4 esto no accediere la Administracién, hacer

b
b
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el requerimiento notarial 4 dicha persona, para que ng
gar ignorancia, ) ¥
No importa, para el ejercicio de la accion de sanean

medio reparador, 4 base de que la privacion proceda de un
anterior 4 la compra, esto es, de lo que el vendedor puede

semejante privacion total 6 parcial. Si 4 ese comprador le
el motivo legal por el que podia ser privado de lo que
mayormente si consta del Registro de la propiedad en fg
pacto 6 de condicion resolutoria, no puede llamarse 4 enga
de pasar por las consecuencias de sus actos, sin derecho g
neamiento. ¥
Iiste es una condicién natural del contrato, pero, no
los contratantes, en uso de su soberania, pueden aumentar, (i
nuir 6 suprimir esa obligacién legal del vendedor, sin que s
ciso que parta de éste el hecho que dé origen 4 la eviecion,
haberlo realizado alguno de sus causantes, porque aquél, no
do pacto en contrario, responde al comprador de todas las «¢

acreedor; éste, si es el ejecutante, no queda tenido al sanes
precisamente porque no era dueiio de la cosa subastada.

deros, asi como al nuevo comprador de la cosa, no solo contra g
se la vendi6, sino contra los otros vendedores, procurando
minar la causa de la eviccién, y cudndo existia ésta, porqu
mente siendo anterior al primitivo contrato es como cabe esé ¢
denamiento de responsabilidades; también debe tenerse pre
en las ventas hechas medi6 la renuncia de ese derecho, pt
afirmativo, quien la hizo no puede aprovecharse de sus ben

res anteriores que no se hubieran puesto en esas condiciones ¢
sivas por mérito de la renuncia. £

Serd nulo todo pacto que exima al vendedor de responder
eviccion, siempre que hubiere mala fe de su parte. Hste ad
siempre, escrito en el art. 1.476, significa que en todos los €
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o no haya prescrito la accién, hay derecho 4 la eviceion
:
. habiendo mala fe por palte del vendedor.

v : PO" un hecho anterior 4 la enajencion (leyes 16 y 21 Diges-
prom., tit. 2.°% lib. 21). Para que el enajenante sea responsa-
'a se requiere: 1.° Que el adquirente haya sido desposeido
por sentencia de Juez comypetente (lo que el Codigo llamw
L firme); 2.° Que el que la adquirié la hubiese defendido en
sio oponiendo las excepceiones legales de que pudiese hacer uso
) Cadigo no lo exige, ya veremos luego lo que acerca de lo
'prescnbe) (leyes 15 y 17 Dig. id.) 3.° Que no haya tenido
na en la pérdida de la cosa (ley 8.* Céd. DE mvIcT. tit. 45,
1. Que no se le haya reclamado por algtin derecho de que
noticia cuando la adquirié, & no ser que haya mediado
sreso sobre la eviceion (ley 27 Céd. id.) 5.° Que la senten-
aya sido proferida por error, ignorancia ¢ malicia del Juez
}E Dig. id.; leyes 8 y 15 C6d. id.); el C6digo omite esta eircuns-
a porque, mediando prevaricacion por parte del Juez, tiene el
o sus recursos; alld el vendedor para utilizarlos; al compra-
‘basta que la sentencia sea firme, para pedir el saneamiento.
promovido el juicio, el comprador demandado lo hubiese
en conocimiento del enajenante 6 de sus herederos antes de
cacion de probanzas (este periodo procesal no existe en la
. Enjuiciamiento civil, y, de consiguiente, debe estarse 4
- el Oddigo prescribe), 4 menos que se hubiese pactado que la
tendria Ingar sin este requisito (leyes 23, 29 y 36 Dig. id.)
| saneamiento por eviceién procede aunque solo se hubiese
0 una parte de la cosa (ley 36 Dig. Dr EvicT.) El usufructua-
nsidera como adquirente, y en caso de eviceion, serd indem-
por justa estimacion (ley 5.* Dig. id.) El que enajena una
lidad de bienes no est4 sujeto 4 responsabilidad alguna por
on de alguna cosa particular de ella (leyes 1.> y 2.2 Cédigo
4 Dig. DE nma&RED. BT AcT. VENDIT.) El que adquiere
Dor causa de transaccién nada puede reclamar en caso de
! i menos que aquélla fuere diferente de la que formaba el
B del litigio (ley 23 06d Di TRANSACT.)

merecho aragondés contlene las s1gu1entes disposiciones: El
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