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Atendiendo a los datos que facilita la Me-
moria de la Fiscalia General del Estado (2022),
en la que se recoge la actividad de la Fiscalia
de Medio Ambiente y Urbanismo, en el afio
2021 se incoaron 92 diligencias de investiga-
cion por delitos sobre el patrimonio histérico,
cifra sensiblemente superior a la ofrecida se-
gun los datos del ano 2019, en el que se inco-
aron 86, y pero lejos de las correspondientes
al afio 2018 con 120 diligencias incoadas.

En el afio 2021 se incoaron 269 procedi-
mientos correspondientes a delitos contra el
patrimonio historico frente a los 252 del afio
anterior.

En lo concerniente a los escritos de acusa-
cion realizados por las Fiscalias en el ano

2021 se presentaron 44 escritos (los mismos
que el afio anterior).

Los resultados de las investigaciones efec-
tuadas por la Fiscalia, como sefala la Memoria
del afio 2021, arrojan 32 sentencias condena-
toria muy cercana a las 31 sentencias conde-
natorias por delitos contra el patrimonio his-
torico del afio 2020, que superaba las 21
sentencias condenatorias del 2019, frente a
las 42 del afio 2018"".

Se ha de precisar que los datos ofrecidos
corresponden exclusivamente a los tipos re-
cogidos en el Capitulo II del Titulo XVIII del
Codigo Penal, lo que no significa que estas
cifras correspondan a todos los atentados a
los bienes culturales que forman parte de nues-
tro patrimonio histdrico. Esto es debido al pe-
culiar disefio de nuestro sistema de proteccion
penal del patrimonio historico, que se carac-
teriza por su dispersion, al existir un capitulo
especifico en el Codigo Penal (Capitulo II del

I Con respecto a estos datos hay que tener en
cuenta, que en ocasiones las instrucciones de estos
procedimientos penales son complejas, lo que dilata
la marcha del procedimiento en orden a concluir
con sentencias (condenatorias o absolutorias). Las
sentencias absolutorias en el afio 2021 fueron 24.
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Titulo XVIII) junto a un conjunto de tipos de-
lictivos, que a lo largo de los distintos titulos
del Codigo Penal, castigan los atentados al
patrimonio histérico y protegen también otros
bienes juridicos.

De las bases de datos jurisprudenciales con-
sultadas, se presenta a continuacion una se-
leccion de sentencias de interés dictadas en
2021: como en cronicas anteriores publicadas
en esta revista, en ella unas haremos un anali-
sis y comentario critico de las mismas o nos
limitaremos a transcribir los parrafos mas su-
gerentes para su posterior analisis.

En esta edicion examinaremos: la Sentencia
numero 830/2021 de la Sala de lo Penal del
Tribunal Supremo de 29 de octubre de 2021
y la Sentencia nimero 528/2021 de la Seccion
Séptima de la Audiencia Provincial de Madrid,
de 16 de noviembre de 2021.

Los comentarios a estos dos casos se dis-
tancian de la linea tradicional de comentarios
de ediciones anteriores, que estaban destinados
a las conductas delictivas contenidas en el Ca-
pitulo II del Titulo XVI del Codigo Penal,
pero pese a tratarse de un andlisis de conductas
delictivas distintas si que afectan a la tutela
penal de los bienes culturales. Con estas dos
sentencias se trata de poner de relieve como
otras conductas delictivas que afectan a otros
bienes juridicos, principalmente el patrimonio,
también afectan sgnificativamente a nuestro
patrimonio cultural.

En la primera sentencia se sustancia una
conducta de apropiacion indebida que recae
sobre bines pertenecientes a nuestro patrimonio
historico cultural. La segunda sentencia co-
mentada tiene como objeto una falsificacion
de obra pictérica. Segun el informe de INTER-
POL?* sobre los delitos que afectan a los bienes
culturales del afio 2020 se informaron en Eu-
ropa de 414 delitos de falsificacion de obras
de arte, con 33 detenciones con la intervencion
de 432 delincuentes. El nimero de objetos fal-

2 Ver INTERPOL. “Informe sobre los delitos
que afectan a los bienes culturales (2020)”.

Recuperado de https://www.interpol.int/es/De-
litos/Delitos-contra-el-patrimonio-cultural/Que-ha-
cemos
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sificados detectados por INTERPOL en el afio
2019 a nivel mundial fue de 3.855 (siendo los
cuadros los objetos mas falsificados -1160- se-
guido de las piezas numismaticas 1028).

1. Sentencia numero 830/2021 de la Sala
de lo Penal del Tribunal Supremo de
29 de octubre de 2021 (Asunto apro-
piacion de objetos con valor historico
pertenecientes a la Didcesis de Mondo-

fiedo-Ferrol )*
Resumen:

Uno de los acusados, nombrado parroco de
diversas parroquias en la Diocesis de Mon-
donedo-Ferrol, en momentos no verificados
durante el ejercicio de su actividad y hasta su
cese como parroco, con animo de ilicito enri-
quecimiento, se apoderd e incorporo a su pa-
trimonio decenas de objetos religiosos y de
culto, iméagenes religiosas, asi como muebles
y otros objetos pertenecientes a sus parroquias,
a los que, en su condicion de parroco, tenia
acceso y era el encargado de su custodia y
dispuso de los mismos como propios.

El segundo de los acusados recibio parte
de los objetos siendo conocedor que dichos
efectos procedian de las parroquias al frente
de las cuales estaba el primero de los acusados
, disponiendo de los mismos con operaciones
comerciales.

Algunos de los bienes transaccionados es-
taban sujetos a régimen especial de proteccion
por la normativa de patrimonio histdrico.

El primero de los acusados entregd volun-
tariamente parte de los efectos sustraidos si
bien otros no han sido recuperados finalmente.

1.1. Antecedentes

En el procedimiento penal abreviado nu-
mero 3/2014 que instruye el Juzgado de Pri-

3 Roj: STS 3978/2021 -
ECLI:ES:TS:2021:3978. Ponente Excmo. Sr. Ma-
gistrado Andres Palomo del Arco.



mera Instancia e Instruccion de Mondonedo
se ventila la responsabilidad penal contra dos
acusados por delitos contra el patrimonio his-
torico, apropiacion indebida y receptacion.
Concluida la instruccion las actuaciones se
remiten a la Seccion Segunda de la Audiencia
Provincial de Lugo.

De los hechos declarados como probados
en la sentencia se constata que uno de los acu-
sados parroco de la Didcesis de Mondonedo-
Ferrol fue nombrado por su obispado parroco
de diversas parroquias de la citada didcesis.
En el ejercicio de su oficio entre el afio 2008
y hasta su cese el 5 de febrero de 2012, el
acusado, con animo de ilicito enriquecimiento,
se apoderd e incorpor6 a su patrimonio, dis-
poniendo de los mismos como propios, dece-
nas de objetos religiosos y de culto, imagenes
religiosas, asi como muebles y otros objetos
pertenecientes a las mencionadas parroquias
(unos recogidos en el Inventario Artistico de
Lugo y su provincia y otros relacionados en
la lista de bienes de la Iglesia catdlica y el
Ministerio de cultura) a los que, en su condi-
cion de parroco, tenia acceso y era el encar-
gado de su custodia.

El parroco entregd diversos objetos proce-
dentes de algunas de las parroquias al segundo
acusado. Este segundo acusado era conocedor
que los objetos pertenecian a las parroquias y
pese a ello realiz6 diversas operaciones co-
merciales. Muchos de los objetos de los cuales
se apodero y dispuso el segundo acusado estan
inventariados y como bienes de Instituciones
Eclesiasticas, estan sometidos a un régimen
de especial naturaleza reconocida por las leyes
estatales y autonémica de Patrimonio Histo-
rico y Cultural, y se hallan protegidos por la
Ley 8/1995 de 30 de octubre, del Patrimonio
Cultural de Galicia.

El Obispado de Mondofiedo recupero parte
de los objetos distraidos que fueron entregados
voluntariamente, por el acusado en fecha 14
de marzo de 2012, cuando ya no era parroco
de ninguna de las parroquias.

No obstante no fueron recuperados una
imagen de San José, recogida en el inventario
artistico de Lugo y su provincia y una casulla

blanca de la parroquia de Sante; dos comodas
de la parroquia de Santa Olalla de la Devesa,
una imagen de San Francisco, una imagen de
la Virgen del Carmen, dos misales antiguos,
dos candelabros de metal altos y una bandeja
de plata de la parroquia de San Pedro de Rinlo;
un manto de la Virgen de los Dolores bordado
en oro, recogido en el inventario artistico de
Lugo y su provincia, una cruz, una comoda
antigua y un banco de la parroquia de Santa
Maria Magdalena de la parroquia de Cedo-
feita; dos pares de floreros de la parroquia de
Santa Maria Magdalena de Balboa- Capilla
de Vilafernando; tres misales antiguos, un ca-
liz de plata, un portaviaticos de plata, una cruz
de latén, una mesa del siglo XVIII, y una cruz
de altar de la parroquia de San Mateo de Vi-
dal.

La Sentencia numero 123/2019, de fecha
10 de junio de 2019 de la Seccion Segunda
de la Audiencia Provincial de Lugo conden6
al primer acusado (el parroco) como autor de
un delito continuado de apropiacion indebida
del actual articulo 253 del Cddigo Penal (en
el momento de los hechos era el articulo 252)
con la agravacion especifica de recaer sobre
bienes que integran el patrimonio artistico,
historico o cultural, a la pena de tres afos y
seis meses de prision, con inhabilitacion es-
pecial para el ejercicio del derecho de sufragio
pasivo por el tiempo de la condena, y multa
de nueve meses, con una cuota diaria de diez
euros, con responsabilidad personal subsidia-
ria, en caso de impago, de un dia de privacion
de libertad por cada dos cuotas impagadas.

Al segundo de los acusados se le condena
como autor de un como autor de un delito de
receptacion del articulo 298.1 y 2 del Cédigo
Penal, a la pena de un afio y tres meses de pri-
sion, con inhabilitacion especial para el ejer-
cicio del derecho de sufragio pasivo por el
tiempo de la condena.

Asimismo, al parroco se le obliga a indem-
nizar al Obispado de Mondofedo- Ferrol, por
los efectos no recuperados, en la cantidad que
se acredite en ejecucion de sentencia, con la
aplicacion a la misma de los articulos 576 de
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la Ley de Enjuiciamiento Civil y 1108 del Co-
digo Civil.

1.2. Cuestiones planteadas

El recurso de casacion ante la Sala de lo
Penal del Tribunal Supremo por la represen-
tacion procesal del parroco basandose en la
vulneracion del derecho a la presuncion de
inocencia por infraccion de precepto consti-
tucional, al amparo del apartado 4 del articulo
5 Ley Orgénica del Poder Judicial y el articulo
852 Ley de Enjuiciamiento Criminal, en rela-
cion con el articulo 24.2 de la Constitucion,
considerando que no existe prueba de cargo
suficiente para tal condena. Entiende, ademas,
que el recurso estd motivado por infraccion
de ley en relacion a los articulos referidos a la
apropiacion indebida, la aplicacion del subtipo
agravado por ser los bienes que integren el
patrimonio artistico, historico, cultural o cien-
tifico y la aplicacion de continuidad delictiva
conforme al articulo 74 del Codigo Penal.
También se fundamenta como motivo para el
recurso que la sentencia de instancia, dictada
por la Audiencia Provincial de Lugo, no se
pronuncia sobre la aplicacion de la atenuante
de proceder al reintegro de los objetos.

1.2.1. La vulneracion del principio de pre-
suncion de inocencia.

La primera cuestion alegada por la defensa
del acusado fue la vulneracion del articulo
24.2 de la Constitucion (derecho a la presun-
cion de inocencia) por negar que exista prueba
de cargo suficiente para la condena. Se repro-
cha que no se cite ninguna de las pruebas, ni
directas ni indiciarias, en base a las cuales se
atribuye dicha conducta, cuando nadie mani-
festd haber visto al recurrente apoderarse de
objeto religioso alguno. Finalmente incide en
este motivo anadiéndose que en cuanto a los
bienes entregados eran unos bienes inservibles
y muy deteriorados; donde la inclusion entre
los mismos de la talla de San Francisco, se
debio a un error excusable sufrido por el re-
currente, precisamente, por su mal estado.
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El control casacional sobre la observancia
del principio de presuncion de inocencia no
consiste en una nueva valoracion de las prue-
bas practicadas en la primera instancia. EI Tri-
bunal Supremo a través del recurso de casa-
cion solo puede determinar si la prueba de
cargo fue suficiente y valida para desvirtuar
dicho principio.

Como es sabido el principio de presuncion
de inocencia se proclama constitucionalmente
en el articulo 24 de nuestra Carta Magna y
esta considerado como soporte de los demas
derechos fundamentales y por ende garante
de la mayoria de los principios penales* .

El principio de presuncion de inocencia se
proyecta en tres sentidos: de manera pre-pro-
cesal que proscribe que el legislador elabore
tipos delictivos empleando formulas basadas
en presunciones de hechos o sospechas de cul-
pabilidad; de modo extra-procesal que impide
declarar la culpabilidad de una persona antes
de desarrollarse el proceso penal en los tér-
minos previstos en el articulo 24.2 de nuestra
Constitucion y en tercer lugar en el plano pro-
cesal que significa que toda condena debe ir
precedida de una actividad probatoria valida*
impidiendo la condena sin pruebas® , ademas
requiere de pruebas licitas y suficientes’”

La falta de claridad de los hechos probados,
como motivo para interponer el recurso de ca-
sacion que puede afectar al principio de pre-
suncidn de inocencia (y por ende al de culpa-
bilidad) en virtud del articulo 851 de la Ley
de Enjuiciamiento Criminal, se aprecia cuando
en el relato factico existe una insuficiencia

4 Elena GORRIZ ROYO: “Presuncion de ino-
cencia y delitos de sospecha: otra vuelta de tuerca
al art. 166 CP en la reforma penal de 2013?77, Teoria
vy Derecho, nim. 14, 2013, pag. 199.

> Sentencia del Tribunal Constitucional
49/1999, de 27 de abril, Fundamento Juridico nim.
14; Sentencia del Tribunal Constitucional 81/1998,
de 6 de mayo.

¢ Sentencia del Tribunal Constitucional
31/1981, de 28 de julio, Fundamento Juridico num.
2.

7 Sentencia del Tribunal Constitucional
133/2018, de 13 de diciembre.



descriptiva que impide su adecuada compren-
sion o lo haga dificilmente inteligible. Esta
suerte de vicio impide la correcta subsuncion
de los hechos en la calificacion juridico pe-
nal.

En el caso examinado el Tribunal Supremo
estima que la lectura del relato de hechos pro-
bados, que consta en la sentencia de la Au-
diencia Provincial, no adolece de esa falta de
claridad que impida una correcta subsuncioén
de los hechos. Pues se desprende, sin ningin
género de dudas, qué tipo de conducta des-
arrollo el condenado, la condicion de los
bienes desaparecidos y cudles de ellos han
sido recuperados y los que no lo han sido.

Los limites del control de la presuncion de
inocencia en la instancia de la casacion fueron
expuestos en la Sentencia del Tribunal Su-
premo num. 700/2015 de 17 de noviembre
donde indica que el control casacional , no es
la mera constatacion de si ha habido actividad
probatoria desarrollada por el tribunal, pues,
por lo general, no hay juicio en el que no se
hayan propuesto y practicado medios de
prueba, sino que consiste en la constatacion
de si este ha operado con la racionalidad exi-
gible en el desarrollo de la induccion proba-
toria, que es una asignacion de valor a los da-
tos de esta clase, de signo incriminatorio o
exculpatorio, que concurran. Es decir, para
que, mediante un juicio sobre el juicio, se lle-
gue a la conclusion razonada de si, en efecto,
ha existido no solo actividad probatoria, sino
efectiva prueba que pruebe.

El control casacional previsto en el articulo
852 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
fundandose en la infraccion de precepto cons-
titucional, el articulo 24.2 de la Constitucién
relativo al derecho a la presuncién de inocen-
cia, no reside en este caso en una nueva valo-
racion de las pruebas. Tal control se limita a
constatar la existencia de prueba de cargo ade-
cuada y, de otra, su suficiencia. En tal sentido
la prueba es adecuada cuando ha sido obtenida
con respeto a los principios estructurales que
informan el desarrollo de la actividad proba-
toria ante los 6rganos jurisdiccionales. Y , por

otra parte, la prueba es bastante cuando su
contenido es netamente incriminatorio.

En el caso quedan claros una serie de ele-
mentos facticos de importancia que son ttiles
para desmontar la presuncion de inocencia e
igualmente de necesaria consideracion para
realizar la subsuncion juridica. En primer lu-
gar, que el condenado era parroco de las igle-
sias donde desaparecieron los objetos tal y
como corroboraron los vecinos de las locali-
dades pertenecientes a las parroquias. También
que dicha desaparicion se debio a disposicion
de los objetos reconocida por el parroco en el
plenario. Finalmente quedo suficientemente
probada mediante la prueba de testigos la efec-
tiva intencion apropiatoria.

1.2.2. La calificacion juridica de las con-
ductas.

Los condenados en la sentencia de la Au-
diencia Provincial lo fueron por los siguientes
delitos:

- Delito continuado de apropiacion inde-
bida del entonces aplicable articulo 252
del Codigo Penal (hoy recogida dicha fi-
gura delictiva en el articulo 253%) en re-
lacion con el articulo 250.1.3° junto con
la atenuante de dilaciones indebidas.

- Delito de receptacion teniendo en cuenta
la aplicacion de la atenuante de dilaciones
indebidas. La condena por el delito de re-
ceptacion se impuso al otro condenado
que no recurre en casacion. Por este mo-

8 La Ley Organica 1/2015, de 30 de marzo, por
la que se modifica la Ley Organica 10/1995, de 23
de noviembre, del Coédigo Penal en su articulo
unico “Modificacion de la Ley Organica 10/1995,
de 23 de noviembre, del Codigo Penal” en su apar-
tado ciento veintisiete modifica la rubrica de la
Seccion 2.* del Capitulo VI del Titulo XIII del
Libro II, que pasa a denominarse «De la adminis-
tracion desleal» y que comprendera el articulo 252,
por su parte el apartado ciento veintinueve afiade
una Seccion 2.7 bis al Capitulo VI del Titulo XIII
del Libro II, con la ribrica «De la apropiacion in-
debida», que comprendera los articulos 253 y 254.
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tivo no se entra a analizar su conducta en
el presente comentario.

El recurso de casacioén por infraccion de
ley de acuerdo con el articulo 849.1° de la
Ley de Enjuiciamiento Criminal se funda-
menta en primer lugar por la inexistencia del
animo de lucro como elemento subjetivo del
tipo no entendiéndose dolosa su conducta. En
segundo lugar porque consideran que los
bienes no integran el patrimonio artistico, his-
torico, cultural o cientifico y no se da la pre-
sencia del elemento normativo que permita la
agravacion penoldgica de la conducta. Final-
mente invoca vulneracion del principio de
proporcionalidad en la determinacion de la
pena en concreto con la regla penoldgica pre-
vista en la continuacion delictiva.

a) El delito de apropiacion indebida

El delito de apropiacion debida se sustancia
sobre la base del abuso de confianza®. Con-
siste en apoderarse de cualquier cosa mueble
recibida en virtud de un titulo que obliga a
devolverla con animo de lucro o de distrac-
cion, dando a la cosa un destino distinto y
produciendo un perjuicio patrimonial'®- .

La jurisprudencia requiere para considerar
cometido este delito tipificado en el articulo

% José Luis GONZALEZ CUSSAC: “Delitos
contra el patrimonio y el orden socioeconémico”,
en José Luis GONZALEZ CUSSAC (coord..): De-
recho Penal Parte Especial, Tirant lo Blanch, Va-
lencia, 2022, 7* ed., pag. 459.

10- El tipo objetivo del delito de apropiacion in-
debida se asimila a una obra de teatro dividida en
tres actos: en el primer o se pone un bien mueble
en manos del autor; el segundo acto se da cuando
el autor realiza un acto de disposicion sobre el bien
mueble; el tercer acto es el resultado consistente
en la expropiacion del bien. Adan NIETO MAR-
TiN, A. “Administracion desleal y apropiacién in-
debida” en Norberto J. de la MATA BARRANCO,
Jacobo DOPICO GOMEZ-ALLER, Juan Antonio
LASCURAIN SANCHEZ y Adan NIETO MAR-
TIN: Derecho Penal Econémico y de la Empresa,
Dykinson, Madrid, 2018, pags. 242-243
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253 del Codigo Penal (previo a la reforma del
afio 2015 recordemos que era el articulo 252)
los siguientes elementos: a) una inicial pose-
sion regular o legitima por el sujeto activo,
del dinero, efecto o cualquier otra cosa mue-
ble, incluyendo los «valores» o «activos pa-
trimoniales»; b) que el titulo por el que se ha
adquirido dicha posesion sea de los que pro-
ducen obligacion de entregar o devolver la
cosa o el dinero (la misma cantidad); c) que
el sujeto activo rompa la confianza o lealtad
debida, mediante un acto ilicito de disposicion
dominical, que siendo dinero debe tratarse de
un acto definitivo sin retorno; d) conciencia y
voluntad del agente de disponer de la cosa
como propia o darle un destino distinto al pac-
tado, determinante de un perjuicio ajeno'".
Como senala la Sentencia del Tribunal Su-
premo numero 280/2022, de 23 de marzo'*
“El nucleo de la tipicidad en el delito de apro-
piacion indebida no reside en el incumpli-
miento de cualquier obligacion de reintegro
de una cosa recibida. El tipo protege solo
frente al incumplimiento de aquellas obliga-
ciones que vienen amparadas por un titulo
contractual que excluye, precisamente, que
mediante la previa entrega de la cosa el re-
ceptor devenga en titular o, deviniendo, obli-
gue, sin embargo, a darles un determinado
destino. La antijuricidad especificamente pe-
nal reside, en el aprovechamiento, para ha-
cerse duefio, del contrato que permite solo el
acceso a la posesion de la cosa -apropiacion
en sentido estricto-, o del que impone dar al
bien un determinado destino — distraccion”.
El delito de apropiacion indebida tiene
como bien juridico protegido la propiedad.
En este caso los bienes eran pertenecientes a
las parroquias integrantes a la Didcesis de
Mondofiedo-Ferrol y algunos estaban recogi-
dos en el Inventario Artistico de Lugo y su
provincia, otros se hallaban relacionados en
la lista de bienes de la Iglesia catolica y el

1. Sentencia de la Sala de lo Penal del Tribunal
Supremo nim. 346/2018, de 11 de julio de 2018.
Roj: STS 3094/2018- ECLI:ES:TS:2018:3094

12 Roj: STS 1104/2022 - ECLI:ES:TS:2022:1104



Ministerio de Cultura. Esta circunstancia ten-
dré importancia en relacion al caricter histo-
rico o cultural de los mismos, cuestion a la
que nos referiremos con posterioridad cuando
se aborde el asunto penoldgico.

El delito de apropiacion indebida es un de-
lito de los llamados especiales al requerir de
una serie de caracteristicas especiales a su au-
tor. Las caracteristicas especiales estan en re-
lacion, en primer lugar, con el titulo por el
que se ha recibido la cosa mueble, depdsito,
comision o por otro titulo que produzca la
obligacion de entregarla o devolverla, que
implica una relacion de confianza y en se-
gundo lugar por el hecho de la recepcion de
la cosa. Razones que impiden que pueda ser
sujeto activo de este delito el propietario de
la cosa.

El delito de apropiacion indebida, aten-
diendo a los elementos que antes han sido ex-
presados, se produce por la mutacion que el
sujeto activo hace al convertir el titulo ini-
cialmente legitimo y licito en titularidad ile-
gitima, cuando intencionadamente rompe la
confianza depositada en ¢l que determiné la
entrega inicial de la cosa.

Conforme al canon 523 del Cddigo de de-
recho canonico la provision del oficio de pa-
rroco compete al Obispo diocesano y con-
forme al canon 532 el parroco representa a la
parroquia en todos los negocios juridicos, con-
forme a la norma del derecho; debe cuidar de
que los bienes de la parroquia se administren
de acuerdo con la norma de los canones
12813 a 1288.

13- Canon 1281§ 1. Quedando firmes las pres-
cripciones de los estatutos, los administradores re-
alizan invalidamente los actos que sobrepasan los
limites y el modo de la administracion ordinaria, a
no ser que hubieran obtenido previamente autori-
zacion escrita del Ordinario.

§ 2.Debe determinarse en los estatutos qué
actos sobrepasan el limite y el modo de la admi-
nistracion ordinaria; y si los estatutos no prescriben
nada sobre esta cuestion, compete al Obispo dio-
cesano, oido el consejo de asuntos econémicos,
determinar cudles son estos actos para las personas
que le estan sometidas.

De la normativa candnica se extrae por un
lado que la condicion de parroco del conde-
nado le confiere la posibilidad de ser sujeto
activo del delito de apropiaciéon indebida en
este supuesto al habérsele confiado la admi-
nistracion y custodia de los bienes pertene-
cientes a sus parroquias'* .

En segundo lugar, no puede ni disponer de
los citados bienes ni tampoco acordar restau-
rarlos'>, en su caso simplemente puede pro-
mover la restauracion. Por lo tanto, carecia
de legitimidad para realizar los actos de dis-
posicion realizados. El titulo por el que se re-
ciben los bienes se relaciona con la funcion
propia de los parrocos consistente en la admi-
nistracion ordinaria de los bienes de sus pa-
rroquias en nombre de la Iglesia y conforme

§ 3. Ano ser que le haya reportado un provecho,
y en la medida del mismo, la persona juridica no
esta obligada a responder de los actos realizados
invalidamente por los administradores; pero de los
actos que éstos realizan ilegitima pero validamente,
respondera la misma persona juridica, sin perjuicio
del derecho de accion o de recurso de la misma
contra los administradores que le hubieran causado
dafios.

14 Ello sin perjuicio de la aplicacion del Canon
1377 Quien enajena bienes eclesiasticos sin la li-
cencia prescrita, debe ser castigado con una pena
justa.

15 Canon 1189 Cuando hayan de ser reparadas
imagenes expuestas a la veneracion de los fieles
en iglesias u oratorios, que son preciosas por su
antigliedad, por su valor artistico o por el culto que
se les tributa, nunca se procedera a su restauracion
sin licencia del Ordinario dada por escrito; y éste,
antes de concederla, debe consultar a personas ex-
pertas.

Canon 562 Bajo la autoridad del Ordinario del
lugar y respetando los estatutos legitimos y los de-
rechos adquiridos, el rector de la iglesia tiene el
deber de cuidar de que las funciones sagradas se
celebren en la misma dignamente, de acuerdo con
las normas liturgicas y las prescripciones de los
canones, de que se cumplan fielmente las cargas,
se administren con diligencia los bienes, se pro-
vea a la conservacion y decoro de los objetos y
edificios sagrados, y no se haga nada que de cual-
quier modo desdiga de la santidad del lugar y del
respeto debido a la casa de Dios.

PATRIMONIO CULTURAL Y DERECHO 26 /2022

613



614

a derecho'® . El titulo le transfiere la posesion
de los bienes pero no su dominio. Hemos de
recordar que la reforma del Codigo Penal del
afo 2015 ha suprimido en el delito de apro-
piacion indebida la referencia a la “adminis-
tracion”'’-. Recordamos que los hechos fueron
cometidos por el parroco antes de la entrada
en vigor de la reforma del Cédigo Penal del
afio 2015'% | entre los afios 2008 y 2012, por
lo tanto el titulo relevante consiste en la ad-
ministracion y por lo tanto es de aplicacion la
apropiacion indebida del anterior articulo 252.

Si el comportamiento delictivo se hubiera
cometido en la actualidad podria discutirse si
se trataria de una administracion desleal del
actual articulo 252" 0 una apropiacion inde-
bida del vigente articulo 253 del Codigo Penal
dandose la posible presencia de un concurso
aparente de normas penales. La penalidad de
las dos figuras delictivas es la misma. La di-

16. Canon 1283

17 La redaccion anterior del articulo 252 referido
a la apropiacion indebida decia: “Seran castigados
con las penas del articulo 249 o 250, en su caso,
los que en perjuicio de otro se apropiaren o distra-
jeren dinero, efectos, valores o cualquier otra cosa
mueble o activo patrimonial que hayan recibido en
deposito, comision o administraciéon, o por otro
titulo que produzca obligacion de entregarlos o de-
volverlos, o negaren haberlos recibido, cuando la
cuantia de lo apropiado exceda de cuatrocientos
euros. Dicha pena se impondra en su mitad superior
en el caso de deposito necesario o miserable”.

18 Ley Organica 1/2015, de 30 de marzo, por la
que se modifica la Ley Organica 10/1995, de 23
de noviembre, del Codigo Penal (BOE, nim. 77,
31 de marzo de 2015).

19 Articulo 252.

1. Seran punibles con las penas del articulo 249
0, en su caso, con las del articulo 250, los que te-
niendo facultades para administrar un patri-
monio ajeno, emanadas de la ley, encomendadas
por la autoridad o asumidas mediante un negocio
juridico, las infrinjan excediéndose en el ejercicio
de las mismas y, de esa manera, causen un per-
juicio al patrimonio administrado.

2. Si la cuantia del perjuicio patrimonial no ex-
cediere de 400 euros, se impondrd una pena de
multa de uno a tres meses.
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ferencia entre ambas figuras delictivas se re-
laciona en que la actual administracion desleal
supone el incumplimiento de las obligaciones
mediante el abuso y extralimitacion®” de las
facultades de administracion inicialmente atri-
buidas sobre el patrimonio ajeno. El adminis-
trador se caracteriza porque el titular del pa-
trimonio le da poderes muy similares a los
que tiene para realizar negocios juridicos
frente a terceros y lo gestione internamente.
La figura delictiva de la administracion desleal
no contiene ninguna referencia expresa a algiin
elemento subjetivo tipico como el “animo de
lucro” o el actuar “en beneficio propio o de
un tercero”. El dolo en este delito estima Gon-
zalez Cussac?!" que consiste en asumir que la
accion infractora del deber crea un riesgo de
perjuicio patrimonial. Sin embargo la apro-
piacidon indebida requiere que la conducta
tenga por finalidad de incrementar el propio
patrimonio lo que evidencia un animo de lu-
cro.

Es precisamente el &nimo de lucro una de
las cuestiones invocadas en el recurso de ca-
sacion donde el recurrente niega la presencia
de dicho elemento subjetivo. Ciertamente la
sentencia de casacion no profundiza sobre esta
cuestion en su resolucion. Con la justificacion
que el Tribunal Supremo debe guardar el ma-
ximo respeto a los hechos probados por la
sentencia de instancia y atendiendo que en los
hechos probados de la sentencia de instancia
se indica “que el acusado, con animo de ilicito
enriquecimiento, se apoder6 e incorpord a su
patrimonio, disponiendo de los mismos como
propios” se da por zanjado la cuestion del
animo de lucro y la presencia del dolo en el
caso cuando queda acreditado que hubo obje-
tos de los que se apropio el parroco.

El sujeto activo del delito de apropiacion
indebida ha de cometer su comportamiento

2 José Luis GONZALEZ CUSSAC: “Delitos
contra el patrimonio y el orden socioeconémico”
cit., pag. 451.

21 José Luis GONZALEZ CUSSAC: “Delitos
contra el patrimonio y el orden socioeconémico”
cit., pag. 458.



conociendo que sobre la cosa mueble que se
le ha entregado pesa la obligacion de devol-
verla como componente del elemento intelec-
tivo del dolo junto al elemento subjetivo del
tipo consistente en el animo de enriqueci-
miento que implica un animus rem sibi ha-
bendi, lo que hace que necesariamente este
tipo de delito sea doloso.

En el iter criminis se distinguen dos mo-
mentos: el inicial, cuando se produce la re-
cepcidn valida, y el subsiguiente, cuando se
produce la apropiacién con animo de lucro,
de lo recibido, lo que constituye deslealtad o
incumplimiento del encargo recibido. La po-
sicion mayoritaria en la doctrina sostiene que
es necesario un resultado consistente en el
perjuicio por lo tanto el delito no se consuma
en el momento en que se recibe la cosa sino
cuando la posesion legitima se convierte en
ilegitima?®* .

Finalmente el perjuicio requerido consiste
en la pérdida del valor econdmico experimen-
tada en el patrimonio del propietario de la
cosa mueble.

b) El subtipo agravado, los bienes de la
iglesia y el valor cultural

Empleamos la terminologia subtipo agra-
vado porque en este delito existe la alternativa
de castigar la apropiacion indebida con la
misma pena que la sefialada para el tipo basico
de estafa (recogido en el articulo 249 del Co-
digo Penal) o con la correspondiente al subtipo
agravado del delito de estafa (articulo 250).
En el caso estudiado la Audiencia Provincial
en su sentencia optd por considerar que existia
un subtipo agravado por la condicion de los
bienes que fueron objeto del delito al tratarse
de bienes que integran el patrimonio artistico,
historico, cultural o cientifico.

La Iglesia Catolica es titular de un vasto
patrimonio cultural ubicado en nuestro estado
que se encuentra disperso y esta expuesto a

22 Sentencia de la Sala de lo Penal del Tribunal
Supremo num. 719/2022, de 14 de julio de 2022
Roj: STS 3098/2022 - ECLI:ES:TS:2022:3098

riesgo de deterioro, pérdida y expoliacion. Se-
gun el derecho canonico, son bienes eclesias-
ticos los que pertenecen a una persona juridica
publica; solo estos bienes (los eclesisticos)
estan sometidos al régimen juridico estatutario
de la iglesia catolica en cuanto a su régimen
de adquisicion, administracion y enajenacion®
de conformidad con lo previsto en el Libro V
del Codigo de Derecho Canonico. Los bienes
culturales pertenecientes a la Iglesia catolica
son mencionados expresamente en el articulo
28.1, en la Disposicion Transitoria 5*** y en
el articulo 49.3 de la Ley de Patrimonio His-
torico Espanol. Recordemos que el articulo 28
de la Ley de Patrimonio Historico Espafiol se-
fiala que los bienes muebles declarados de in-
terés cultural y los incluidos en el Inventario
General que estén en posesion de instituciones
eclesiasticas no podran transmitirse a particu-
lares ni a entidades mercantiles. Atendiendo a
la Ley de Patrimonio Historico Espaiol tales
bienes tnicamente pueden adquirirse por otra
entidad eclesiastica, por el Estado o por un
ente publico secular (administracion estatal,
autondmica, provincial o municipal). En prin-
cipio los bienes culturales pertenecientes a la

23 Canon 1257 § 1.Todos los bienes temporales
que pertenecen a la Iglesia universal, a la Sede
Apostdlica o a otras personas juridicas publicas en
la Iglesia, son bienes eclesidsticos, y se rigen por
los canones que siguen, asi como por los propios
estatutos.

24 De conformidad con lo expuesto en la Dis-
posicion adicional unica “Modificacion del plazo
previsto en la Ley 16/1985, de 25 de junio, del Pa-
trimonio Historico Espafiol, en relacion con el In-
ventario de Bienes Muebles de la Iglesia” de la
Ley 6/2021, de 28 de abril, por la que se modifica
la Ley 20/2011, de 21 de julio, del Registro Civil
(BOE num. 102, de 29 de abril de 2021) se amplia
de nuevo por cinco afios el plazo de 10 afios si-
guientes a la entrada en vigor de la Ley Patrimonio
Historico Espafiol, previsto en su Disposicion Tran-
sitoria 5%, en relacion con el Inventario de Bienes
Muebles de la Iglesia , donde lo dispuesto en el ar-
ticulo 28.1 de la ley se entendera referido a los
bienes muebles integrantes del Patrimonio Histo-
rico Espaiiol en posesion de las instituciones ecle-
siasticas.
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Iglesia Catolica se someten al régimen juridico
de la Ley de Patrimonio Historico Espafiol®-.

Hay bienes pertenecientes a la iglesia que
no estan destinados al culto y otros que si lo
estan. En estos ultimos confluyen por una parte
el derecho a la cultura de todos los ciudadanos
y por otra parte el derecho a la libertad religiosa
de los ciudadanos catdlicos cuando esos obje-
tos estan destinados al culto. Para compatibi-
lizar el ejercicio de ambos derechos se ha he-
cho preciso una politica de colaboracion entre
la Iglesia Catolica por medio de sus respectivas
Didcesis®® y las administraciones competentes
para la proteccion del patrimonio cultural para
compatibilizar el interés cultural y religiosos
de esos bienes. Asi dicha cooperacion se ha
materializado por medio de convenios imple-
mentados por el Ministerio de Cultura, las Co-
munidades Autonomas y la Iglesia Catolica
para incluir en el Inventario General determi-
nados bienes culturales que estan en posesion
de distintas Instituciones eclesiasticas. También
por medio de convenios y/o con la creacion
de una Comision Mixta (administracion auto-
ndmica-diocesis correspondiente) se sustancia
el deber de colaborar con las administraciones
publicas autondémicas o locales para la protec-
cion, conservacion y difusion de los bienes
pertenecientes a la Iglesia Catolica.

En este caso se discutia por el recurrente el
valor cultural de los bienes apropiados sobre

2> Lourdes LABACA ZABALA ,M.L., “El pa-
trimonio cultural de la Iglesia Catdlica en Espafia”,
RIIPAC, ntim. 3/2013, pag. 75.

2. Ricardo GARCIA GARCIA: “El desarrollo
de 6rganos administrativos de cogestion para la
defensa y promocion del Patrimonio histérico, ar-
tistico y cultural de titularidad de la Iglesia Catolica
en las Comunidades Autonomas”, en Maria ROCA
FERNANDEZ y Marba Olaya GODOY (coords.):
Patrimonio Historico-Artistico de la Iglesia Cato-
lica Régimen Juridico de su gestion y Tutela,
OLAYA Coord.), Tirant lo Blanch, Valencia, 2022,
pag. 456; Véase Raquel TEJON SANCHEZ: “Los
bienes culturales de interés religioso en la Ley de
Patrimonio Cultural de Castilla y Ledn”, Patrimo-
nio Cultural y Derecho, nim. 9, 2005, pags. 167-
196.
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la base que no se trataban de bienes cataloga-
dos como de interés cultural para evitar la apli-
cacion de la agravacion. Sobre esta cuestion
se recuerda que la Sentencia del Tribunal Cons-
titucional nam. 181/1987, de 17 de septiembre
ha considerado que el patrimonio cultural,
como objeto de tutela penal de acuerdo con lo
expresado en el articulo 46 de la Constitucion,
no abarca exclusivamente a aquellos bienes
que han sido objeto de una previa declaracion
administrativa reconociendo su valor como tal
sino que tal tutela penal debe incluir a los
bienes que intrinsecamente presentan dicho
valor con independencia de la existencia de su
previa catalogacion®’-. Solo con este entendi-
miento se posibilita la tutela penal a los bienes
de valor histérico ocultos o no descubiertos;
los que por la desidia de su titular no han po-
dido ser objeto de tal declaracion; los que a
consecuencia de la ralentizacion de la buro-
cracia no han obtenido su declaracion de inte-
rés o han podido ser inventariados; los exclui-
dos de dicha catalogacion a consecuencia de
una decision de la administracion erronea y
finalmente los que por el falseamiento de datos
en el procedimiento administrativo no han ob-
tenido dicha catalogacion o acceso al inventa-
rio.

No obstante, la alegacion es rechazada por
la conjuncion del motivo antes comentado y
la presencia de dos objetos entre los dispuestos,
que, si quedaba acreditada su relevancia cul-
tural, y que ademas estaban incorporados al
patrimonio historico de la provincia de Lugo.

27 En igual sentido la Sentencia de la Sala de lo
Penal del Tribunal Supremo de 20 de diciembre de
2019 num. 641/2019 Roj: STS 4252/2019 -
ECLILES:TS:2019:4252 comentada en la Revista
Patrimonio Cultural y Derecho num. 24 del afio
2020 pp. 353-356. Esta cuestion se suscita también
en otra sentencia de la Sala de lo Penal Tribunal
Supremo del mismo afio y que coincide también
en el mismo tipo delictivo. Sentencia de la Sala de
lo Penal del Tribunal Supremo nam. 827/2021, de
28 de octubre de 2021. Roj: STS 4047/2021 -
ECLI:ES:TS:2021:4047



a) El delito continuado: su regla penoldgica
y otras cuestiones en la determinacion de
la pena en este caso.

En la dogmatica penal se entiende por “de-
lito continuado” la comision por el mismo su-
jeto de una pluralidad de infracciones, que en
virtud de la concurrencia de determinados re-
quisitos que se recogen en nuestra legislacion
en el articulo 74 del Codigo Penal®®, se sustrae
a las reglas del concurso de infracciones, y se
considera unitariamente por el derecho, como
un Unico delito.

En el delito continuado hay varios compor-
tamientos tipicos (que concuerdan con la des-
cripcion que del delito se hace en el articulo
del Codigo Penal correspondiente) que corres-
ponden a un delito y que se realizan bajo un
mismo plan o en idéntica ocasion®-.

28 Articulo 74 del Cédigo Penal.

No obstante lo dispuesto en el articulo anterior,
el que, en ejecucion de un plan preconcebido o
aprovechando idéntica ocasion, realice una plu-
ralidad de acciones u omisiones que ofendan a
uno o varios sujetos e infrinjan el mismo pre-
cepto penal o preceptos de igual o semejante na-
turaleza, sera castigado como autor de un delito o
falta continuados con la pena sefialada para la in-
fraccion mas grave, que se impondra en su mitad
superior, pudiendo llegar hasta la mitad inferior de
la pena superior en grado.

2. Si se tratare de infracciones contra el patri-
monio, se impondra la pena teniendo en cuenta el
perjuicio total causado. En estas infracciones el
Juez o Tribunal impondré, motivadamente, la pena
superior en uno o dos grados, en la extension que
estime conveniente, si el hecho revistiere notoria
gravedad y hubiere perjudicado a una generalidad
de personas.

2. Segln la Teoria de la Ficcion estamos ante
varias acciones /omisiones constitutivas de un con-
curso real de delitos pero que en virtud de una fic-
cidn se tratan como un unico delito. Segun la Teoria
Realista estamos ante la presencia de unico delito,
no una ficcion si hay unidad objetiva (que la lesion
juridica sea unica y la misma) y subjetiva (hay un
dolo tnico). La Teoria de la Realidad Juridica en-
tiende que estamos en presencia de una creacion
del derecho que se da cuando las diversas accio-
nes/omisiones se realicen aprovechando idéntica

En principio no hay inconveniente que se
pueda apreciar la continuidad delictiva en la
apropiacion indebida’* pero dicha continuidad
no cabe cuando se estime el subtipo agravado
del articulo 250.1.4° referido al perjuicio total
causado’!-.

La prescripcion del delito continuado se
computa desde la conclusion de la Gltima uni-
dad de accion tipica realizada.

Fuera de toda duda queda que la continuidad
delictiva es patente en el presente caso aten-
diendo a la dindmica de los hechos producida
a lo largo del tiempo en la que existe la presen-
cia de semejantes circunstancias, ocasiones y
caracteristicas en las disposiciones realizadas
por el parroco sobre los bienes eclesiasticos y
que perjudicaron al mismo sujeto pasivo re-
presentado por la Iglesia Catolica. Se dan todos
los elementos, la pluralidad de acciones estan
representadas por las distintas sustracciones, el
aprovechamiento de idéntica ocasion se da por-
que el parroco sustrajo los bienes favorecién-
dose de su condicion de parroco para acceder
a los bienes; se infringe el mismo precepto ( el
correspondiente a la apropiacion indebida) to-
das esas infracciones son objeto de enjuicia-
miento en el mismo procedimiento.

ocasion siendo improcedente hablar de unidad de
dolo. Joisé Luis DIEZ RIPOLLES: Derecho penal.
Parte general, Tirant lo Blanch, Valencia, 2020,
pag. 598.

3% Ver Sentencia de la Sala de lo Penal del Tri-
bunal Supremo num. 505/2022, de 25 de mayo
Roj: STS 1988/2022 - ECLI:ES:TS:2022:1988.

31 Acuerdo del Pleno de la Sala Segunda del
Tribunal Supremo de 30 de octubre de 2007.
Asunto Unico: Conclusion del primer punto de la
anterior Sala General, de fecha 18 de julio de 2007,
relativo a la unificacion de criterios en torno a la
penalidad del delito continuado de estafa y apro-
piacion indebida.

“el delito continuado siempre se sanciona con
la mitad superior de la pena. Cuando se trata de
delitos patrimoniales la pena bdsica no se deter-
mina en atencion a la infraccion mds grave, sino
al perjuicio total causado. La regla primera, arti-
culo 74.1 queda sin efecto cuando su aplicacion
fuera contraria a la prohibicion de doble valora-
cion”
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En el caso examinado se aprecio la aplica-
cion de la circunstancia modificativa de dila-
ciones indebidas®* (en su modalidad simple) y
ello, a la vista del tiempo que dur6 desde la
iniciacion del mismo (la incoacion de las Dili-
gencias Previas se realizo en el mes de enero
del dos mil doce ) y el transcurso de mas de
siete afios hasta la celebracion del acto de juicio
oral.

Atendiendo a la pena establecida para la
modalidad agravada del delito de apropiacion
indebida, por recaer sobre bienes de interés
cultural, en su modalidad de delito continuado
y aplicando la circunstancia atenuante de dila-
ciones indebidas se individualiz6 la pena y
acabo condenando al parroco con la pena de
tres afios y seis meses de prision, con inhabili-
tacion especial para el ejercicio del derecho de
sufragio pasivo por el tiempo de la condena, y
multa de nueve meses con una cuota diaria de
diez euros con responsabilidad personal subsi-
diaria, en caso de impago, de un dia de priva-
cion de libertad cada dos cuotas impagadas.

Siguiendo con cuestiones penoldgicas el re-
currente afiadié que no se tuvo en cuenta en la
sentencia dictada por la Audiencia Provincial
la posibilidad de aplicar la atenuante del articulo
21.5 del Cédigo Penal de reparacion del dafio.
Para poder solicitar en casacion la aplicacion
de la atenuante lo procedente es que la defensa
hubiese interesado en su momento la aclaracion
de la sentencia tras haberse dictado conforme
a los articulos 161.5 de la Ley de Enjuicia-
miento Criminal y el articulo 267.5 de la Ley
Organica del Poder Judicial. No obstante, el
Tribunal Supremo entrd a valorar la oportuni-
dad sobre su concesion partiendo del hecho

32 La aplicacion de la atenuante de dilaciones
indebidas esta siendo una constante en procesos
que afectan a bienes pertenecientes al patrimonio
historico recordemos la Sentencia nim. 94/2019
de la Seccion Cuarta de la Audiencia Provincia de
Cadiz, de 5 de abril de 2019 ECLI:ES: APCA:
2019:1495 que fue comentada en Juan José PE-
RIAGO MORANT: “Croénica de jurisprudencia
pen. Afo 2019, Patrimonio Cultural y Derecho,
num. 24, 2020, pags.. 357-361.
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que en el momento de las conclusiones en la
vista oral la defensa solicitd su estimacion.

El fundamento de la atenuante de la repara-
cion del dafio se basa en la existencia de un
acto de reparacion que compense el desvalor
del resultado delictivo. La reparacion del dafio
es una circunstancia que ocurre después de la
consumacion del delito por ello la mayoria de
los autores niegan que la compensacion pueda
influir sobre el grado de antijuridicidad o cul-
pabilidad situando su fundamento en el nuevo
interés politico criminal de fomentar que se de
satisfaccion al ofendido® . Lo que llevaria a
cuestionar si hay un menor merecimiento de
pena en funcion de la aptitud de satisfacer los
intereses vulnerados de la victima y de la ca-
pacidad de reparacién manifestada por el vic-
timario, puesto que no siempre econdmica-
mente se pueda dar lugar a la completa
satisfaccion de la victima por ejemplo cuando
estamos ante bienes de valor incalculables®*.

En delitos patrimoniales, como el nos ocupa
donde la restitucion de las cosas sustraidas o
cuando se satisface el importe economico, esta
suerte de anticipacion de la satisfaccion de la
responsabilidad civil derivada del delito (a la
que queda practicamente equiparada) tiene
efectos penoldgicos disminuyendo de forma
significativa la pena a imponer al autor del de-
lito. Asi como sefiala GARRO CARRERA esta
equiparacion conduce a que un infractor sol-
vente vera automaticamente su pena reba-
jada®. En el caso examinado unicamente
queda como responsabilidad civil, a satisfacer
por el condenado, la cantidad que se determine
en ejecucion de sentencia por los efectos no

33 Enara GARRO CARRERA y Adela ASUA
BATARRITA: Atenuantes de reparacion y confe-
sion. Equivocos de la orientacion utilitaria, Tirant
lo Blanch, , Valencia, 2008, pags. 23-24.

3% Ver Sentencia de la Audiencia Provincial de
Sevilla de 4 de septiembre de 2006 ECLI:
ES:APSE:2006:1021

35 Enara GARRO CARRERA y Adela ASUA
BATARRITA: Atenuantes de reparacion y confe-
sion. Equivocos de la orientacion utilitaria cit.,
pag. 46.



recuperados que aparecen en los hechos pro-
bados.

Ciertamente se produjo la entrega, por parte
del condenado, de una significativa parte de
los efectos sustraidos. La atenuante parte de
un hecho objetivo, que no requiere elementos
subjetivos tales como la contricion o la asun-
cion del hecho, sino tan solo la efectiva repa-
racion, que tampoco precisa que sea total, y
dado que se produjo la restitucion de una buena
parte del nimero de los objetos sustraidos, in-
cluso con anterioridad al inicio del procedi-
miento, condujo a que la aplicacion de la ate-
nuante de reparacion sea estimada en este
recurso.

En cuanto a la penalidad del caso hemos de
tener presente que estamos ante un delito con-
tinuado de apropiacion indebida, que al ser un
delito contra el patrimonio dentro del régimen
penologico del delito continuado contiene una
regla especifica en el articulo 74.2 (imponer la
pena teniendo en cuenta el perjuicio total cau-
sado o la pena superior en uno o dos grados,
en la extension que estime conveniente, si el
hecho revistiere notoria gravedad y hubiere
perjudicado a una generalidad de personas), si
bien hay que decir, que la regla del articulo
74.2 no es incompatible con la prevista en el
nimero uno (imponerla en su mitad superior)
como aqui ocurre. Para haber estimado la po-
sibilidad de imponer la pena superior en uno o
dos grados si que es preciso que se den con-
juntamente la notoria gravedad del hecho y el
perjuicio de una generalidad de personas. En
este caso se entendid que afect6 a un perjudi-
cado desde la perspectiva econdmica represen-
tada por la Iglesia Catoélica con la Didcesis de
Mondofnedo-Ferrol y no a una generalidad de
personas; entender que la Didcesis consista en
una generalidad de personas supondria una in-
terpretacion extensiva en perjuicio del reo.

Veamos a continuacion como se determina
la pena en este caso. La pena basica es la pena
de prision de uno a seis afios y multa de seis a
doce meses (articulo 250 del Codigo Penal por
recaer la apropiacion indebida sobre bienes que
integren el patrimonio artistico, historico, cul-
tural o cientifico). Por aplicacion de la conti-

nuidad delictiva se debe aplicar la pena en su
mitad superior lo que determinaria la horquilla
de pena de prision de tres afios a seis afios y
multa de nueve a doce meses. Finalmente, al
concurrir ahora dos atenuantes (al haberse apre-
ciado en casacion la atenuante de reparacion
del dafio junto con la que se aplico en instancia
de dilaciones indebidas) y ninguna agravante
es preciso realizar una nueva operacion peno-
loégica, marcada en el articulo 66.1.2* del Co-
digo Penal, que indica que los tribunales apli-
caran la pena inferior en uno o dos grados a la
establecida por la ley, atendidos el nimero y la
entidad de dichas circunstancias atenuantes.

En este caso solo se rebaja un grado por la
naturaleza postdelictual de la atenuante y por-
que la restitucion no ha sido integra decidién-
dose finalmente que la pena sea de dos afos y
seis meses de prision y una multa de seis meses
con una cuota diaria de diez euros.

2. Sentencia numero 528/2021 de la Sec-
cion Séptima de la Audiencia Provincial
de Madrid, de 16 de noviembre de 2021
(Falsificacion cuadro atribuido a Frida
Kahlo )**

Resumen:

El acusado, esposo de la propietaria de un
cuadro atribuido a Frida Kahlo falsifica un in-
forme elaborado por la Jefa de Colecciones del
Museo Reina Sofia y el Informe del Ministerio
Fiscal en los que se hace constar que hay una
opinidn generalizada que pone en duda la au-
tenticidad de la obra con la finalidad de hacerla
pasar por auténtica y lograr su enajenacion.

2.1. Antecedentes.

Se interpone recurso de apelacion a la sen-
tencia dictada por el Juzgado de lo Penal na-

% Roj: SAP M 13896/2021 -
ECLI:ES:APM:2021:13896. Ponente Ilmo. Sr. Ma-
gistrado Jacobo Vigil Levi

PATRIMONIO CULTURAL Y DERECHO 26 /2022

619



620

mero dieciocho de Madrid en el Procedimiento
Abreviado ntimero 247/2020.

Los hechos consisten en que el acusado, es-
poso de la propietaria de un cuadro atribuido a
la pintora Frida Kahlo titulado “Piden Aero-
planos y les dan alas de petate” modifica bur-
damente el informe de 27 de mayo de 2014 so-
bre la autoria de dicho cuadro realizado por la
Jefa de Colecciones del Museo Reina Sofia en
el que originariamente decia “...hay una opi-
nién generalizada que pone en duda la autenti-
cidad de la obra objeto de este informe, aunque
tampoco nadie asegura por escrito su false-
dad...” diciendo “...hay una opinion generali-
zada que la obra es verdadera...”. La falsifica-
cién se hizo con animo de hacer pasar la obra
por auténtica para su exportacion. La conclu-
sion del informe falso reelaborado adolecia na-
turalmente de incongruencia con el cuerpo del
resto del informe generando dudas en las per-
sonas que tuvieron acceso al mismo y alertando
de ello a la Jefa de Colecciones del Museo
Reina Sofia que al ver este documento se per-
cato de su falsedad.

Este hecho supuso la apertura de un proce-
dimiento penal que permiti6 al condenado ac-
ceder al informe que emitié en el mismo el Mi-
nisterio Fiscal y bien personalmente o por otra
persona altero este ultimo documento.

La manipulacion de ambos documentos ha-
bria tenido por finalidad aparentar la efectiva
autoria de la obra por Frida Kahlo para proceder
a su venta en subasta, autoria que a partir de
ambos documentos resultaba dudosa.

En el afno 2019, el acusado se puso en con-
tacto con una marchante de arte, con el prop6-
sito de poner la obra a la venta, poniendo a su
disposicion la documentacion que levanto sos-
pechas en la Sala de subastas Christie’s que,
alertada de la posible falta de autenticidad de
la obra, por un previo intento de venta en el
afio 2017 en el que no consta si se presento la
documentacion original o la falsificada, rechaz6
la obra, tras detectar la existencia de incon-
gruencias en el informe y confirmar con la Jefa
de Colecciones del Museo Reina Sofia que el
mismo habia sido falsificado.
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La sentencia dictada por el Juzgado de lo
Penal nimero dieciocho de Madrid en el Pro-
cedimiento Abreviado niimero 247/2020 con-
den6 como autor de un delito de falsedad en
documento oficial del articulo 392 del Codigo
Penal en relacion con el articulo 390.1.1° del
mismo texto legal, en relacion de concurso me-
dial del articulo 77.3 del Cédigo Penal con un
delito de estafa en grado de tentativa de los ar-
ticulos 248.1, 249, 16 y 62 del Codigo Penal, a
las penas de ocho meses prision con inhabili-
tacion especial para el ejercicio del derecho de
sufragio pasivo, sin que proceda pena inferior
al no reconocer los hechos, y pena de multa de
ocho meses con cuota diaria de 10 euros y res-
ponsabilidad personal subsidiaria en caso de
impago, de un dia de privacion de libertad por
cada dos cuotas impagadas y al abono de las
costas del procedimiento.

2.2. Cuestiones planteadas

El recurrente plantea recurso de apelacion a
la sentencia dictada por el Juzgado de lo Penal
invocando error en la apreciacion de la prueba
infraccion, por su indebida aplicacion del arti-
culo 248 del Codigo Penal que define el tipo
de estafa e infraccion de los preceptos regula-
dores de la individualizacion de la pena.

Sin extendernos en la cuestion relativa a la
practica de prueba en la que la sentencia de
apelacion manifiesta que ciertamente no existe
prueba directa de la autoria de la manipulacion
falsaria de los documentos, atribuida al acusado
0 a un tercero a su orden. Sera preciso, que a
falta de dicha prueba, se acuda a la valoracién
de los indicios concurrentes. Respecto del valor
de la prueba de indicios ha sido reiteradamente
considerada apta, como prueba de cargo bas-
tante para desvirtuar el principio de presuncion
de inocencia, tanto por nuestra jurisprudencia
constitucional®”- como por la de nuestro Tribu-
nal Supremo®® . En este caso, el motivo para

37 Ver Sentencia del Tribunal Constitucional
num. 128/2011, de 18 de julio; Sentencia del Tri-
bunal Constitucional nim. 175/1985 de 17 de no-
viembre



rechazar la pretension del recurrente se basa
en, que dos son los elementos a considerar: la
disponibilidad por parte del acusado y s6lo por
el acusado de los referidos documentos y, en
segundo lugar, el interés que a éste cabe atribuir
en generar una apariencia de la atribucion de
la obra a una reputada autora.

No resulta creible que el acusado descono-
ciera el cambio producido en los documentos,
que no leyera en fin lo que entregaba a la mar-
chante precisamente para respaldar la autenti-
cidad de la obra.

En cuanto al interés del acusado en aparentar
lo contrario a lo que de los documentos origi-
nales parecia deducirse decir, que el acusado
promueve en dos ocasiones la venta del cuadro
como atribuido a Frida Kahlo, puesto que de
ser cierta la atribucion, su precio seria muy su-
perior. Los documentos en cuestion fueron en-
tregados precisamente porque respaldaban esta
autoria de manera que, en caso contrario, no
habrian sido aportados.

A partir de lo expuesto la Audiencia Pro-
vincial con buen criterio concluye que la apre-
ciacion de la prueba realizada en la sentencia
de instancia no fue errénea incompleta o con-
tradictoria y por tanto es valida y apta para des-
virtuar la presuncion de inocencia.

2.2.1. La falsificacion de cuadros y el delito
de estafa

En el relato de hechos probados se establece
lo siguiente “En el afio 2019, el acusado se
puso en contacto con una marchante de arte,
con el propoésito de poner la obra a la venta,
poniendo a su disposicion la documentacion
que levantd sospechas en la Sala de subastas
Christie’s que, alertada de la posible falta de
autenticidad de la obra, por un previo intento
de venta en el afio 2017 en el que no consta si
se presentd la documentacion original o la fal-

38 Sentencia de la Sala de lo Penal del Tribunal
Supremo num. 803/2022, de 6 de octubre. Roj:
STS 3663/2022 - ECLI:ES:TS:2022:3663; Senten-
cia de la Sala de lo Penal del Tribunal Supremo
num. 598/2021, de 7 de julio Roj: STS 2860/2021
- ECLLI:ES:TS:2021:2860

sificada, rechazo la obra, tras detectar la exis-
tencia de incongruencias en el informe y con-
firmar con la Jefa de Colecciones del Museo
Reina Sofia que el mismo habia sido falsifi-
cado”.

El tratamiento de las falsificaciones de
bienes culturales en nuestro sistema de justicia
penal es reconducido a la aplicacion del delito
de estafa del tipo basico del articulo 248.1 del
Codigo Penal.

El Codigo actual regula la estafa en la Sec-
cion 1? del capitulo VI (De las defraudaciones)
del Titulo XIII (Delitos contra el patrimonio y
contra el orden socioeconémico) del Libro II;
en un capitulo que se compone por una serie
de secciones dedicadas la primera a las estafas,
la segunda a la administracion desleal, una sec-
cion segunda bis a la apropiacion indebida y
una tercera a las defraudaciones de fluido eléc-
trico y analogas, respectivamente.

El concepto de estafa no es simplemente
una suma de elementos, sino que se requiere
un nexo ideal o de motivacion entre ellos, como
sefalan Gonzalez Cussac y Cuerda Arnau®”,
de tal manera que el engafio ha de motivar
(producir) un error que induzca a realizar un
acto de disposicion que determine un perjuicio
que tenga trascendencia en el patrimonio propio
o en el de una tercera persona.

Los elementos que estructuran el tipo obje-
tivo en el delito de estafa en la jurisprudencia*”
son los siguientes: engaio, error, acto de dis-
posicion, perjuicio y animo de lucro.

. José Luis GONZALEZ CUSSAC y Maria
Luisa CUERDA ARNAU: “Estafas”, en Antonio
CAMACHO VIZCAINO (dir): Tratado de Derecho
Penal Economico, Tirant Lo Blanch, Valencia,
2019, pag. 634.

40. Segun se establece en la Sentencia de la Sala
de lo Penal del Tribunal Supremo nam. 465/2012,
de 1 de junio Roj: STS 3813/2012 -
ECLI:ES:TS:2012:3813; Sentencia de la Sala de
lo Penal del Tribunal Supremo num. 624/2022, de
23 de junio Roj: STS 2623/2022 -
ECLI:ES:TS:2022:2623; Sentencia de la Sala de
lo Penal del Tribunal Supremo num. 592/2022, de
15 de junio Roj: STS 2320/2022 -
ECLI:ES:TS:2022:2320.
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Es sabido que el engano es el elemento
mas caracteristico del delito de estafa*!- puesto
que sin engafio no hay estafa. El engafio tipico
en el delito de estafa es una conducta que
tiene finalidad defraudatoria y que reune la
idoneidad suficiente para provocar un error
en la victima. Como caracteristicas del engaio
es que ha de ser precedente, bastante y cau-
sante del desplazamiento patrimonial. El en-
gaflo es penalmente tipico cuando sea bas-
tante. Por bastante se entiende el que es capaz
de provocar el error en la victima venciendo
los mecanismos de autoproteccion que le son
exigibles.

El engafio ha de desencadenar el error del
sujeto pasivo de la accion. El error debe ser
el detonante del acto de disposicion patrimo-
nial. Por lo tanto, si tal disposicion no tiene
su origen en el error producto del engafio sino
en otra razon como puede ser la falta de dili-
gencia no existira la estafa.

La causalidad ideal o relacion consecuen-
cial mencionada anteriormente que hace que
la estafa no sea simplemente una mera suma
de elementos implica que, en efecto, los ele-
mentos examinados anteriormente induzcan
a un acto de disposicion tal como exige el
tipo.

El perjuicio es otro de los elementos de la
estafa y sin este elemento no hay estafa con-
sumada. Bajo Fernandez** pone el ejemplo
de la inexistencia del delito de estafa por falta
de perjuicio cuando se vende un cuadro de
Zurbaran afirmando ser de Murillo cuando di-
cho cuadro se vende al justo precio de mer-
cado.

La estafa queda consumada cuando se ha
producido el desplazamiento patrimonial a
causa del acto de disposicion con el consi-
guiente perjuicio®. Cuando no se produce el

4l Sentencia de la Sala de lo Penal del Tribunal
Supremo num. 512/2022, de 26 de mayo Roj: STS
1975/2022 - ECLI:ES:TS:2022:1975.

42 Miguel BAJO FERNANDEZ: Los delitos
de estafa en el Codigo Penal, Editorial Universita-
ria Ramon Areces, Madrid, 2004, pag. 50.

4. Ver Sentencia de la Seccion Tercera de la
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desplazamiento patrimonial por causas inde-
pendientes de la voluntad del autor existira
tentativa**

En el presente caso el acusado no lleg6 a
realizar los actos propios de la ejecucion del
delito. Pese a que gener6 maniobras engafiosas
tendentes para producir en la marchante y en
la sala de subastas la errénea creencia de la
autenticidad del cuadro, lo cierto es que ni la
marchante ni la sala de subastas serian las po-
sibles compradoras de la obra. Considera la
sentencia de apelacion que los actos realizados
por el acusado son en realidad actos prepara-
torios de una posterior defraudacion, pero no
pueden ser considerados un principio de la
ejecucion. En puridad el acusado solo llegd a
tomar contacto con la marchante que no lleg6d
a hacer ninguna gestion para venderlo, es decir
no se puso a la venta, por lo tanto, esta es la
razon para no considerar que haya ni siquiera
delito de estafa en tentativa, porque no se ha
realizado ningun acto de ejecucion.

2.2.2. Concurso de delitos: especial refe-
rencia a las falsedades

En materia de concursos el delito de estafa
concurre en una gran cantidad de ocasiones
con el delito de falsedades al emplearse el do-
cumento falso como instrumento idoneo para
perpetrar el engano. Este tema es especial-
mente sensible en lo que se refiere a la cues-
tion de las expertizaciones.

El problema del concurso con otros delitos
es especialmente dificil cuando estamos ante
un concurso entre la estafa y las falsedades
en documento privado que se realizan para
procurarse un provecho patrimonial ilicito y

Audiencia Provincial de Valencia num. 189/2014,
de 24 de marzo (ECLI: ECLI:ES:APV:2014:1414)
que aprecia la tentativa del delito de estafa porque
no puede decirse que como consecuencia de la con-
ducta realizada por los acusados se haya ocasionado
un perjuicio econdmico constatable objetivamente.

4. Ver Sentencia de la Sala de lo Penal del Tri-

bunal Supremo num. 441/2004, de 5 de abril Roj:
STS 2330/2004 - ECLI:ES:TS:2004:2330.



que, en la realidad, son medios para la comi-
sion de estafa.

El problema es de dificil solucion, teniendo
en cuenta la existencia en nuestro Codigo Pe-
nal de las falsedades lucrativas en documentos
privados como delitos autonomos distintos de
las estafas.

El Tribunal Supremo*®- estima que la rela-
cion medial entre la falsedad de documento
privado del articulo 395 del Coédigo Penal y
el delito de estafa debe reconducirse al con-
curso de normas del articulo 8 del Codigo Pe-
nal . Por regla general, la estafa absorbera la
falsedad en la medida en que el perjuicio efec-
tivamente causado engloba el engafio y &nimo
de perjudicar. Sin embargo, en algunos su-
puestos particulares se aplica el principio de
alternatividad penandose la sancion mas grave
aplicandose la regla del articulo 8.4. (por ejem-
plo, cuando la estafa no hubiera sido perfec-
cionada se examinara si la falsedad tiene mas
pena). La cuestion no esta del todo clara, no
hay unanimidad en el criterio jurisprudencial,
si bien generalmente se inclinan nuestros tri-
bunales por la absorcion de este tipo de false-
dades en las estafas, salvo que la falsedad
tenga igual o mayor pena, castigando entonces
solo por falsedad.

No existe inconveniente, en cambio, para
apreciar el concurso de delitos medial exis-
tente entre la estafa y la falsedad en docu-
mentos publicos, oficiales o mercantiles por
aplicacion del articulo 77.3 del Coédigo
Penal*® . Este es el que en principio parecia
darse en el caso examinado. Frecuentemente
aparece la falsificacion de documento publico,
oficial o mercantil, de acuerdo con un plan
unitario del autor, como una antesala a la pos-
terior estafa en la que el documento falsificado
es el instrumento del engafio.

4-Ver Sentencia de la Sala de lo Penal del Tri-
bunal Supremo ntim. 632/2016, de 23 de febrero
Roj: STS 632/2016 - ECLI:ES:TS:2016:632.

46-Sentencia de la Sala de lo Penal del Tribunal
Supremo ntim. 39/2007, de 26 de enero Roj: STS
408/2007 - ECLI:ES:TS:2007:408.

Al no haberse apreciado el delito de estafa
en la sentencia que resuelve el recurso consi-
dera que debe deshacerse la regla del concurso
medial (empleo del documento falso-el in-
forme del Ministerio Fiscal- como medio para
cometer la estafa) que exacerba la pena co-
rrespondiente.

En cuanto a la penalidad, la pena prevista
para el delito de falsedad en documento oficial
abarca desde los seis meses hasta los tres afios
de prision y la multa seis a doce meses. Dado
que no existe la presencia de circunstancias
modificativas de la responsabilidad criminal,
supuesto para el cual debe reservarse el mi-
nimo legal, y teniendo en cuenta la objetiva
gravedad del hecho que afecto a un documento
judicial y la intencion defraudadora perseguida
por acusado, se consider6 adecuado elevar le-
vemente la sancion sobre el minimo legal e
imponer la de siete meses de prision y siete
meses multa con la cuota de diez euros.

2.3. Otras cuestiones de interés: el con-
cepto de obra pictorica falsa y la proteccion
penal del falso pictorico.

No existe en nuestro ordenamiento juridico
un concepto de obra pictérica falsa a diferen-
cia de lo que ocurre en otros sistemas penales,
aunque en cierta manera pueda ayudar las con-
ductas de falsificacion de documentos del ar-
ticulo 390 del Codigo Penal*’-.

47 Articulo 390.

1. Sera castigado con las penas de prision de
tres a seis aflos, multa de seis a veinticuatro meses
e inhabilitacion especial por tiempo de dos a seis
afos, la autoridad o funcionario publico que, en el
ejercicio de sus funciones, cometa falsedad:

1.° Alterando un documento en alguno de sus
elementos o requisitos de caracter esencial.

2.° Simulando un documento en todo o en parte,
de manera que induzca a error sobre su autentici-
dad.

3.° Suponiendo en un acto la intervencion de
personas que no la han tenido, o atribuyendo a las
que han intervenido en ¢l declaraciones o manifes-
taciones diferentes de las que hubieran hecho.

4.° Faltando a la verdad en la narracion de los
hechos.
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Existen legislaciones como la italiana cuyo
articulo 518-quaterdecies de su Codice Pe-
nale*® relativo “Contraffazione opere d’arte”
castiga las conductas “chiunque, al fine di
trarne profitto, contraffa, altera o riproduce
un’opera di pittura, scultura o grafica ovvero
un oggetto di antichita o di interesse storico
o archeologico”. Con el primer término se re-
fiere a la actividad que desarrolla una obra de
arte totalmente falsa. El delincuente realiza
una imitacion fiel de la obra de arte, hacién-
dola pasar por auténtica al ser capaz de hacer
creer a la comunidad que la obra proviene de
un artista que, en realidad, no es su autor y
enajenandola. Ademads en relacion a la obra
falsa castiga otras conductas relacionadas con
ella. Fundamentalmente, las destinadas a in-
troducir la obra en el trafico juridico, como el
caso que nos ocupa®.

4. Este articulo (de reciente implantacion por
la Legge. 9 marzo 2022) .tiene su antecedente en
el articulo 178 co 1 lett. a) D.Lgs. 42/2004 Codice
dei beni culturali e del paesaggio, de 22 de enero
de 2004.

4-Art. 518-quaterdecies (Contraffazione di
opere d’arte).

E’ punito con la reclusione da uno a cinque
anni e con la multa da euro 3.000 a euro 10.000:

1) chiunque, al fine di trarne profitto, contraffa’,
altera o riproduce un’opera di pittura, scultura o
grafica ovvero un oggetto di antichita’o di interesse
storico o archeologico;

2) chiunque, anche senza aver concorso nella
contraffazione, alterazione o riproduzione, pone
in commercio, detiene per farne commercio, intro-
duce a questo fine nel territorio dello Stato o co-
munque pone in circolazione, come autentici, esem-
plari contraffatti, alterati o riprodotti di opere di

pittura, scultura o grafica, di oggetti di antichita’

o di oggetti di interesse storico o archeologico;,

3) chiunque, conoscendone la falsita’, autentica
opere od oggetti indicati ai numeri 1) e 2) contraf-
fatti, alterati o riprodotti;

4) chiunque, mediante altre dichiarazioni, pe-
rizie, pubblicazioni, apposizione di timbri o eti-
chette o con qualsiasi altro mezzo, accredita o con-
tribuisce ad accreditare, conoscendone la falsita’,
come autentici opere od oggetti indicati ai numeri
1) e 2) contraffatti, alterati o riprodotti.
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En la doctrina es discutido el concepto de
obra pictdrica falsa y no hay un acuerdo co-
mun’® . Tal vez una buena manera de entender
el concepto de obra pictdrica falsa es conocer
el modus operandi en la falsificacion de obra
pictorica desde la perspectiva del delito de es-
tafa especialmente desde la perspectiva de uno
de sus elementos como es el engaio al hacer
pasar por auténticas obras pictoricas que no
lo son.

Encontramos 3 modalidades a nuestro en-
tender partiendo del modelo italiano:

- La confeccidn y alteracion de obra picto-
rica.

- Las réplicas no autorizadas.

- La obra mendaz a través de una experti-
zacion fraudulenta o apoyandose en do-
cumentos falsos. Esta Gltima modalidad
es la que se presencia en el caso que se
estudia

El articulo 248 del Cédigo Penal relativo
al delito de estafa se ocupa del falso pictorico
. Nos referimos al delito del tipo basico, que
fue protagonista inicial del caso, porque la
agravacion existente en el articulo 250, que
castiga la estafa con las penas de prision de
uno a seis afios y multa de seis a doce meses,

30 Una propuesta de concepto de obra pictdrica
falsa lo proporciona Casabo Orti entendiendo la
misma como:

- Cuando se crea una obra falseada.

- Cuando la obra es mendaz en el sentido de ser

atribuida falsamente al autor que no la hizo.
La falsificacion tiene su origen no en la ejecu-
cion material de la obra sino en el proceso de
atribucion de su autoria (Maria Angeles CA-
SABO ORTI: La estafa en la obra de arte,
Tesis Doctoral, Universidad de Murcia, Mur-
cia, 2014.

También PENUELAS REIXACH atendiendo
a dos elementos como son el fisico y el mental en-
tiende que la obra es falsa “cuando su historia de
creacion ha sido distorsionada para aparentar lo
que no es con la intencion de engafiar a
terceros”.PENUELAS 1 REIXACH, Ll. Autoria,
autentificacion y falsificacion de obras de arte,
Editorial Poligrafa, Barcelona, 2013, p. 103



cuando recaiga sobre bienes que integren el
patrimonio artistico, histérico, cultural o cien-
tifico, no es aplicable segin nuestra jurispru-
dencia, que entiende que no hay afectacion al
patrimonio historico o artistico porque el bien
falsificado carece ontoldgicamente de la con-
dicion o de la naturaleza de ser un bien cultural
y por lo tanto no puede integrarse en el ambito
objetivo de patrimonio cultural de nuestra Ley
de Patrimonio Histdrico.

Por todos es conocido la polémica fruto
del sistema de tutela penal establecido para la
proteccion de los bienes de valor historico,
artistico, cientifico, cultural y que se caracte-
riza por su dispersion. La dispersion del sis-
tema se manifiesta cuando se cuenta por un
lado con el Titulo XVI del Codigo Penal, con
el Capitulo II que refiere a los “delitos contra
el patrimonio historico”, y por otro lado apa-
recen un elenco de tipos penales que a lo largo
del texto normativo también se ocupan de di-
cha proteccion, aunque de forma tangencial,
ya que su funcidon es normalmente la de cir-
cunstancia agravante de la pena cuando las
conductas de los tipos basicos de esos otros
preceptos recaen sobre bienes de valor artis-
tico, historico, cultural o cientifico’!-.

A excepcion de los delitos expresamente
recogidos en el Capitulo II del Titulo XVI del
Codigo Penal cuando se produce la interven-
cion del derecho penal en la proteccion de los
bienes culturales la tutela de su funcion social
queda en segundo plano y se desdibuja. El
actual papel de las agravaciones en el sistema
mixto fagocita la funcion social de la cultura
y prima otros bienes o intereses como son

I Como ocurre en los delitos de hurto (articulo
235.1 del Codigo Penal), robo con fuerza (articulo
241.4 del Codigo Penal) , estafa (articulo 250.3
del Cddigo Penal), en la apropiacion indebida (ar-
ticulo 254.1 del Codigo Penal), receptacion (arti-
culo 298 del Codigo Penal), la de realizacion de
obras de urbanizacion en parajes declarados de in-
terés historico (articulo 319 del Codigo Penal) y
las conductas constitutivas de delitos contra la co-
munidad internacional y destruccion de bienes cul-
turales en conflictos armados (contempladas en los
articulos 613 y 614 del Codigo Penal Espafiol).

fundamentalmente los patrimoniales o econd-
micos. Imaginemos el perjuicio si el cuadro
protagonista de la sentencia accede al mercado
o recala en alguno de nuestros museos.

La veracidad de los bienes es necesaria
para que la funcion social cultural de la obra
artistica cumpla adecuadamente su mision,
que incide en el devenir del conocimiento
cientifico cuando se aceptan como auténticas
obras que son falsas; en la accion de los mu-
seos al servicio de la sociedad, que investiga,
colecciona, conserva, interpreta y exhibe el
patrimonio.

La certidumbre sobre los bienes culturales
trasciende también a la regularidad de los in-
tercambios e incide en el patrimonio privado
o publico, los derechos de los consumidores,
la produccion artistica, y los derechos morales,
en definitiva, un universo de intereses parti-
culares y colectivos que se involucran.

No hay duda, que la proteccion de la vera-
cidad de los bienes culturales forma parte la
funcion social de la cultura . Asi lo ha enten-
dido el legislador italiano que no solo ha in-
troducido este tipo especifico de falsificacion
de obras de arte sino que también ha recogido
en un mismo titulo del codigo penal®* todas
las conductas delictivas con independencia de
si se lesionan otros bienes juridicos en aras
de dar la merecida proteccion penal a un pa-
trimonio cultural tan importante como es el
que ostenta el pueblo italiano.

52 Titolo VIII-bis dei delitti contro il patrimonio
culturale
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