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Resum: Aléxandros Papadiamandis (1851-1911), considerat el millor prosista
grec del seu temps, va escriure sobretot relats curts, i algunes novel-les, de les
quals la més coneguda és H @povigoa (L assassina). Les seues obres estan es-
crites en la modalitat lingiiistica anomenada koBapevovca, “purista”, artificial-
ment culta i arcaitzant, propia de la prosa de I’época, per oposicio a la dnpotwkr,
demotica, que finalment s’ha imposat a tots els nivells; I’enfrontament entre els
defensors d’aquests models de llengua rep el nom de yYAwoowd {jtnpa, “qiies-
tio lingtiistica”; la polémica que ha acompanyat al llarg de les darreres décades
la intratraducci6 d’algunes de les obres de Papadiamandis al grec demotic pot
considerar-se’n una seqiiela. El present article pretén exposar tota aquesta situ-
aciod i les motivacions i criteris per a I’esmentada intratraduccio.

Paraules clau: Papadiamandis; grec; katharevousa; demotic; intratraducci6.

The intratranslation of Alexandros Papadiamandis’s works: The linguis-
tic question

Abstract: Alexandros Papadiamantis (1851-1911), considered the best Greek
writer of his time, wrote mainly short stories and some novels, among which
the best known is ‘H @ovicoa (The Murderess). His works are written in the
form of Modern Greek called xafapedovoa, “purist”, artificially cultured and
archaic, typical of the prose in that time, as opposed to dnpotwkr, demotic,
which eventually prevailed at all levels; the confrontation between the advo-
cates of these language forms is called yAwoowd {Rmua, “Greek language
question”; the controversy that accompanied the intratranslation of some Papa-
diamandis’ works to demotic Greek, made along the last decades, can be seen
as a sequel of this «language question». This paper aims to explain this whole
situation, and the motivations and criteria for such intratranslation.
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1. Dades biografiques i obra

Aléxandros Moskhovakis, conegut com a Papadiamandis, va naixer a
I’illa de Skiathos —la més propera al continent de les Esporades sep-
tentrionals— el 4 de mar¢ del 1851, tercer de sis fills d’Adamandios,
sacerdot de 1’Església Ortodoxa', i Angeliki; la vivéncia de 1’entorn
eclesiastic en I’ambit concret de I’illa marcarien de ben menut la seua
idiosincrasia i en constituirien I’element fonamental.

La magra situaci6 economica de la familia tingué com a conseqiien-
cia, entre altres, la seua formacié discontinua i amb entrebancs: primer
com a intern al monestir de 1’ Anunciacid, a Skiathos; els estudis secun-
daris a Calcis, el Pireu i Atenes, ja aleshores guanyant-se uns minvats
ingressos donant classes particulars a altres estudiants; tot sol havia
aprés francés i anglés. En 1872, és a dir, als vint-i-un anys, passa vuit
mesos com a novici a Mont Atos, perd renuncia a professar monjo i va
tornar a la capital. S’hi matricula a la Facultat de Filosofia de la Univer-
sitat d’Atenes, contra els consells del seu pare, que I’animava a fer-ho a
la de Teologia; en qualsevol cas, mai no arribaria a llicenciar-se.

Comenga llavors a viure de traduccions i1 de col-laboracions en di-
versos periodics, amb la qual cosa hagués pogut tenir un bon passar,
perd en poques ocasions va eixir de la miseria. Tot i viure ben pobre-
ment, sempre en austeres habitacions llogades, repartia entre els neces-
sitats gran part dels seus ingressos, n’enviava una altra per a ajudar la
seua familia a Skiathos i, en general, balafiava els pocs diners que li
restaven. La imatge de Papadiamandis en els seus anys d’Atenes fou
la d’un home silent i solitari, per bé que estimat per una reduida colla
d’amics, malgirbat, quasi esparracat i alcoholic. Tanmateix, es mantin-
gué fidel a I’Església Ortodoxa i en fou un fervent practicant, que parti-
cipava d’habitud com a salmista a les celebracions litirgiques al temple
de Sant Eliseu, vora I’Agora Romana, al peu de 1’ Acropolis.

Aquestparticularmode de vidalivalgué’apel-latiu koopoxaidyepog,
literalment “monjo munda”, aplicat habitualment al monjo que, tot i
vestir habit, no resideix en un monestir; perd també va deteriorar con-
siderablement la seua salut. En 1908, amb motiu dels seus vint-i-cinc
anys dedicats a les lletres, alguns amics li organitzaren una festa al Cer-

' Aix0 explica “Papadiamandis”; més que no un pseudonim o un malnom, es tracta d’una
formaci6 popular d’apel-latius, que de fet ha generat molts cognoms. [laradiopdvng,
o [Manadapdvtiog és “el fill del popa (randc) Adamandios™.
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cle Filologic “Parnas”, i I’hi lliuraren una certa quantitat de diners que
havien aplegat; Papadiamandis paga els seus deutes i es compra roba i
altres elements de primera necessitat, pero desoi els precs d’ingressar a
I’hospital, i marxa a Skiathos amb intencid de passar-hi una temporada
per refer la seua salut i tornar a Atenes.

Ja no eixiria de I’illa. Al principi de la seua estada feia traduccions
per guanyar-se la vida, pero aviat les mans se li inflaren i escrivia amb
molta dificultat. Passa els seus darrers anys ateés per les seues germanes,
fent passejades solitaries per Skiathos i sempre fidel cristia practicant.
Va morir de pneumonia el 3 de gener del 1911, sense haver vist publica-
da com a llibre cap de les seues obres. Al seu enterrament assisti només
la gent de Skiathos; en conéixer-se la noticia de la seua mort, empero,
es multiplicaren els homenatges per tot I’ambit cultural grec. Tanma-
teix, la primera edicio de les seues Obres completes no apareixeria fins
19242,

L’obra d’Aléxandros Papadiamandis es classifica de la seglient ma-
nera, per géneres i per ordre cronologic:

1. Novel-les (pvbictopnpota):

H petavaotic (1880)

Ot éumopot tov eBvav (1883)
H yvetonovra (1884)

2. Novel-les breus (vovBérecg):

Xpfiotog Mnadvg (1885)
Bapdidvog ota omdpia (1893)
H @ovicoa (1903)

Ta poédwva axpoytdito (1908)

2 L’edici6 considerada avui “canonica” és la de Triandafil-16pulos (1981).
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3. Relats (dmynuata):
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1887

To ypiotdymUO

1888

H televtaio fantiotikn
H yfpa mtamadid
Yrnpétpa

1889

H ortayopaloytpa
O onuadiokog

1890

E&oyxn Aoumpn
H yrommuévn

1891

H Moavpopavtniov

®époc —Epog

M yoyn

O apeptkavog

O mavtap®Tog

O TToMrtiopde €15 o Ywpiov
TMondwn mocyoiid

IMaoyo popéko

Dtoyds dylog

1892

Amoxptdtikn voytid

H Broyomovra

O karOYeEPOG

O tvplocvptng

Ot ehagpoickimTot

Ot yohacoydpndeg
OMOyvpa 6T Adpvn
Zmv Ay. Avactocd

210 Xpi1o10, oto Kdotpo

1893

AOUTPLITIKOG YAATNG
Noavayiov vaodylo
Tng xokk®OVog To omitt

1894

H yAvkopilovca
H daokaropdvva
H vootaiydg

To cvyapikio
Ddohta — OAdewTO

1895

MMotépa oto omitt
doctopyol
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1896

Ay kon tebopéva

O apackapdg Tov oyd

O Eportag ota yovia

O Eeneopévog depPiong

Ta Xpiotodyevva, Tov TEUTEA
To Xmitdixt oo MPadt

Xwplg otepavt

Qy! Bacavdxio

1897

‘Epwg —"Hpwg

1899

T'o v mepnedvia
T'ovtob yovratov
Ot Tapamovepéveg
T ayvavtepo

To eviavciov Bvpo

1900

Apaptiog pavracpo
ATOLOVGIG OTT) YELTOVIEL
H gappaxorvtpo
Kokkavo 0dracoa

O Taydrog xai t° dhoyo

O Teitovag pe to Aayouto
O payooeg

Ovepo 610 Kopo

To Soupdvia 6to pépa

To nvi&yo tov Toudon

1901

H toym an’ v Apépka

H yolepraopévn

Ot vavayoosmotot

To Badpa g Karsaprovig
TpeAdn Bpadvd

Y76 v Pactukiy dpov

1902

T ta ovopata

H Onrela g mevbepdg
O mavdpordyog
Ztpiyyha pévvo

To vnoti g Ovpavitcag

1903

A\Aog TOTOG

H ovvtékvicoa
Mukpd yoyoroyio
O agmhdvntog
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1903

O alpaviotog

O Koakdung

O koopohoitng

Ot kovKALOTAVTPELEG
To kpovopata

1904

H vteAnovpépw

H otoyegiopévn kapdpo
H pwvn tov Apdxov

O yopoapdadog

T’ umove’ tov Al

To dv6 KovTGOoLPO

1905

Tovi TAéovoa

H éxinpn

H amocdotpa

H Moaovta

H ynpa tov veopdaptupog

O mevtdpoavog

O yopbg €16 Tov k. [eptévdpov
To yaAdEvro

1906

‘Epun ota Eéva

H ypaia k’ 1 60ehio

H enickeyic tov ayiov Aeomdt
AvBog Tov YooV

Awyaitog

E&oywdv kpovopa

H Beodikio tng Sackdarog

H Eopmhactipa

H Moaxpaxiotiva

Kowvin appovia

O d18ayog

Ot Avo dpdrot

Iola ex TV dvo

Pepfoopog tov Aekamevtonyobstov
Ztayova vepov

To Borhdoomplo

To kpved poavdpaxt

To «Népw g

To TVPAS Goxkdikt

To yoeim
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1907

Aompn cav To YLoVL

H kédtoa g Nogvag
Bdvartog KOPNG

Me tov me(oporo

T’ Agpikd 6710 dévTpo
Ta Mpavakio

Ta wrepdEVTO dDPOL
To xapivi

Doptopévo KOKKA

1908

O1 Alpeg tov Zdyov
To koAapmovplo VoG dAGKAAOD
To popordyt TG POKLOG

1909

H memoucilpévn

H mtpémicca

T’ aoctepdxt

Ta 6v6 tépara

Tng dackdAag ta pdyio

1910

‘Epnpo pvipa

Nekpdg Ta&d1dTNG
O avdaxotog
To ypappo otTnv Apepikn

2003

H 6popon Mapia

DATACIO INDETERMINADA

Aydmn otov Kpepuvo
To Xpiotog Avéatn tov [idvvn

4. Poemes (mompota):

[pog v puntépa pov (1880)
Aénoig (1881)
Exntotoc yoyn (1881)

To wpaiov pdopo (1895)

Noyra Bacdavov (1903)

H xoyuopévn Bactromovia (1891)

Enwdn mand ot xorépa (1879)
Enwdn yatpov ot yorépa (1879)

E1g tovg aderpovg INavvaxkny kot Koota I Pagtdakn (1902)
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To tpayovdt g Kativag (1892)
Eig mtnevovsav [avayvpudticcav (1907)
Epwrteg ota kompid (1907)

v Havayitoa oto [Mupyi (datacié indeterminada)

Aléxandros Papadiamandis fou, doncs, literariament prolific. Ben cons-
cient del seu ofici d’escriptor, digué a la seua mare: “Jo em faré escrip-
tor; llegiré, escriuré i no puc fer cap altra cosa”. També molt conscient
de I’orientaci6 dels seus escrits: “Quant a mi, mentre visca, i respire i
raone, no deixaré d’adrecar himnes d’adoracié al meu Crist, de des-
criure amb amor la natura i de dibuixar amb tendresa els vers costums
grecs”.

Aixi, després de les novel-les amb que s’estrena literariament, de
caracter social (H uetavaorg, L’emigrada) 1 historic (Of éumopor t@dv
é0vév, Els mercaders de les nacions, ubicada en les Esporades de la
venetocracia; H [vpromovia, La gitaneta, al Peloponnés en temps de
la Caiguda de Constantinoble), Papadiamandis troba el seu cami en el
relat, prolongat a novel-la breu en quatre ocasions (Xprjotoc Mnliovrg,
Khristos Milionis; Bopodiavog ara omopro, Guardia dels vaixells en
quarantena; ‘H povicoa, L'assassina® 1 To poova axpoyidlia, Les ro-
sades platges). Els poemes de Papadiamandis son tots ells d’inspiracio
religiosa, dedicats a la seua mare i a la Mare de Déu; tenen un valor
molt inferior, i ell mateix mai no es considera poeta.

Papadiamandis prengué els temes i personatges per als seus relats
de la seua infantesa i adolescéncia a Skiathos, majoritariament, i de la
vida als barris humils d’ Atenes; molt sovint, independentment d’on se
situe el relat, el punt de partida i/o el rerefons €s religios. Sobretot en el
primer cas pren una importancia senyera, fonamental, la descripcio de
la natura: el relleu accidentat de I’illa, la vegetacio, les costes, la mar...
D’altra banda, caracteritza tota la seua prosa una profunda descripcid
psicologica dels personatges, molt perceptible avui i encara més notoria
i sorprenent en la seua €poca, a causa de la qual hom I’ha comparat amb
Fiodor Dostoievski. Potser fou per aquesta caracteristica, juntament
amb I’experiéncia directa, és a dir, el realisme, que Papadiamandis su-

3 De la qual hi ha dues excel-lents traduccions al catala, les de Gongora (2009) i Gar-
rigasait (2009).
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pera el que hauria pogut quedar-se en uns quadres de costums, fins i tot
folklorics; fou el creador indiscutible de la narrativa neogrega (Keselo-
pulos, 1994: 23).

Més de cent anys després de la seua mort, la figura de Papadiaman-
dis trascendeix 1’home, 1’escriptor, i continua essent un simbol nacional
susceptible de conciliar totes les perspectives. Els sectors més conser-
vadors hi veuen el cristia ortodox de pedra picada, que no sols des-
criu les cerimonies de 1’Església sin6 que hi participa amb unci6 quasi
integrista; els més progressistes n’admiren els origes humils, la vida
sobria, I’afany d’ajudar els pobres entrellucat amb 1’alcoholisme i una
particular bohémia. I en la mesura que aquests sectors s’identificaren, o
identifiquen, amb distints models de llengua, Papadiamandis representa
el mestratge capag de superar-los tant com I’evolucié que potser la seua
mort va deixar incompleta.

2. La qiiestié lingiiistica i la llengua d’Aléxandros Papadiamandis

Per a definir el model de llengua emprat per Papadiamandis, ens hem
de remetre per forca a I’anomenada “qliestio lingiiistica” (yAwookd
{Nua). Es coneix com a tal I’enfrontament entre els partidaris d’un
model de llengua proper, en linies generals, a la llengua parlada —que es
va denominar dnpotiky, “demotica”, i els d’una llengua koBapevovaa,
“purista”, que com hem vist va derivar cap a una —en realitat més d’una—
arcaitzant, representats, entre d’altres, per Evgénios Vulgaris i Neofitos
Dukas.

De bon principi el conflicte es va polaritzar, amb comptades excep-
cions, entre les quals mereix destacar-se la figura conciliadora de Ada-
mandios Korais, partidari d’una solucio6 intermédia que aplicava espe-
cialment al léxic; la seua proposta era partir del de la llengua parlada,
pero corregir-lo i restituir formes que en esséncia eren les de la kown
hel-lenistica. A tall d’exemple, n’oferim el segiient quadre:

Mot Proposta Proposta
demotic de Korais arcaitzant
yapt oyaplov ix00g
AGoL £Ladlov £loov
GOmTovVL GUTMVIOV GOm®V
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Mot Proposta Proposta

demotic de Korais arcaitzant

yovpoiHivi yovpoHviov ¥01pOg

VOLKOKVPTG oikokHP10G 01KOOECTIOTG

HECT|LEPL LECT|LEPLOV peonuPpia

Bynkoav gxPiikav €&EPnoav

umopelg EUTOPETG dvvacat

YAMoTpa EKMoTPQ oMmcBaivel

Com passa sovint amb les propostes moderades, per benintencionades
que siguen, Korais va rebre durissims atacs tant per part dels puristes
com dels demoticistes. El seu model de llengua no va tenir ¢xit i al llarg
del segle X1X va predominar la kafapedovoa en les seves variants —mai
no va ser una sola— més arcaitzants. Skarlatos Vizandios en 1835 pro-
pugna la “revifada” (dvalmonoinoig) del grec antic, Panagiotis Sutsos,
en 1853, proclama la “resurreccio” (dvdotacig), i a manera de culmen,
a partir de 1862 Konstandinos Kondos reclama una observanca estricta
de les regles gramaticals antigues.

Es també a partir d’aquest moment, empero, en qué la llengua es-
crita i la parlada aconsegueixen la seua maxima divergéncia, quan co-
mencen a aparcixer veus urgint, des de perspectives diverses, al seny:
Dimitrios Bernardakis planteja la necessitat de simplificar la llengua
escrita 1 Georgios Khatzidakis, considerant irracional la imposicio de
models lingiiistics de vint segles abans, prefereix normalitzar i sistema-
titzar la llengua parlada. Ambdues propostes partien d’extrems oposats,
per aixi dir-ho, pero en definitiva totes dues apuntaven a estendre ponts
entre la llengua escrita i la parlada.

Aixi les coses, la publicacié en 1888 de El meu viatge (To talio
uov) de Giannis Psikharis, va constituir una declaracié demoticista: en
nom del progrés de la nacio, la llengua demotica ha de ser la seua llen-
gua escrita, i sotmetre’s a una regularitzacié extrema que evite tota ano-
malia. Per enriquir el seu léxic, recorrera tant a la llengua antiga com a
la xaBapevovoa, pero les paraules que incorpore ho faran, morfologica
i fonéticament, segons la llengua demotica.

Aquest ideal responia al demoticisme extrem, i de fet moltes formes
léxiques utilitzades per Psikharis (dmo@tog, fvopocvvr, cuypagtides,
veKpoBaQelo... per DTOTTOC, ELYVOUOGVVY, GUYYPUPELS, VEKPOTAPEID)
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eren aberrants i avui dia ningu les utilitza; perd estava ben fonamentat
ideologicament i va obrir el cami per a la dignificacio de la llengua
demotica, materialitzat en el seu conreu literari i en els moviments po-
litics 1 socials tendents a la seua utilitzacio per les institucions de I’estat
i sobretot la seva introducci6 en el sistema educatiu (Mackridge, 1985:
9-11).

Si bé el triomf en la poesia va ser practicament immediat, la resta
del procés, tant pel que fa a la prosa literaria com a la llengua de ’ad-
ministracio i les institucions va ser llarg i desigual. La figura decisi-
va per configurar una llengua demotica normativitzada va ser Manolis
Triandafil-lidis: el seu model, en certa manera, va ser un compromis
entre la llengua parlada i una grafia en linies generals etimologica, as-
sentada en la tradicid, que evitava la regularitzacié a ultranca pretesa
per Psikharis i permetia sense esfor¢ “rejovenir” paraules del grec antic.
Aquest model, que es va aplicar per primera vegada a I’escola primaria
en 1917 —I’ensenyament mitja i superior van continuar utilitzant for-
mes més o menys simplificades de kaBapedovoa fins al darrer quart del
s. xx— va ser descrit per la NeoedAnvikn [ pouuotixy, Gramatica neogre-
ga, de Triandafil-lidis, que amb caracter normatiu va ser publicada per
I’estat en 1941 i es manté vigent avui, amb les logiques modificacions
que imposa ’evolucio de la llengua.

Kostis Palamas, “poeta nacional”, representant de la Nova Escola
Atenesa, publica en 1886 Tu tpayoddia tnc lozpidog pov, Les cangons
de la meua patria, el to dels quals poemes s’acosta a la cangd demo-
tica 1 estan escrits en llengua genuinament demotica; recordem que la
primera novel-la de Papadiamandis aparegué en 1880, i el seu primer
relat en 1887. Tot plegat, doncs, la seua produccio literaria s’insereix en
el periode de maxima conflictivitat lingiiistica, manifestada de vegades
amb una viruléncia que avui ens sembla incomprensible. A tall d’exem-
ple, quan el diari Acropolis va publicar, entre el 9 de setembre i el 20
d’octubre del 1901, la versi6 en llengua demotica del Nou Testament
—amb el titol Néo AtaBnkn 1 no 1’habitual Ko Awbrjxn—de 1’escriptor
Aléxandros Pal-lis (1851-1935), els cercles eclesiactics i puristes van
reaccionar amb tal agressivitat que es van produir a Atenes aldarulls
violents entre estudiants, coneguts com ta Ebayyehkd, el tragic balang
dels quals foren entre vuit i onze morts (segons les fonts), setanta ferits
1 vint-i-dos detinguts. Aquests esdeveniments van provocar la dimissid
del govern de Georgios Theotokis, que només portava dos anys en el
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poder, i de I’arquebisbe d’Atenes, Prokopios Ikonomidis (Evstathia-
dis, 2004: B49). Dos anys després, arran de 1’estrena 1’1 de novembre
del 1903 al Teatre Reial d’Atenes de 1’Orestea d’Esquil en la versi6
semi-demotica de Georgios Sotiriadis (1852-1942), grups d’estudiants
puristes fanatitzats, instigats sobretot pel professor de lingiiistica de la
Universitat d’Atenes Georgios Mistriotis (1840-1916), van dur a terme
disturbis, anomenats després ta Opeotelokd, de tal magnitud que el
govern de Dimitrios Ral-lis va mobilitzar I’exércit per restablir 1’ordre;
amb enfrontaments amb els estudiants, la nit del 8 de novembre, van
haver-hi dos morts i vuit ferits (Giatromanolakis, 2003: B41). Esdeve-
niments d’aquesta mena portarien a incloure en 1911 a la Constitucio
un article segons el qual la llengua oficial de I’estat era la kaBapgdovoa,
1 era punible intentar alterar aquesta situacié (Mackridge, 1985: 9).

Per tal de copsar millor la diferéncia entre els dos models de llen-
gua esmentats, més que no recorrer a adjectius que sempre resultaran
tendenciosos, s’escau 1’exposicio dels trets diferencials, tal com la fa
Tobaidis (1980: 65-68):

KaOapevovoa / [Llengual Anpotiki) / [Llengua] demotica
purificadora

a) Trets fonétics:

Preséncia / abséncia de la -v final.

oV pobnmv 70 pobn

TV EmoTAUNY TNV EMGTAUN

16 TPOCOTOV 70 TPOCOTO
nailopev nailovpe, mailope

Grups consonantics.

kTt (voktép), @wt (mtaim), xO|xrt  (voxtépy), ot  (ptoim), Xt
(topbybnra), @0  (Gviedn), o0 | (topdymra), @t (avheinke), ot
(éxheiobn) (helotnie)

Desplagament / estabilitzacié de 1’accent als adjectius.

axepaio | axépoun
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b. Trets morfologics.

Forma de la preposicio €ig / o€ + article.

€15 TOV Kopov
glg v yopav

€1g T00¢ pobntég

GTOV Kapo
TN YOPA

GTOVLG LaONTESG

Cas genitiu plural de les formes febles dels pronoms personals.

EmA0-0nv, Emh0Ong, etc

£0gv-Ounv
£0€v-£00
£06v-£T0
€dev-opeba
£0év-gobe

£0€v-0vT0

Manteniment de 1’augment aton:

Etip-ov £€0edp-ovv
£tip-0g £0emp-€1g
Etip-a £0edp-et
ETIU-DUEV £0emp-odpev
Etip-ov €0edp-ovv

TV TOVG
Desinéncies verbals.
Aey-opedo Aey-Opaote

TAOONKa, TAOONKeC, etc

dev-OpovV
dev-660LVV
dev-otav
dev-Op00TE
dev-0600TE

dév-ovtov

Eliminaci6 de I’augment aton:
TI-00G0

TIL-0VGEG

TIP-000€

TIL-OVGOLLE

TI-0060V

Participis declinables / indeclinables.

Participis de present actius, i d’aorist
actius i passius, declinables.

Participi de present actiu indeclinable.

0 mailov — 1 mailovoa — 16 Tailov

0 maifag — N taifoco — 16 maiay

0 moyOeic — 1 mouyOeion — 6 maryOév

nailovtag
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c¢. Derivacio

-dnv (Swpprdny)
-Gdmv (Tpotpomddnv)
-36v (GyeAndov)

-ad0v (Opofupaddv)

-GLl0 (OTPOGLLO)

-akt (yapdit)

-0VANG (TOTOVANG)
-00TGIKOG (LLIKPOVTGIKOG)
-Gdwo (yorotddio)
-{1dwco (mairotlidko)

-Gda (oypridor)

-évio¢ (LoppapévViog)
-lotwcog (ayopioTikog), ete

d. Lexic.

Substantius presents a la llengua
antiga:

ix0vg
KOOV
0GTOVV
JOISLYNTT
pic

4

nnop
Vowp

mop, etc

Composts paratactics:
YOVOUKOTTOLO 0L
GTEVOLLOKPOG
avopocspive
CepPodeta

yapt

GKOAOG, GKUAL
KOKOAO

patt

non

GUKOTL

vepo

QT4 etc

Substantius procedents d’innovacions:
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Adjectius presents a la llengua antiga: | Adjectius procedents d’innovacions:
€pubpdg KOKKIVOG

KLavodg yoAaQlog, Yohovog

Verbs presents a la llengua antiga: Verbs procedents d’innovacions:
iotopot OTEKOLLOL

pamT® papm

®0& OTPOYVO

pint® piyve

oc@paivopot popifopon

Indeclinables presents a la llengua Indeclinables procedents

antiga: d’innovacions:

mnciov KovTd

ST YTt

Com es pot suposar, aquesta dualitat s’ajusta als dos models més con-
solidats, i admetia gradacions, és a dir, aproximacions i allunyaments:
ja hem dit que els “arcaitzants” s’imposaren i forgaren la kafapgdovca
cap al grec atic del s. V aC, en tant que les propostes de Korais impli-
caven un acostament a la llengua demotica. Per ’altra banda, la llen-
gua demotica que avui es considera estandaritzada es troba molt més a
prop de la kaBapevovca del que el demoticisme a ultranca de Psikharis
propugnava. La qliestio lingiiistica fou especialment dificil de superar
perque en la practica no es basava en 1’oposicid —no en la coexistén-
cia— de dos models de llengua, univocs i clarament normalitzats, sind
en un ventall de models mal definits, que en una de les distribucions
més citades de la historia de la llengua grega André Mirambel definia
com “un ensemble d’usages linguistiques qui tantot s’opposent, tantot
se combinent” i enumerava aixi (Mirambel, 1937; citat a Browning,
1969: 112-113):

1. KaBapevovoa: la llengua purista de ’estat.

2. Mwn: la varietat mixta, semblant a la kaBapgvovca, perd que ac-
cepta elements del llenguatge parlat (utilitzada, tant oral com escrita,
per intel-lectuals, cientifics, periodistes i politics).
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3. KaBophovpévn: la varietat “parlada”, basicament dnpotikr amb ele-
ments de la koBapgdovoa. Socialment, la llengua de les classes mitja-
nes urbanes.

4. Anpotikn: el resultat de 1’evolucio historica del grec antic; social-
ment, utilitzada per la majoria de la poblacio grega.

5. MaAAopn?: el resultat de desproveir la dnpotikn de tots els elements
de la kaBapedovoa, propugnat per certs gramatics el s. XIX.

De fet la varietat podAiapr] no és un estat de llengua paral-lel als
altres quatre; i a efectes practics pot entendre’s la pukti) com una variant
de la kaBapevovaa, i la kaBoplovpévn com una variant de la dnpotiky.

La qiiestio lingiiistica, en certa mesura, fou superada per exhauri-
ment, atés que cap d’aquests models podia socialment imposar-se als
altres. A certs efectes, tanmateix, es prolonga fins els anys 80 del se-
gle XX; la fase final va perdre gran part de la seua primera viruléncia i
es caracteritza per una série de “denominacions de compromis”. Quan
en 1967 G. Babibiotis i P. Kondos van publicar una gramatica, 1’ano-
menaren 2oyypoviky YpoUuaTIKy NS KOIVHS VEag eAnvikng, Gramatica
sincronica de la llengua comuna neogrega, al proleg de la qual hi ha
(Babiniotis — Kontos, 1967: 5):

[...] La present gramatica examina la llengua comuna neogrega [Kown
véa EMANVikN ], és a dir, la llengua grega actual, que prové de la composi-
ci6 interna d’elements d’aquestes dues “formes” [«pop@éc»] (no “llen-
giies” [«yAdooegy]) del grec modern, i qué cientificament no pot defi-
nir-se ni com a purista [kaBapedovoa] ni com a demotica [dnpoTikn].

Babiniotis va desenvolupar aquesta idea en tot de publicacions, pero
la idea general és clara i important, per bé que puga semblar-nos una
finta de denominacions; al si del grec modern no hi ha diryhmwoocia, sind
Swopoeio (Bubenik, 1989: 14)°.

* El terme és pejoratiu; literalment significa “peluda” i fou encunyat per defensors
de la xaBapevovoa per a estigmatitzar aquesta variant de la dnpotwkn, utilitzada pels
col-laboradors de la revista literaria T&yvy (Arf), molts dels quals duien els cabells
llargs, a la moda bohémia de 1’época.

5 Es a dir, no “diglossia”, la situacio sociolingiiistica en qué dos idiomes o parlars son
usats amb valor social diferent, sin6 “dimorfia”, si transcrivim el mot, un dimorfisme o
coexisténcia de dues formes lingiistiques.
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L’autor que ens ocupa, emperd, tan anterior a aquests esforcos con-
ciliadors, no es va implicar massa en la qiiestio lingliistica i mai no ha
estat facil definir la llengua en qué escrivia; és conegut I’acostament al
tema de Politis (1978: 205):

A la seua llengua Papadiamandis no va fer el pas decisiu de la purista a
la demotica, com molts altres de la seua generacid. Tanmateix, la seua
llengua purista és totalment personal i particular. Fins i tot desigual.
Tot allo que d’habitud s’hi diu, que la llengua de Papadiamandis esta
influenciada per la llengua de 1’església, és irresponsable i hom no n’ha
aportat proves. Diria que a la seua llengua hi ha tres graons: als seus
dialegs fa servir, calcada quasi fotograficament, la llengua parlada po-
pular [opikovpévn Aaikn YAdoca], moltes vegades amb particularismes
de Skiathos. Hi ha una altra llengua per a la narracid, la base de la qual
és, sens dubte, la purista, pero amb immixti6 [rpocpeign] de molts ele-
ments de la demotica, i aixo constitueix potser el seu estil més personal.
I finalment, una estudiada i estricta llengua purista, aquella tramesa per
la generacid més vella de la prosa, que Papadiamandis observa a les
descripcions, aixi com a les seues digressions liriques.

I hom sempre ha insistit al seu caracter propi:

[...] La llengua de Papadiamandis, personal i peculiar, commovedo-
ra i bigarradament reveladora, provoca de bon principi 1’admiracio
—malgrat les censures aillades— i la seua magia, basada en gran part en
I’estricta llengua purista, encara sedueix. Caracteristica principal de la
llengua de Papadiamandis és la mescla de la llengua popular, sobretot
dialectal [WOwwpotwkn] de I’illa de Skiathos, de la seua patria particular,
perd també de la llengua popular comuna [kown Aaikn], i de la culta
[Aoy1a], influenciada per la llengua de I’església i de la himnografia
(Stefos, 2011: 10).

No tots els judicis sobre la figura, I’estil i la llengua de Papadiaman-
dis van ser tan falaguers; especialment sever i negatiu havia estat el de
Konstandinos Dimaras (1949: 500-502):

Es conservador: el Bizanci conservador en moments de declivi. Odi
envers els francs, revolta contra tota modernitat; hem tornat a trobar
aquesta postura en una part considerable dels erudits que obraren en el
darrer romanticisme.
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[...] Si hom llegeix un relat de Papadiamandis, el sedueix tant el mate-
rial com la presentacio; si en llegeix dos, la impressio minva; si hom en
llegeix molts, la bona impressié s’esborra no sol a causa de la técnica
unidireccional, sind perqué retroba sovint els mateixos temes, els ma-
teixos motius: ni evolucio, ni renovacié tan sols.

[...] Tanmateix, mentre encara vivia, s crea al seu voltant una llegenda,
I’origen de la qual caldria que algli explicas: llengua purista, malaptesa,
folklore. El que cal per a amigar-se amb la societat grisa dins la qual vi-
via, el que cal perqué I’enlairassen a simbol els erudits que combatien la
llengua demotica i alhora honoraven la investigaci6 dels costums grecs.

Esdevé especialment interessant la profunda admiracioé que el poeta
Odisseas Elitis, premi Nobel, sentia per 1’obra de Papadiamandis, del
qual va confegir una antologia precedida per un assaig poctic, on es
refereix a la seua llengua:

La intel-ligéncia poctica [momrtikny vonpoovvn] de Papadiamandis re-
corre les seues pagines, mobilitza i magnetitza els mots, els obliga a tro-
bar-se en una frase com 1’aire les flors en un camp. [...] Aquests illots
de comparacions i metafores que abunden als seus texts [...], sense con-
vertir-se mai en cangons en prosa, de vegades les senzilles descripcions,
amb potser només una anortodoxia entremig (la qual també és dificil de
localitzar a la primera ullada), finalment algunes, per parts desiguals,
escomeses de la llengua demotica, inesperades, son prou per a arrencar
aquesta llengua de la gelor i fer onades a la seua superficie d’una ma-
nera que no té igual als escrits en prosa de I’¢época (Elitis, 1976: 55).

Aquestes consideracions d’Elitis son, de fet, representatives dels ca-
mins distints que van seguir la prosa i la poesia neogregues. Salvades
les distancies cronologiques, Elitis és la contrapartida de Papadiaman-
dis: entengué la llengua grega com a indivisible des d’Homer fins avui,
com explicitament declarava al Psalm II de la Passi6 del seu poemari
To Axion Esti, i no dubtava a utilitzar, combinant-les, paraules de totes
les époques i de tots els llocs (Montafiés, 1992: 51). La diferéncia fo-
namental és que Elitis incorpora tota aquesta diversitat Iéxica i formal,
enriquint-la i dignificant-la, a la llengua demotica, per la qual havia op-
tat decididament la poesia ja des de Kostis Palamas, qui en 1875 havia
presentat a un certamen el malaguanyat poemari Epotwv énn, en llen-
gua purista, pero en 1886 va triomfar amb la publicacid de Tpoayovdio
¢ Tozpidog uov, en llengua demotica. Tanmateix, Papadiamandis va
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enriquir de manera semblant la llengua purista, perd aquest enriquiment
no va ser prou per a salvar-la; producte artificial, “viellit des mots ne-
ufs”, en frase de Mirambel (1964: 417).

3. Necessitat de la intratraduccio®. Intratraduccions existents
i acollida

Perque —ara arribem a la qiiestio central d’aquestes pagines— la gradual
simplificacié que Papadiamandis va imposar a la seua llengua, la pre-
sencia de la llengua demotica, fins i tot dialectal, als dialegs, la incor-
poraci6 de mots demotics, i el fet que fins i tot va escriure alguns relats
integrament en llengua demotica, no van constituir una soluci6 de com-
promis que evités I’extincié de la llengua purista; la total desaparicio
d’aquesta el va arrossegar a ell i al gruix de la seua obra. Heus aci el fet
fonamental, que no invalida el plantejament de “dimorfia” que hi feia
Babiniotis, pero el relativitza: la llengua purista, quan va deixar d’estar
imposada per 1’estat i — més en general — per les estructures de poder,
es va extingir sense deixar més rastre que 1’esmentada influéncia “nor-
malitzadora” o “regularitzadora” sobre la demotica. Com a diasistema,
no ha tingut continuitat ni cap més conreu; entre els escriptors, no hi ha
hagut cap mena de tria.

En conseqii¢ncia, a mesura que la llengua purista es va retirar gra-
dualment de I’ensenyament, les noves generacions, que no hi havien
rebut cap instruccio, van deixar d’entendre-la, perqué els ambits en que
aquesta es va mantenir més temps eren especialitzats i aliens a la li-
teratura. I, pel que fa a Papadiamandis, en 1936 Tel-los Agras’ ja hi
reflexionava:

¢ Entenem “intratraduccié” com la traduccio entre diverses varietats diatopiques, dias-
tratiques o diacroniques d’un mateix codi lingiiistic. En aquest cas, operarien sistemati-
cament els dos darrers criteris, i esporadicament el primer.

7 Pseudonim d’Evangel-los Toannu (Kalabaka, 1899-Atenes, 1944). Als dotze anys ja
escrivia en un periodic infantil, on signava com a Tel-los Agras, un dels caps de la Llui-
ta per Macedonia (1904-1908). Llicenciat en Dret a Atenes (1923), treballa fins 1927
al Ministeri d’Agricultura, i després a la Biblioteca Nacional. Va morir durant ’ocupa-
ci6 alemanya, ferit per una bala perduda durant I’alliberament d’Atenes. Col-laborador
habitual de revistes d’Atenes i Alexandria, la seua obra fonamental son tres poemaris:
To. fovrolika ko to. eykapia (Bucoliques i encomis, 1934), KaOnuepivés (Quotidianes,
1939, Premi Estatal de Poesia en 1940) i Tpiavrapoiio wiovig nuépag (Roses d’'un sol
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Es aix0 que llegisc de vegades pagines de Papadiamandis en un cercle
de graduats dels instituts d’Atenes. I veig que ha comengat ja a resultar
estrany. La seua llengua, la purista, no és només I’anomenada “llengua
dels diaris” [«yAdooa Tov epnuepidmvy»]. Molts dels seus mots ja no
s’escriuen ni als diaris i son ja desconegudes per al public jovenivol.
I em fa por, que un dels gaudis de qué es veura privada la joventut
de dema, és que no llegira ja Papadiamandis, com la nostra generacio
(Aristinés, 2015: 11).

Sobretot al llarg dels darrers vint anys hom ha assistit, sobretot a
la premsa, a tot de negacions d’aquest desconeixement, sovint a car-
rec d’ensenyants i forca —massa— proveides d’optimisme entusiasta. La
seglient és una de moltes perd en sembla especialment representativa,
pels diversos plecs que conté:

S’ha acceptat, més o menys com un axioma matematic, que Papadi-
amandis és, lingiisticament, de dificil comprensid. Son definitoris,
sens dubte, els comentaris del tipus “els nostres joves no comprenen
la llengua de Papadiamandis”, motiu pel qual se suggereix la necessi-
tat de la seua traduccid [petdopoon] a la llengua d’avui. Nasos Vage-
nas, tanmateix, considera aquesta percepcié més aviat com a romana-
lla [kotdrowro] “del paleodemoticisme [ToAot0dNUOTIKIGHOV], que NO
com a idea que exhala realisme lingiiistic” (Pantazis, 2000: 24).

En primer lloc, Pantazis situa la qiiestio a I’ensenyament, és a dir, el
fet que hi haja o no un public lector ampli interessat a la lectura de Pa-
padiamandis no es considera, o queda com a irrellevant. Implicitament
s’hi reconeix que la seua llengua requereix esforg, i que aquest no pot
entendre’s com a personal del potencial lector, mogut pel seu gust, sind
que requereix 1’esfor¢ “public” encomanat a 1’ensenyament. La idea
que hi subjau és que Papadiamandis ha de conservar-se en forma de
“texts de lectura obligada”, com un exercici escolar, i en conseqiiéncia
se n’ha de mantenir la llengua original: no pertoca suggerir, doncs, la
“traduccio a la llengua d’avui” (val a notar que no en diu “demotica”).
La perspectiva no sembla massa estimulant, pero sobretot, és poc ope-
rativa.

dia, 1966). Autor de nombrosos escrits de critica literaria i traductor de Jean Moreas i
Paul Verlaine.
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D’altra banda, el suposit de la dificultat de comprensio és una roma-
nalla “del paleodemoticisme”. Quasi vint anys després del fi “oficial”
de la qiiestio lingiiistica, aquest comentari ens mostra la “toxicitat” a
que aquesta va arribar... més encara si tenim en compte que tant 1’opi-
ni6 de Pantazis com la de Vagenas que s’hi cita estan escrites en una
llengua demotica normalitzada i culta sense estridéncies. De quin “pa-
leodemoticisme” parla Vagenas, o qué entén per tal, es fa de mal escatir,
perqué la intratraducci6 que s havia fet fins aquell moment d’una petita
part de I’obra de Papadiamandis no havia estat feta precisament segons
els postulats de Psikharis, que com hem vist, era partidari d’escriure en
grec “tal com se parla en lo dia’®

En efecte, en 1997 havia aparegut al periodic semanari 70 Brjua la
intratraduccid del relat de Papadiamandis «O &pwtag otd y10viom, €s a
dir “L’amor en la neu” per I’escriptor Menis Kumandareas®, amb el titol
«Epavrog givar, dev givar yépovracy, “Es amant, no vell”. El relat en
qiiestio és un d’aquells que més elements demotics conté, comencgant
pel titol, que en estricta llengua purista seria «O &pwmg &ig T0C Y1O6veED»; a
tall de curiositat, comparem els primers paragrafs de la versio original i
la de Kumandareas (1997):

8 No em resistisc a la comparacié entre com escrivia Psikharis i allo que declaraven
Bonilla i Bernat i Baldovi a La Donsayna el 8 de desembre de 1844. “Nosatros escribim
en valensia tal com se parla en lo dia; de modo que aconte de escriure ‘mitjana’ posem
‘michana’ que es com millor s’enten; aconte de escriure ‘lleig’ y ‘vaig’, posem ‘llech’ y
‘vach’; aconte de ‘roig’y ‘goig’, posem ‘roch’y ‘goch’, y aso ho diferenciem de Vich y
Munich, escribint Vic y Munic, y aixi en lo demés. Ara ya ho saben ben claret: despres
no vinga en cuentos algun docte de cuina”.

° Menis Kumandareas (1931-2014) va cursar a Atenes estudis inconclosos de filosofia i
dret, i d’art dramatic; aviat treballa com a periodista i en companyies navilieres i d’asse-
gurances. Des del 1961 ja va viure de les traduccions: guardonat en 1967 i 1997 amb el
Premi Nacional de Relat Curt, i en 197512002 amb el de Novel-la. S’oposa activament
a la Dictadura dels Coronels (1967-1974), i en 2012 va signar el manifest Tolurjore!
(Goseu!), de rebuig de les condicions del rescat economic de Grecia. Va morir a casa
seua, assassinat per uns lladres.
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«O Epotog ot YLOVION

«Epwvtag givat, dev givar yépovtacy

Kapdia 10D yeudvoc. Xpiotovysvva,
Ag-Baciing, ®dra.

Kai a0t0g éonkdvero 10 mpomi,
Eppurtev €ig TOLG AUOVE TNV TOAALY
TOTOTOVKAY TOV, TO LLOVOV podyOV
0mov €6METO AKOUN AT TOVG

PO Ti|g ELTLYIOG TOL YPOVOLG, KOl
KotpyeTo €ig v mapadoricciov
ayopav, poppupilmv, Evd KotéPatvey
A0 TO TOAALOV HIGOYKPEUIGUEVOV
omitl, pE Tpdmov HeTE va TOV AKovn 1
YELTOVIooO:

— ZeBric elv’ oadtoc, S&v eivol ToopPic
...- EpovTag glvat, 08V EVUL YEPOVTOC.

To &leye 1000V GLYVA, Hate OAES Ol
YELTOVOTIODAES OTTOV TOV 1KoV TOD
70 EKOAMN GOV TELOG OG TOPUTCOVKAL:
«O proppmo—Tiovviog 0 "Epmvocy.

A1dTt 8&v fjro mhéov véog, oBte
gbpoppoc, obte dompa eiyev. ‘Oha
adTdL Té siye POeipst TPO YpOVMVY
TOMGV, poll pe 10 Kopaft, gig v
Odraocav, gig v Maccoiiov.

Kapdid tov yeyudva. Xpiotodyevva.
Ai-Baociine. dora.

Kt awtdg onkovotay mpoi, Epryve
GTOVG MUOVG TOV TOALO TOV VOVTIKO
€meVONTN, TO LOVO POHYO TOL
cwloTav amd T Ypovia TPOTOV
KON EVTVYNOEL Kot KTneOpie

v Topabordccia ayopd
povppovpifovrog, kabng Katéfatve
oo TO TOAO LIGOYKPEUIGUEVO OTTL,
£T61 OGTE VO, TOV OKOVEL 1] YELTOVIOGAL:

Konpog etv’ avtdg, dev givar yoAdc...
Epwvrag givat, dev givar yépovtac.

To é\eye 1060 GLYVA, £TGL TTOV
KOTAVINGE Ol YELTOVOTOVAES TTOV

TOV GKOLYOV VO, TOV TO KOAAGOLV
nopatcovkil: «O prnapuma-Tavviog o
Epavtagy.

Toti dev \Tav vEog ToL ovTe OLOPPOG
001e Aeprovdakia eiye. Oro avTd,
pali pe to kopaft, ta giye Eodéyel mpo
apVNUOVEVT®YV YpoOvmV, ot Bdrhacoa,
o™ Maoccolia.

La intratraduccio anava precedida per un breu proleg explicatiu de Ku-
mandareas, del qual val a destacar la frase “...i a mida que els anys
passaven i veia com els nostres joves hi sentien indiferéncia o en troba-
ven la llengua com a obstacle insuperable, tant més creixia al meu en-
dins el desig de veure’l traduit [va petagppdletor] al nostre grec d’avui
[oVyypova eAnvikd]”), precedit alhora per un subtitol revelador:

Menis Kumandareas escull el relat “Amor a la neu” d’Aléxandros Pa-
padiamandis. I sense importar-li el “sacrilegi”, tradueix [petappdlet]
al nostre grec actual [cOyypova eAAnvikd] la llengua de 1’escriptor de
Skiathos. D’altra banda, només un escriptor podria emprendre aquesta
audacia lluitant amb moltes dificultats.
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Tornem, doncs, a la “sacralitzacié” de la figura de Papadiamandis i,
en conseqiiéncia, de la seua llengua. B¢ valdria, tanmateix, a girar els
ulls cap al passat i veure en quina mida la intratraduccio6 era un “sacri-
legi”, i si aquest era nou quan el va “cometre” Kumandareas. De fet, en
1983 havia aparegut la versioé en llengua demotica de Oi umopor t@&v
£0vév per Andreas Karandonis, sense soroll ni polémica, potser perque
es tractava d’una novel-la, escrita en una llengua purista molt estricta,
que feia dificil argumentar la seua intel-ligibilitat, i hom identificava Pa-
padiamandis més amb els relats curts; tal vegada hi compta que 1’edicid
fou postuma, i de manera tacita hom no va voler criticar negativament
un difunt recent, molt significat, a més, politicament'’. Pero ja en 1941
Fotis Kondoglu'', a prec de Giannis Vlakhogiannis'?, havia traslladat

1 Andreas Karandonis (Andros, 1910-Atenes, 1982) publica a partir de 1929 estudis
sobre Palamas i Seferis; en 1935 esdevingué director de la revista Néa I pauuazo (Lle-
tres noves), aglutinant de la generacio dels 30, considerada la dels surrealistes grecs, i
tradui Apollinaire, Valéry, Breton i Eluard. Després de 1’ocupacié alemanya es dedica
al periodisme, sense abandonar la creacid, en una linia anticomunista; entre 1949 1 1974
exerci la critica literaria sobretot a la Fundaci6é Nacional de Radiofonia. Membre per-
manent de la comissio dels premis literaris estatals, en 1971 va rebre el I Premi Estatal
de la Critica i en 1972 el Nacional de Literatura.

1 Fotis Kondoglu (Aivali, antiga Cidonies, avui Ayvalik, 1895-Atenes, 1965). Orfe de
pare, s’educa en un ambient monastic. En 1913 accedi a Belles Arts a Atenes, pero als
poc marxa a estudiar Arts Plastiques a Paris, on col-labora amb L lllustration; en 1917
viatja per 1’Estat espanyol i per Portugal, i en 1918 va publicar la novel-la I[7édpo Kalag
(Pedro Kazas), il-lustrada per ell mateix. En 1919 torna a Aivali com a professor de
francés i historia de 1art; en 1921 prengué part a I’expedicié d’Asia Menor, i en 1922,
amb la Gran Catastrofe, es troba refugiat a Lesbos i després a Atenes. Ana llavors a
Mont Atos a aprendre iconografia bizantina. Conservador del Museu Bizanti d’ Atenes,
des de 1933 ensenya historia de 1’art a I’American College. S ocupa sobretot de 1’art
bizanti: conservaci6 dels frescs de Mistras, iconografia d’esglésies i ornamentacio de
I’Ajuntament d’Atenes. La seua activitat literaria fou també intensa; publica Toceidia
(Viatges, 1928), Aotpoidfog (Astrolabi, 1935), To Aifalii, n mazpido pov (Aivali, la
meua patria, 1963) i va col-laborar en moltes revistes de literatura. Va rebre nombrosos
guardons, com a pintor i com a escriptor.

12 Giannis Vlakhogiannis (Naupacte, 1867-Atenes, 1945). Inicia a Atenes estudis de
Filologia, que no va concloure; es mantingué donant classes particulars i treballant
com a corrector a Epnuepic (Diari), d’orientacid progressista; després fou redactor a
Eotio (Llar), de centre-dreta. Mentrestant, va recollir abundant material d’arxiu sobre
el s. XIX i especialment sobre la Revolucio del 1821, gran part del qual aconsegui editar.
Viatja sovint a Alexandria i a Londres; en 1914 fou nomenat director de I’ Arxiu General
de I’Estat, fins 1937. Literat prolific, només va publicar una petita part, per la situacio
economica precaria. Entre 1901 1 1908 edita la revista llpordiaio. (Propileus); excel-li
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passatges de «PepPacuodg tov Aekaneviovyovotovy (“Somieig del 15
d’agost”) a la llengua demotica; quedaren inedits, perd hom considera
aquesta la primera proposta d’intratraduccioé de Papadiamandis, anima-
da per Vlakhogiannis, que n’havia estat el seu amic més intim a Ate-
nes, i a carrec d’un representant del demoticisme ortodox i conservador
com ho fou Fotis Kondoglu, qui ho referi a la necrologica de 1’anterior,
publicada en 1945 a la revista de literatura semiclandestina EAed8espa
I'péupora (Lletres lliures).

Ni Vlakhogiannis ni Kéndoglu, doncs, creien trair I’esperit de Pa-
padiamandis en fer-ne la versio demotica dels seus relats, i la deriva
de la seua llengua cap al grec demotic fa pensar que hagués acabat
passant a aquest. En qualsevol cas, la seua lectura atenta indica que
I’is —com ja hem vist, relativitzat— de la llengua purista com a marc
no va ser una tria “ideologica” de Papadiamandis; més aviat anava a
la recerca del seu propi model de llengua, i I’inic punt de referéncia
“culta” de que disposava era la llengua purista —per no dir I’atic classic.
Com bé fa notar Karageorgiu (2011: 121-122), als relats de Papadia-
mandis abunda 1’us d’fjtot 0 dniadn amb valor epexegetic, normalment
explicant un mot que sent com massa dialectal mitjancant el seu equi-
valent culte, p.e. [...] va mpocrdafn &va Bapdidvov, ftot pOAAKN 0 bé
[...] v& cuALéYT Ehaiag, KoT EmOYAs, Kol VA TPEPT) «KOUATEPOY, ONAAOT|
petafookdAnkag. La idea que 1’anima és aquella que anima tot escrip-
tor: fer-se entenidor al major nombre de gent possible i, a manca de codi
formalitzat, d’una llengua demotica normalitzada, recorre a la purista
com una mena de llengua comuna culta. Aquest Us, que per a Karage-
orgiu (2011: 132) prevenia i anul-lava, per innecesaries, les intratra-
duccions, pot interpretar-se perfectament en sentit contrari, assenyalant
com va estar a prop Papadiamandis del pas a la llengua demotica.

En frase de George Steiner, “The correction made by the transla-
tor is latent in the original”, citacié que encapsala I’assaig de Giorgos
Aristinos® (2015), amb el titol «O avopB6do&og IMamadiopdvng (Lkpn

com a prosista, combinant elements de la narrativa historica i de costums, amb idea de
configurar una identitat neogrega en connexié amb el passat. Va escriure sempre en
llengua demotica, tant la prosa com la poesia, perd mai no va intervenir a la qiiestio
lingiiistica.

13 Nascut a Kozani en 1945, va estudiar a la Universitat d’Atenes i a la de Paris I'V.
Membre de la Societat d’Escriptors, la seua obra abasta tots els géneres; hi destaca
’assaig, sobretot de critica literaria i teoria de la literatura, i la traduccio, entre altres,
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perém vy m dévicoa)» (“L’anortodox Papadiamandis [petit assaig
sobre L’assassina]”). En efecte, Giorgos Aristinos havia publicat en
2006 la versi6 de L assassina en llengua demotica, i en 2015 hi donava
totes les raons d’haver-ho fet i hi feia totes les reflexions, que en gran
part coincideixen amb aquelles que s’han expressat aci en pagines an-
teriors.

Que no hi hagués flames purificadores contra aquesta versioé de L ‘as-
sassina és, sens dubte, senyal que hi havia hagut canvis de perspectiva.
Aixi, en 2011, a la premsa es llegia un article de Lambrini Kuzeli amb
el clar titol «[Tomadopdving oty dnuotikn, vor 1 Oxu» en que hi havia
un to general de “resignacio”, amb paragrafs com els segiients:

Es trasllada [petagépetar] al grec actual [cOyypovn edinvikn] la His-
toria de la nacio grega de Paparrigopulos tres vegades, es tradueix
[petappaletar] el Nou Testament al grec demotic i la llengua cor-
rent [tpéyovoa YAdooa] comenga a ser utilitzada en el culte cristia,
s’intratradueix [petayhmrtriletar], en la seua nova reedicid per Estia,
fins 1 tot el manual classic de tematica grega antiga de Nikéolaos Tzu-
ganatos, perque els seus comentaris en llengua culta [Adyl0 YAdco0]
semblen estranys als lectors actuals, fins i tot si son lectors de la llen-
gua antiga. D’altra banda, canvia 1’acceptacié d’aquestes traduccions
[petappdoeic].

Mentre que I’intent de Kumandareas topa amb la intensa reaccio critica
del mon literari —independentment d’ubicaci6 ideologica—, la traduccid
[petdppoon] a la llengua demotica d’obres de Korais, de Viziinds, de
Papadiamandis, de Roidis, a la série “Biblioteca Classica del Nou Hel-
lenisme” de Lletres Gregues, deu anys després, té defensors (Kuzeli,
2011)™.

Els relats de Papadiamandis, empero, que constitueixen el “nucli
dur” de la seua obra, romanen “intactes”, sense que n’haja aparegut,
després de la de Kumandareas, cap versio en llengua demotica. Dimi-

de John Steinbeck, Morris West, Graham Greene, André Gide i William Faulkner. A
banda de L’ assassina de Papadiamandis, ha traslladat al grec demotic O IHamazpéyog
(En Papatrekhas) d’ Adamandios Korais.

14 Larticle donava noticia de la intervenci6 al Congrés Papadiamandis, celebrat en el
centenari de la seua mort, de Stavros Zubulakis, filoleg i director de la prestigiosa revis-
ta literaria Néo. Eatio. (Nova llar), fundada en 1927, sobre les intratraduccions.
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tris Kalokiris'> ha enllestit una selecci6 de vint-i-cinc relats, pero fins
al moment queda inedita; la causa, en gran part, pot raure a la precaria
situacio economica que travessa Grecia els darrers temps.

4. La intratraduccio d’obres literaries gregues
com a fenomen genéric

Com es deia a I’article de Kuzeli (2011), la intratraduccié de textos
literaris del s. XIX i principis del XX no ha estat un fenomen restringit
a Papadiamandis —tot i que, per ’esmentada “sacralitzacié” d’aquest,
sembla que el seu cas ha estat especialment controvertit— sind que, en
major o menor grau, afecta als grans prosistes d’aquest periode que van
escriure en llengua purista i en algun moment ha suposat un compromis
editorial amb voluntat sistematica. Aixo €s, emperd, una arma de do-
ble tall, com amb precisio indicava Nikos Sarandakos (ed. elect.) amb
motiu de la intratraducci6 de La papissa Joana de Roidis per Dimitris
Kalokiris (2006):

La present edici6 no té cap relacio amb les intratraduccions
[petaylotticeig] fetes a corre-cuita, molt més perque es tracta d’una
série editorial. Aixo d’una banda és bo, perqué mostra que hi ha una
proposta seriosa, perd també és dolent. Per qué dolent? Perque qui edita
una serie vol, fatalment, afegir-hi de continu nous titols. I en una serie
de texts “intratraduits” “petaylotriopévev”, els nous titols, més en-
lla dels evidents Viziinés, Papadiamandis, Roidis, els quals en algun

15 Nascut en 1948 a Réthimno (Creta), va estudiar Filologia Neogrega a Tessalonica, on
funda la revista literaria Tpau (Tramvia), aixi com les edicions homonimes de literatura
i art (1971-1987). A Atenes edita la revista de literatura i arts Xapwne (Mapa) (1982-
1987) i fou cap de redacci6 i director artistic de la revista cultural 7o Térapro (El quart)
(1985-1987), fundat pel compositor Manos Khatzidakis. Ha conreat també el collage
i il-lustrat diversos llibres infantils. En 1996 va rebre el Premi Estatal de Relat per H
ovaxdaioyn e Ounpixng (El descobriment de I’Homeérica), 1 en 2000 per To Movaoeio
v Ap1Buav (El Museu dels Numeros). En 2013 fou elegit president de 1’Associacio
d’Escriptors. La seua obra és extensissima, tant de creacio, en tots els géneres, com de
traduccio: ha traduit al grec Jacques Prevert, Jorge Luis Borges i Adolfo Bioy Casares,
Federico Garcia Lorca, William Shakespeare, i ha adaptat a la llengua demotica actual
autors antics, com Llucia de Samosata, i contemporanis que havien escrit en llengua
purista, com Emmanuil Roidis i Georgios Viziinds. Col-laborador de 1’ Associacié Ca-
talana de Neohel-lenistes; aprofite I’avinentesa per a agrair-li les seues valuoses orien-
tacions 1 ajuda per a confegir el present article.
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moment s’exhaureixen, o bé avancaran per texts desconeguts per a la
majoria, o bé per escriptors que no tenen gran necessitats d’intratra-
duccid [petaylottion] (acceptem, en benefici de la conversa, que hi
ha tal necessitat). I tant en un cas com en 1’altre, tanmateix, aixo no és
particularment positiu.

Sembla que els esdeveniments han anat per la segona possibilitat: la
intratraduccid ultrapassa la voluntat de superar 1’obstacle d’una forma
lingiiistica artificial i que ja no s’entén, i es confon amb la voluntat
d’“actualitzacio™ i de “simplificacio” i afecta a textos escrits en llengua
demotica no normalitzada, o amb léxic no estandaritzat, com ara Solo-
mos. Posar unes 1 altres intratraduccions és capcios, pero inevitable i
facil, i mena a desqualificar les primeres a causa de les segones (Ziras,
2006) o a veure-hi obscurs interessos editorials (Moskhonas, 2006).

Potser les dificultats que per al lector d’avui presenten casos com el
de Solomos, molt més concretes i en la practica reduides al vocabulari,
s’haurien de resoldre amb edicions anotades, o amb glossaris, i no amb
intratraduccions que eliminen I’interés d’un original en gran part ente-
nedor per a tothom. Aquest, emperd, no és I’objectiu d’aquest article, 1
ens hi referim més aviat com a fenomen interessant i curios.

5. Conclusions

La conclusié més palesa i a I’engrés que hom pot traure de tot allo
que hem exposat €és que la intratraduccioé dels texts en llengua purista
ha “arribat per a quedar-se”, perqué és necessaria. Els matisos que la
qiiesti6 requereix, emperd, queden ben exposats per Dimitris Kalokiris
(2014) i de fet son també prou simples: tot escriptor t€ com a proposit
ser llegit. Papadiamandis no sols no era una excepcio, sind que I’evolu-
ci6 de la seua llengua prova que tenia ben present aquest proposit, sense
elitismes. La intratraduccid, en aquest cas, ve a completar 1’activitat
creativa, a donar el pas que I’escriptor no va gosar o no va saber donar.

Aix0, tanmateix, comporta un altre objecte d’analisi: les conseqiién-
cies literaries de la intratraducci6. Més enlla de la caracteritzacio a I’en-
gros que de la llengua de Papadiamandis hem fet com a “purista”, amb
totes les matisacions que calien, les varietats lingtiistiques hi tenien una
distribucid interna més o menys sistematica: demotica més aviat dia-
lectal per als dialegs, util per a caracteritzar els personatges; purista
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amb immixtié per a la narracid; purista arcaitzant per a les descrip-
cions i les digressions liriques. En quina mesura la intratraduccio al de-
motic pot mantenir aquesta distribucid interna, i si la manté, per quins
procediments ho aconsegueix, €s una qiiestio d’especial interés, a la
qual no ens hem referit en cap moment al llarg de les pagines anteriors.
D’una banda, precisament per interessant, requereix un espai del qual
no disposavem; d’una altra, el nostre objectiu era la intratraduccié com
a fenomen i no les caracteristiques o conseqiiéncies del seu resultat.
Aquestes constituiran matéria a tractar en futurs treballs, que podem
preveure extensos.

Per concloure: els factors que s’oposaven a la intratraduccio de Pa-
padiamandis eren de caracter social, o si es vol sociolingiiistic, més que
no filologics. La sacralitzacié de la figura de 1’escriptor s’estenia a la
seua obra, al seu model de llengua, com si fossen una mena de reliquies.
Fora un atreviment, un evident excés d’audacia, afirmar que (ja) no hi
ha res sagrat; pero sens dubte el temps del culte a les reliquies ha passat
i no pareix que haja de tornar.
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