América Latina en la nueva
agenda internacional
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El interés por lo que ocurre en Latinoamérica es hoy mucho menor en EE UU y en la
UE, por razones econbémicas, pero sobre todo porque no esta en la nueva agenda de la

seguridad intemacional. Esto explica, en parte, |2 politica del FMI hacla la regién.

P ..., después de todo lo que ha pasado ddnde estamos nosotros? Esta
es una de las preguntas recurrentes que suelen hacer los latinoameri-
canos cuando tratan de adivinar su futura ubicacion en lo que se su-
pone es el nuevo orden internacional que se esti disefiando después
de los atentados terroristas del 11 de septiembre de 2001. No resulta ficil res-
ponder, sobre todo cuando se presume gue tanto para estadounidenses como
para europeos, América Latina ha dejado de ocupar un puesto relevante en la
agenda internacional, al menos en los momentos en que escribo este articulo.
La situacién en América Latina en el nuevo sistema de relaciones inter-
nacionales surgido tras 11-S, esta relacionada con la crisis del llamado dialo-
go transatlantico entre Estados Unidos y la Unién Europea (UE). Esta crisis
afecta a América Latina, donde en los anos noventa, la UE y EE UU estable-
cieron una gran competencia con el fin de consolidar unas relaciones privi-
legiadas con un continente que en aquellos afios merecid el calificativo, hoy
en desuso, de “zona emergente”. Es decir, un conjunto de paises con el sufi-
ciente atractivo econdmico v comercial como para provocar una refida
competencia entre los dos blogues comerciales mds importantes del mundo.
Aunque no parece que se esté alumbrando un auténtico nuevo orden inter-
nacional —en ocasiones parece mas bien que estamos volviendo al viejo orden
que permitié que el irnperio mas fuerte y poderoso del momento estableciera,
las reglas del juego— hay que sefialar que la nueva agenda internacional ha he-
cho de la seguridad, individual y colectiva, la referencia maxima a la hora de
catalogar las prioridades y los intereses de EE UU, pero también de la UE.
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En el caso europeo, las razones se amplian. Hay que tener en cuenta el
peso que ha tenido la demanda de “mas seguridad” en los tltimos procesos
electorales, en los que se ha confirmado una tendencia preocupante haecia,

las formaciones politicas de corte facista ¥y xendfobo. En el caso de EE Uy,

es la asuncién de 1a seguridad nacional ¥ la defensa del territorio como la
prioridad y el interés estratégico nimero uno lo que determina no sélo Ia
agenda politica interna sino lo que se viene a Hamar el nuevo orden interna-

cional surgido tras el 11-S.

Asi las cosas, y si se tiene en cuenta que la seguridad es la referencia

central del actual discurso internacional tanto de EE UU como de la UE, re-
sulta sorprendente que estemos ante una degradacion nunca antes conocida
del didlogo euroatliantico. Los europeos critican el unilateralismo de EE Uy,
los estadounidenses manifiestan un escepticismo, cuando no una clara des-
confianza, hacia la capacidad de los €uropeos para acompaifarles. en la defi-
nicion y sobre todo en la ejecucién de las nuevas politicas destinadas a com-
batir el terrorismo internacional.

Esta claro que la actual administracién republicana de George W. Bush
no pretende que los intereses supremos de EE UU sean debatidos ni admi-
nistrados por instancias multilaterales, ni siquiera por aquéllas formadas por
pafses amigos y aliados. La guerra de Afganistan contra Al Qaeda ha puesto
de manifiesto que no era una guerra para compartirla con los aliados, a ex-
cepcidén del Reino Unido, a pesar de que la OTAN activara por primera vez
en su historia el articulo V del tratado de Washington que garantiza Ia asis-
tencia y defensa mutua en el caso de una agresion exterior. Los estadouni-
denses apreciaron el gesto como un mensaje de solidaridad, pero el Pent4-
gono consideré que definir y organizar esta guetrra en el seno de la OTAN les
supondria mds un engorro que una facilidad. En S 0pinion, los europeos tie-
nen una fuerte predisposicién a Ia cacofonia ¥ a crear problemas politicos
innecesarios, algo que, por otro lado, no deja de ser en parte cierto.

Los recientes conflictos comerciales han ahadido més lefia al fuego ya
existente y complicado de apagar. Que EE UU y Ia UE se peleen en el Aambi-
to comercial con mayor o menor acritud est4 en la naturaleza de las cosas v
en la ambicidn de los dos principales mercados del mundo. Tal vez la fuente
de irritacién europea provenga del hecho de que una administracién republi-
cana nos hizo creer que el libre comercio era un objetivo sano e irrenuncia-
ble y que se colocaba como una de las prioridades de la agenda internacio-
nal del presidente Bush. Sin embargo, el 11-S también Pparece haber servido
para que EE UU recupere altas dosis de proleccionismo comercial que se
Jjustifican mds por necesidades de politica interna y presiones de grupos sec-
toriales que por razones de seguridad nacional.

Otro aspecio preocupante es el cardcter instrumental de la Hamada coa-
licién internacional contra el terrorismo. La mayoria de sus componentes
han comprendido que la coalicién se administra en funcién de la prioridad y
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-e] interés estratégico prioritario de EE UU: la seguridad nacionla.l. Asi, se han
mantenido negociaciones y acuerdos, en los que cuando los mterlocutor(?s
han sabido insertarse en esta nueva realidad han obtenido re:sultados mas
que honorables. Un claro ejemplo es la Rusia de Vladimir Putm y el amphp
paquete concebido en torno al tratado ABM v el escudo antimisiles. El presi-
dente Putin es casi seguro el lider que mejores réditos ha sacado dfe la nueva
situacion. Es cierto que ha tenido que aceptar la visién estadounidense so-
bre el escudo antimisiles y la reduccidn de misiles intercontinentales, pero a
cambio ha obtenido una asociacion con la OTAN, la calificacion de la econo-
mia rusa como economia de mercado, antesala de la incorporacion a la Or-
ganizacién Mundial de Comercio (OMC), y que Chechepi'a deje de ser una
guerra de exterminio para convertirse en un guerra justificada contra el te-
rrorismo internacional.

El acuerdo no es malo, y salvando las distancias, marca la linea a seguir

por otros interlocutores de la coalicion: cuanto més se comprenda v se part?u
cipe de la opcion seguridad mas réditos se pueden obtener' respectt? a la si-
tuacién particular de cada uno, siempre y cuando la seguridad nacional de
EE UU salga fortalecida en la negociacién.

Si la nueva agenda internacional parece pues disefiarse sobre el eje fun-

damental de la seguridad, y en un contexto de crisis del didlogo euroatlanti-
Co, (;dénde estd América Latina en esta agenda?

América Latina en los aiios noventa

En la década pasada, la regién fue el escenario de una fuerte competfan(na
entre europeos y estadounidenses para establecer un sistema de relaciones
privilegiadas politica y econémicamente.

Dos modelos fueron ofrecidos al continente} suramericano: por ell lado
estadounidense, la integracion hemisférica del Area de Libre Com'ercp de
las Américas (ALCA), una gran zona de libre comercio desde Alaska a Tierra
de Fuego. Este modelo pretende extender el éxito del tratado de lerg Co-
mercio (TLC) firmado entre México, EE UU y Canads, al resto de.l continen-
te. Del lado europeo, se hizo una oferta selectiva de libre comercio y coope-
racion al desarrollo basada en un regionalismo abierto acompanado de un
fuerte didlogo politico. Se trataba de hacer de la integracion regional. un mo-
delo 1itil para las distintas regiones de América Latina, cuya referencia era el
éxito de la integracidn europea. . 5

La competencia entre estos dos modelos se debia —Como ocurrio en al-
gunas regiones asiaticas--, al interés por instalarse conver}lgntemente en
aquellas zonas del mundo que se suponian estaban en condiciones de sall.r
del subdesarrollo y ofrecian economias con un potencial elevado de creci-
miento econdémico en el corto plazo. Eran, como ya se ha dicho antes, las

llamadas zonas emergentes.
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América Latina habia hecho los deberes para ganarse la confianza in-
ternacional. La democracia, las libertades, los derechos humanos volvian
con fuerza. La normalizacion democrética del continente paradigma de los
golpes de Estado y de las duras dictaduras de los afios setenta era un he-
cho irreversible y prometedor. Al mismo tiempo, se produjo un retorno ge-
neralizado a la ortodoxia econdmica. La hiperinflacién se controla, los dé-
ficit se ajustan y se produce un movimiento generalizado hacia la
liberalizacién de la economia. Las privatizaciones y los acuerdos comercia-
les dirigidos al libre comercio marcan una tendencia general para el conti-
nente. E1 modelo econémico basado en lo que luego se convertiria en el
consenso de Washington se adopté como la linea maestra del futuro politi-
co y econdmico de América Latina.

Una vez demostrado el atractivo de la region,
empez6 la dura competencia entre europeos y es-
tadounidenses. Sin embargo, pronto surgieron,
E'n los noventa, junto a notables éxitos, algunos lados oscuros y
las instituciones preocupantes del camino elegido.

P, El erecimiento econémico de América Latina,
p ublicas Y el el notable aumento del comercio y sobre todo de
FEstado eran las inversiones extranjeras daban unas expectati-

fuente de vas muy favorables para el futuro. Todo parecia
. . , Iy encarrilado. La firma del TLC, y su notable éxito,
?’nef teacta p olitica aceleraba la respuesta europea que ofrecia un tra-
' to similar al propio México, Chile y los paises del
Mercosur (Argentina, Brasil, Paraguay y Uruguay).
Las privatizaciones ofrecifan enormes posibilidades a las inversiones extran-
Jeras y se constituian en el termémetro que media las disputas entre bancos
y empresas europeas y estadounidenses por hacerse con aquellos sectores
estratégicos de mayor crecimiento econémico. Hasta que se produjo la crisis
de México y el efecto tequila hizo aflorar los lados oscuros y preccupantes
del camino.

Para el discurso de aquellos afios, el Estado y las instituciones piblicas
eran fuente de ineficacia politica y un lastre para el desarrollo econémico,
El diagnostico era cierto y se suponia que el remedio pasaba por reducir al
méximo el sector piblico y el papel de los Estados, poco eficientes y, en la
mayoria de los casos, corruptos. La solucién milagrosa fue apostar por una
politica de privatizaciones, con la que se abriz la posibilidad de sanear el dé-
ficit fiscal e invertir en las infraestructuras de base para conseguir una eco-
nomia mds competitiva e integrada en las oportunidades que ya ofrecia el fe-
némeno de la globalizacion.

Sin embargo, el mercado y el libre comercio no fueron capaces por si
solos de garantizar la transparencia. Al cobijo de 1a liberalizacién econdmica
comenzod, salvo notables excepciones, un periodo de deterioro sistematico
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de la moral piblica que aumenté notablemente el grado de corrupcién de
los sistemas politicos de gobierno, en gran parte de los paises latinoameri-
canos. Esta situacion produjo una gran debilidad institucional y la pérdida
de credibilidad de la clase politica.

El fenémeno de autodestruccion de los partidos politicos tradicionales
en algunos paises y la vuelta del populismo de antafio explican el error de
no haber combinado el éxito en el cambioc econémico con la necesaria de-
fensa de un Estado responsable y transparente hacia sus ciudadanos. La
mayoria de las crisis de los dltimos afios son consecuencia de esta degrada-
cién profunda de las instituciones piblicas que han supuesto, en casos ex-
tremos, la practica desarticulacion del Estado como referente nacional e in-
ternacional.

En esta época, ademds, América Latina en su conjunto empieza a gene-
rar una nueva interdependencia internacional que se acelera con la globali-
zacion. La produccion y el comercio de los productos de base y las materias
primas, las comodities, no son suficientes para financiar el modelo econé-
mico. Es necesario incorporar capital extranjero a través del crédito inter-
nacional, inversiones en portafolio, o inversiones directas. América Latina
pasa entonces a depender de los flujos financieros internacionales en un
mundo cada vez mas globalizado, Asi aparece lo que probablemente consti-
tuye el mayor problema econémico del continente: la ausencia de ahorro in-
terno capaz de soportar con mayores garantias las crisis financieras interna-
cionales. Ausencia que pone al descubierto, entre otras cosas, que pagar
impuestos es también un elemento central del Estado transparente y res-
ponsable.

Las relaciones UE-EE UU-América Latina

+COmo se han desarrollado a lo largo de estos afios, las relaciones de Améri-
ca Latina con la UE y con EE UU? Recordemos que la calificacién de Lati-
noameérica como zona emergente y las posibilidades de negocio abrieron
una dura competencia entre europeos y estadounidenses sobre la base de
dos modelos de relaciones diferentes.

Dellado de EE UU se firmé el TLC con Canad4 y México y se llevo a ca-
bo una oferta general de libre comercio, el ALCA, que no pudo concretarse
debido a la negativa del Congreso estadounidense a conceder al entonces
presidente, Bill Clinton, la autorizacién para negociar. A pesar de los esfuer-
zos de la Casa Blanca, no obtuvo el fast track, 1o que imposibilité que se pu-
dieran concluir las negociaciones con Chile, que era el siguiente pais llama-
do a incorporarse al TLC.

Siguiendo los pasos de la moda diplomaética de los afios noventa, se pu-
sieron en marcha las cumbres hemisféricas de jefes de Estado y de gobier-
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no. Y Bush parece interesarse mas por el continente, aunque por el momen-
to s6lo se ha producido una vaga oferta para incorporarse al TLC limitada a
los paises centroamericanos. En relacién a la seguridad y la lucha contra el
terrorismo se ha llegado a un acuerdo internacional a través de la Organiza-
cion de Estados Americanos.

Del lado europeo, se han conseguido logros importantes con México, y
recientemente con Chile, los dos Unicos paises con los que ha sido posible
firmar acuerdos de libre comercio de gran envergadura. La apuesta de Mer-
cosur vive dias dificiles debido a las dificultades internas de esta integra-
cion regional, agravadas por la crisis argentina. Es cierto que del lado euro-
peo estas dificultades han sido aprovechadas por algunos Estados
miembros temerosos del potencial agricola y ganadero de Mercosur para di-
ferir las negociaciones finales vinculdndolas con
el resultado final de las negociaciones de la OMC.
Respecto a la Comunidad Andina y América cen-
La principal asig- tral se ha renovado el sistema de preferencias ge-

natura pendiente — neralizadas. ,
I Los europeos también se han sumado a la di-
. €8 Lo Tef qu plomacia de las cumbres y han puesto en marcha
f’LSCCLl Y una ges- una cumbre anual a nivel de jefes de Estado y de
tion transparente gobiEmO- o v T e 1
¢ L a seguridad y la lucha contra el terrorismo
de la ‘res p ublica han sido también parte importante de la II Cumbre
Unidn Europea-América Latina y Caribe celebrada
en Madrid (mayo de 2002). Hay que sehalar que la
parte latinoamericana, a través del presidente brasilefio Fernando Henrique
Cardoso, advirtié que junto a la seguridad, debia mantenerse lo que calific
como la agenda de la esperanza, es decir, que la seguridad no puede ser el
todo o nada de la nueva agenda internacional. Hay otras cuestiones que no
deben abandonarse o subordinarse a la nueva seguridad infernacional.

Sobre una cuestién tan sensible como el narcotréfico que afecta de una
manera dramatica a algunos paises latinoamericanos, la UE ha practicado
una politica completamente opuesta a la de EE UU. Este aplicé su conoci-
da politica de certificacién, es decir, el establecimienio de sanciones politi-
cas o econdmicas a aquellos paises que en su opinién no cooperan lo sufi-
ciente en la lucha conira el narcotrafico; los europeos impulsaron el
principio de la responsabilidad compartida, es decir, si existe una respon-
sabilidad clara e innegable de los paises productores, ésta debe compartir-
se con los paises consumidores que no sélo ofrecen el mercado sino la ma-
yoria de los instrumentos financieros para el lavado del dinero proveniente
del narcotrafico. Al final, logré imponerse el punto de vista europeo plena-
mente compartido por el grupo latinoamericano. Las Naciones Unidas, en
su conferencia sobre drogas y narcotrifico, ha consolidado el principio de
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la corresponsabilidad Norte-Sur sobre esta cuestién. EE UU termind por le-
vantar la certificacion que pesaba sobre Colombia y en los tltimos afios pa-
rece haber aceptado este punto de vista, y no ha procedido a cextificar a
ningiin pais latinoamericano.

‘¢ Donde estamos nosotros, los latinoamericanos?’

El interés actuial por 1o que ocurre en Latinoamérica es mucho menor tanto
en EE UU como en la UE, salvando el interés particular que puedan tener al-
gunos Estados como Espafia. Las razones son varias y en cierta medida ana-
lizarlas representa un incomodidad debido al riesgo que supone pretender
pergenar el futuro en el mundo en que vivimos. Pero lo intentaremos.

En primer lugar hay que hablar de los motivos de caricter econémico y
financiero. Los econémicos tienen que ver con el modelo que se ha seguido
en la mayoria de los paises latinoamericanos y cémo se ha conducido y ges-
tionado politicamente. Es cierto que el modelo definido en el consenso de
Washington ha sido una referencia general, pero no todos lo han aplicado y
gestionado de la misma forma. Los resultados son, por lo tanto, diferentes.
Las razones de tipo financiero se deben al cambio que se ha producido en la
gestion de las crisis con la nueva filosofia introducida por el Fondo Moneta-
rio Internacional (FMI), filosofia que responde en parte a la visién que la Re-
serva Federal.

El modelo econémico latinoamericano es vulnerable y dependiente de
las crisis internacionales. La debilidad es la ausencia de ahorro interno que
obliga a un desarrollo econémico basado en la incorporacién de capitales
internacionales. Las principales asignaturas pendientes de muchos gobier-
nos latinoamericanos son las reformas fiscales, ademds de una gestién rigu-
rosa y transparente de la res publica. Este modelo sélo puede funcionar si
hay crédito internacional, inversiones en portafolio y una elevada inversién
directa. La aparicién de una crisis, aunque lejana como fueron la asistica o
la rusa de 1998, o una situacién de cambio de ciclo econémico que apunte a
la recesion en el mercado estadounidense o europeo acaba por impactar de
forma negativa en el modelo latinoamericano.

Y esto es lo que ocurre actualmente. El crédito internacional se ha res-
tringido por los niveles de riesgo hasta el punto de estar en niveles negati-
vos; las privatizaciones han reducido el interés por invertir en operaciones
de portafolio en las bolsas latinoamericanas que, salvo unos pocos casos, se
han quedado pequefias; y, por tltimo, el cambio en el ciclo econémico junio
a la pérdida de confianza han reducido dramaticamente las inversiones ex-
tranjeras. Muchos gobiernos latinoamericanos viven pendientes de las agen-
cias de calificacién de riesgos y de los rumores de los mercados financieros.
S6lo una progresiva politica fiscal podrd dotar al modelo de una plataforma
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que combine mas transparencia y justicia en el reparto de la carga fiscal y
otorgue al modelo una red de seguridad en términos de ahorro interno que
haga mas llevadero y amplie el margen de maniobra de los gobiernos frente
al impacto de las crisis internacionales. Argentina podria, probablemente,
resolver su falta de liquidez con la mitad de los capitales argentinos que se
han colocado en las plazas financieras internacionales. Probablemente, el
presidente peruano Alejandro Toledo podria pagar la educacién nacional
con lo que colocaron fraudulentamente en el extranjero el tAndem Iujimori-
Montesinos. Se trata de dos ejemplos extremos, lo reconozco, pero habria
muchos intermedios.

Las nuevas politicas del FMI

La nueva aproximacioén del FMI respecto al método para tratar las crisis fi-
nancieras estd incidiendo de una manera determinante en el conjunto lafi-
noamericano. En este sentido, la situacién argentina se configura como un
experimento y al mismo tiempo un aviso para navegantes. A partir del caso
argentino, el FMI pretende marcar una linea divisoria respecto a tiempos
anteriores y lanzar el mensaje de que para el futuro las reglas del juego han
cambiado.

Esta nueva filosofia parece asentarse en tres principios bésicos:

— El rescate financiero en tiempos de crisis sera siempre una decision in-
dividual y no general o colectiva. Ya no habra una visién general de América
Latina o de Asia. Se impone una valoracién individualizada y especifica de
cada pais que sera rescatado —ayudado financieramente— en funcion de los
méritos que haga para dotarse de una politica econdmica estable y rigurosa.

— Las presiones politicas para arrancar una decision politica de rescate
cuando no se han hecho los deberes es contraproducente. Ayudar financie-
ramente a un gobierno que no asume el rigor econémico es negaiivo ya que
desincentiva una vuelfa al camino de la ortodoxia econdmica y facilita la
busqueda de soluciones politicas para salir del paso.

— [l rescate financiero serd, por lo tanto, un premio sdlo para aquel que
haya hecho los deberes y significard ademis un reconocimiento a su com-
portamiento como gestor solido y riguroso, lo que le conduciri a 1a recupe-
racién de la confianza internacional. _ ‘

Asi presentado nadie sensato podrd negar que esta nueva filosofia res-
ponde al sentido comun y contiene en si misma grandes dosis de moral pi-
blica. Es logico, se puede argiiir, que se aplique de planc al caso argentino,

sin duda necesitado de sentido comin y de moral puiblica. Todo parece cua- -

drar y ademas es una filosoffa ampliamente compartida tanto por EE UU

como por la UE.
Es dificil predecir cuales serdn las consecuencias de este nuevo método
de gestion de crisis financieras que aleja las consideraciones politicas para fun-
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damentarse tinicamente en consideraciones de caricter econdmico y financie-
ro. Por otro lado, es legitimo preguntarse si el FMI y sus grandes financieros
-los estadounidenses en primer lugar y luego los europeos-, estan aplicando
en cada caso individual la misma filosofia y el mismo método cuando se pre-
senta el interés niimero uno de la nueva agenda internacional: la seguridad.

El presidente Cardoso tuvo el valor de plantearlo cuando contrapuso la

negativa a aprobar el rescate financiero de Argentina y la relativa facilidad
con que se aprobd la ayuda financiera a Turquia, pais que también se encon-
traba en bancarrota. Nadie puede negar que después del 11-S y de la guerra
contra Al Qaeda en Afganistan, la situacion geoestratégica de Turquia y la
potencia militar de su ejército hacen del pais el pivote central en materia de
seguridad en la zona. Tampoco han desaparecido los argumentos sobre el
desorden econdmico en Pakistan, lo que no impidié que se levantaran las
sanciones que pesaban sobre este pais. No fee un premio a un ajuste econé-
mico riguroso; se tratd mas bien de un premio de naturaleza politica por ha-
ber ayudado a aislar a los talibanes y propiciar su derrota. En Rusia, Putin
no ha conseguido que la Duma apruebe la ley que liberaliza la propiedad
agricola y ningiin extranjero puede comprar suelo ruso, lo que no ha impedi-
do que europeos y estadounidenses admitan a la economia rusa como eco-
nomia de mercado en términos de la OCDE dentro del suculento paquete
concebido en torno al tratado ABM.
Estos son sélo algunos ejemplos de los muchos que demuestran que la
nueva filosofia y el nuevo método del FMI —probablemente sugerido por
EE UU- tiene una variante interesante e interesada: cuando se presenta la
seguridad como oferta de negociacién se puede obtener un rescate econé-
mico y financiero concebido en términos flexibles y rdpidamente decidido.
Por el contrario, si en la oferta, la seguridad no existe o es un capitulo me-
nor, el ejercicio a realizar se ajustard a los criterios antes sefialados.

¢Acaso los latinoamericanos estan también en la nueva agenda de la se-
guridad internacional? Me temo que no y esto explica en cierta medida Ia
preocupacion de gobiernos y opinion publica en Latinoamérica. Voy més le-
Jos: en las primeras reacciones al 11-S, algunos analistas reaccionaron inge-
huamente al considerar que América Latina obtenia un plus de confianza in-
ternacional debido a la inexistencia en el continente de ningiin grupo u
organizacion terrorista con intenciones de atacar el territorio estadouniden-
se. Este plus de confianza se gana cuando uno es capaz de insertarse en el
nuevo concepto de seguridad y de cooperar para fortalecer los intereses en
esta materia, en primer lugar, de EE UU y a continuacién de los europeos.
Algunos Estados miembros estan planteando posiciones bastantes radicales
en lo que constituye unos de los problemas de seguridad mayor en el Viejo
Continente: la emigracién y su uso electoral en los tiltimos tiempos.

Esta seria la primera respuesia a la pregunta s y...,después de lo que ha
pasado, donde estamos nosotros...? En estos momentos, América Latina no
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“esta en la nueva agenda internacional de la seguridad. Para lo bueno y para
lo malo. Es una simpie constatacion de una realidad. Incluso en el casc de
Colombia, dudo gue se produzca la intervencién de la comunidad interna-
cional a través de las Naciones Unidas como pretendia inicialmente el nue-
vo presidente Alvaro Uribe. No habra cascos azules en el conflicto colom-
biano, tal vez un nuevo espacio de negociacion con las Fuerzas Armadas
Revolucionarias de Colombia auspiciado por las Naciones Unidas.

Menos probable parece ain el aparente éxito del F'MI —apoyado por es-
tadounidenses y europeos y, en particular por el gobiemo espaifiol, puesto
que Esparia es el principal inversor en Argentina—, en conseguir hacer de la
crisis argentina un modelo para evitar el contagio al resto del continente. Il
“no hay contagio” esta por ver. Hace poco, Uruguay, un pais con una de las
democracias de mayor calidad en América Latina, se ha visto obligado a
aplicar un severo ajuste fiscal para poder obtener financiacién del Fondo.
Negar que lo que ocurre en Uruguay no es un reflejo de lo que pasa en Ar-
gentina es simplemente absurdo. La respuesta no es convincente cuando
alegan que la situacién no es grave porque se trata de un pais pequefio.
;Acaso se actuaria de otra manera si se presenta una crisis en algin pais
grande como Brasil?

La nueva filosofia y el nuevo método de gestion de crisis del FMI tiene
que pasar todavia la prueba del algodén cuando se presente un episodio cla-
ro que apunte a crisis en la economia brasilefia. La suma del contagio Ar-
gentina-Brasil repercutiria en todo el continente y particularmente en Méxi-
coy, a partir de alli, se convertiria en un serio problema para el resto de las
economias desarrolladas. Si esto ocurre, no parece que sSe vaya a intentar
resolver el problema con un tratamiento individualizado y especifico pafs
por pais y que no se admita la consideracién politica elemental de que si el
binomio critico Argentina-Brasil se produjera, el susto y las repercusiones
financieras en Espana serian tremendas. Es sdlo un ejemplo. El Tesoro esta-
dounidense no permitiria tampoco una degradacién de la situacion financie-
ra en México y habria apoyo financiero, aunque el presidente Vicente Fox
no haya ni siquiera iniciado la prometida y necesaria reforma fiscal. s sélo
otro ejemplo. En resumen; no esta claro que estemos ante a una nueva filo-
soffa y un nuevo método. Tal vez estemos frente a los intereses de siempre,
pero presentados de otra manera.

Escribir un articulo de fondo en la actual situacién comporia grandes
riesgos, el futuro trabaja sobre lo imprevisible que parece ser una constante
permanente en la época en que vivimos, Si finalimente se presentaran tiem-
pos dificiles, seria. un error abandonar la recreacién del Estado sobre bases
de transparencia y justicia. s la inica via aunque sea dificil. Volver al popu-
lismo seria dramatico.




