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Cambio agrario, uso del suelo
y regadio: el impacto
del Canal de Urgell, 1860-1935

JOSEP-MARIA RAMON-MURNOZ

1. INTRODUCCION

El desarrollo de la agricultura espafiola y su contribucion al crecimiento econdémico del
siglo XIX y primer tercio del XX ha sido uno de los temas mas explorados y controverti-
dos en nuestra historiografia econdmica reciente!. El debate continua, pero es indiscuti-
ble que a lo largo de este periodo se produjeron importantes transformaciones que con-
tribuyeron a dinamizar el sector agrario. Una de éstas fue la expansion del regadio?.
Histéricamente, la conversion de secanos en tierras irrigadas ha sido una de las princi-
pales reivindicaciones del sector agrario en aquellos territorios donde las condiciones me-
dioambientales han limitado la actividad agricola. Las potencialidades que ofrece la dis-
ponibilidad de agua son bien conocidas. Permite la sustitucion de cultivos tradicionales
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1. GARRABOU y SANZ (eds. 1985a), GARRABOU, BARCIELA y JIMENEZ BLANCO (eds. 1986), SIMPSON
(1995, 2002), PujoL, GONZALEZ DE MOLINA, FERNANDEZ PRIETO, GALLEGO y GARRABOU (2001),
Lroris (2002), PALAFOX (2002), PASCUAL y SUDRIA (2002), NAREDO (2004), PINILLA (2004), CLAR
y PINILLA (2009) y ROBLEDO (ed. 2010).

2. Para una vision general de los regadios espanoles, véase PEREZ PICAZO y LEMEUNIER (eds. 1990),
GIL OLCINA y MORALES GIL (eds. 1992) y BARCIELAY MELGAREJO (eds. 2000). Un estado de la cues-
tion en PEREZ P1cazo (2000).
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por productos de mayor valor anadido. Posibilita el aumento de la productividad, tanto
por unidad de superficie como por activo agrario.Y, finalmente, ofrece la oportunidad de
mejorar los ingresos en el mundo rural.

Las potencialidades son evidentes. Las realizaciones lo son menos. En la Espana del
siglo XIX, el desarrollo de la irrigacidon fue muy limitado. El Estado s6lo empez6 a inver-
tir en la construccidon de grandes obras hidraulicas a finales de la centuria, coincidiendo
con el desarrollo de las corrientes regeneracionistas’.Y la iniciativa privada encontré mu-
chas dificultades para hacer frente a las elevadas exigencias presupuestarias de los gran-
des proyectos de creacion de regadios. Pero a pesar de todo, algunas iniciativas pudieron
materializarse. El Canal de Urgell fue una de las mas destacadas. En funcionamiento desde
1862 y financiado por la burguesia catalana, fue la mayor infraestructura hidraulica cons-
truida para usos agricolas en la Espana del siglo XIX y una de las mas importantes de Eu-
ropa (Zulueta, ca. 1905: 72)*. En total transformé en regadio mas de 60.000 hectareas
situadas en el llano de Urgell de la provincia de Lleida (Mapa 1), el mayor perimetro irri-
gado hasta entonces por un sistema de riego.Y con un total de 116.852 hectareas, con-
virti6 a Lleida en la provincia espanola que a principios del siglo XX tenia un mayor nu-
mero de hectareas irrigadas (Junta Consultiva Agrondmica, 1918: 395-399).

La extension del regadio que supuso el Canal de Urgell podria hacer pensar en una
profunda transformacion de la agricultura de la zona. La realidad fue un poco mas com-
pleja. Las siguientes paginas analizan el impacto de esta infraestructura hidraulica en los
usos del suelo entre 1860 y 1935. Muestran como la puesta en regadio no trajo consigo
grandes cambios en la estructura de cultivos de la zona irrigada.Y sefalan, sin ser los tni-
cos, a los factores institucionales, de organizacion del regadio y, sobre todo, de disponi-
bilidades hidricas como elementos a tener muy en cuenta a la hora de explicar la lenta
sustitucion de cultivos tradicionales (cereales de invierno, vifiedo y olivar) por otros pro-
ductos de mayor valor afiadido. El protagonismo que, durante la segunda mitad del si-
glo X1X y primer tercio del siglo XX, tuvo el Canal de Urgell en el contexto espafiol, con-
tribuye a un mejor conocimiento del papel que ejercio el regadio en la transformacion de
la agricultura espafiola’.Y, por tanto, aporta nuevos datos al debate, atin existente, sobre
su supuesto atraso.

3. Sobre la incidencia de los ideales regeneracionistas en el regadio espafiol véase, entre otros,
NaDAL REIMAT (1981), ORTI (1984), GOMEZ MENDOZA (1992), GOMEZ BENITO y ORTI (1996),
SWYNGEDOUW (1999) y FERNANDEZ CLEMENTE (2008).

4. Para una aproximacion a la evolucién del regadio y al proceso de construccion de infraestructu-
ras hidraulicas en Cataluna entre mediados del siglo XIX y finales del siglo XX, véase RAMON-MUNOZ
J.M. (2008a, 2008b) y GARRABOU y RAMON-MUNOZ J.M. (2010-2011).

5. Durante los ultimos anos, el interés de la historia econémica por el impacto del regadio en la agri-
cultura espanola ha sido creciente. Un buen ejemplo lo encontramos en los numerosos estudios rea-
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MAPA 1

Municipios regados por el Canal de Urgell y distribucion de los canales,

acequias y embalses

28. Belicaire d'Urgell
29, les Penalles.
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/ 15, Torregrossa 42 eis Alamis.
S 18 Sidamon 43 Alcoletge
17. les Borges Blanques. 44, Vilanova de la Barea,
18 Juneda 45 Tarrega.
18 Puiggres 46 Vilagrassa
20 Abeca 47 Premana.
21, 1a Floresta 48 Bellpuig.
22 Castelidans 9. Anglesola
23 Balaguer. 50, Temabous.
24. Térmens. 51, la Fuliola
25 Valifogona de Balaguer 52 Castelisera
26 Camarasa, 53. Agramunt
27 Ia Sentiu de Sié. 54_ Puigverd d'Agramunt

Fuente: elaboracidn propia siguiendo, para el caso del trazado de los canales, la informacién proporcionada
por el Espai Cultural dels Canals d’Urgell (http://www.canalsurgell.org).

lizados sobre los regadios de la cuenca del Ebro. Para éste ambito, véase GERMAN (coord. 2006),
NAVARRO (dir. 2006), PINILLA (ed. 2008) y VICEDO (ed. 2000; dir. 2006), sobre los Riegos del Alto
Aragodn, el Canal de Aragdn y Catalufa, los usos y la gestion del agua en la cuenca del Ebro y los re-
gadios leridanos, respectivamente. Para un mayor detalle sobre el impacto socioeconomico de estos
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2. LA EXPANSION DEL REGADIOY SU IMPACTO EN EL USO DEL SUELO
AGRICOLA: ; CAMBIOS O PERMANENCIAS?

Los primeros proyectos conocidos de transformacion en regadio del llano de Urgell se
remontan al siglo X1v. Desde entonces y hasta la definitiva construccion del Canal de Ur-
gell a mediados del siglo XIX, la idea de extender la irrigacion por estas aridas tierras si-
tuadas en la Cataluna Occidental fue muy recurrente. A lo largo de este vasto periodo,
varias iniciativas publicas intentaron promoverlo®. Sin embargo, todas ellas fracasaron. Al-
gunas por la oposicion y las reticencias que generaron, otras por las vicisitudes de la época
y la mayoria por la falta de recursos econdémicos. El proyecto no pudo materializarse hasta
que no intervino la iniciativa privada, aunque fueron varias las compaifiias que preten-
dieron llevarlo a cabo. Al final, el 3 de noviembre de 1852, la Sociedad Girona Herma-
nos, Clave y C.? obtuvo una concesion para la construccion del Canal, que terminé siendo
la definitiva. Pocos meses después, el 5 de marzo de 1853, mediante la firma de un con-
venio, la Sociedad incorporé nuevos accionistas’.Y sobre las bases de este acuerdo, el 28
de mayo de 1853, se constituyd una nueva sociedad anénima denominada Canal de Ur-
gel, cuyo fin era la construccion y explotacion del canal de riego, saltos de agua y resto
de aprovechamientos®. La nueva compaiiia, cesionaria de la concesion otorgada un afio
antes a Girona Hermanos, Clavé y C.?, finalmente hizo realidad el proyecto de irrigacion
del llano de Urgell.

La Sociedad Anoénima Canal de Urgel se constituy6 con un capital social de ocho mi-
llones de pesetas, importe al que ascendia el presupuesto de la obra, dividido en 16.000
acciones de 500 pesetas cada una. Entre los principales accionistas habia destacados in-
dustriales, comerciantes y financieros catalanes’, para los que la construccion del Ca-
nal de Urgell formaba parte de un ambicioso proyecto de modernizacién de las in-

regadios, vease BRETON (2000, 2008), CLAR (2006a, 2006b), CLAR y SILVESTRE (2006, 2008), GER-
MAN (2006), HERRANZ (2008), IRIARTE y LLANA-BERASAIN (2008), MORENO (2008), PINILLA (20064,
2006b, 2008a, 2008b), RaMoN-MuNo0z J.M. (2008b), SaB10 (2006, 2008), SILVESTRE y CLAR (2010)
y VICEDO, BOIXADERA y OLARIETA (1999, 2008).

6. Para profundizar sobre éstas y otras cuestiones relativas a la historia del Canal de Urgell, véase
CANAL DE URGEL (1861), CARDENAL-GANDASEGUI (1901), IGLESIES (1968), MATEU-GIRAL (1982,
1998, 2000), MATEU-GIRAL, RIPOLL y VALLVERDU (1996), RENE (1990), VirLa (1990), RAMON-
MuNoz J.M. (2000, 2004) y MARTI y JUNQUERAS (2003).

7. Gaceta de Madrid, n.° 6.711, Madrid, 6 de noviembre de 1852, pp. 1-2 y PLANAS-COMPTE
(1853).

8. La Sociedad Anonima Canal de Urgel fue autorizada provisionalmente por el Real Decreto del
28 de diciembre de 1853 y constituida oficialmente por el Real Decreto del 28 de marzo de 1860. Ga-
ceta de Madrid, n.° 104, Madrid, 13 de abril de 1860, p. 1.

9. Varios miembros de la familia Girona disponian del 29,4% de las acciones, Jaime Ceriola (6,3%),
José Lopez Gordo (6,3%), Mariano Flaquer (5%) y Manuel de Lerena (4,7%). PLANAS-COMPTE
(1853) y CaNAL DE URGEL (1854: 5).
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fraestructuras econoémicas (Pascual, 1985: 57-58). Esta aspiracion enlazaba con algunas
corrientes intelectuales de la época, que defendieron la necesidad de favorecer el des-
arrollo agrario en el contexto de avance industrial'?. Pero éstas no fueron sus tnicas mo-
tivaciones. A las buenas perspectivas de negocio que abria la construccion del Canal, se
le afiadia otro estimulo no menos importante. Esta infraestructura podria dar respuesta
a la creciente demanda de productos primarios procedente de los nucleos industriali-
zados.

Los trabajos de construccion del Canal comenzaron el 2 de noviembre de 1853. Aun-
que la concesién se otorgo en base a la memoria elaborada por el ingeniero Pedro de An-
drés y Puigdollers, la direccidon de la obra correspondio a Domingo Cardenal y Ganda-
seguill. La premura con la que la Sociedad tuvo que actuar para evitar que la concesién
terminara caducando!?, obligd a que las obras se iniciaran sin disponer de un verdadero
proyecto, ya que el estudio de Puigdollers no disponia de la aprobacion definitiva y mas
bien tenia caracter de anteproyecto. En realidad, la mencionada memoria estaba con-
formada tnicamente para la construccion del canal principal, y no comprendia las ace-
quias, brazales y demas obras complementarias que eran necesarias para el inicio de la
explotacion. Ademas, por prescripcion gubernamental, se impuso la condicion de que de-
bian realizarse nuevos estudios de los tuneles y modificarse el trazado del Canal y el em-
plazamiento de la presa del rio Segre, que es de donde se tomarian las aguas!>.

Las modificaciones del proyecto inicial y los nuevos estudios realizados tuvieron im-
portantes consecuencias que influyeron decisivamente en el devenir de la construccién
y de la Sociedad Anonima Canal de Urgel. Por un lado, los trabajos complementarios su-
pusieron un incremento del coste final de la obra. De los 8 millones de pesetas previstos
en el proyecto de Puigdollers, se pasé a unos 23,3 millones. Esta enorme desviacién con
respecto al presupuesto inicial situd a la Sociedad en una dificil situacion financiera, te-
niendo que recurrir en varias ocasiones al auxilio y proteccién del Gobierno y a la emi-

10. Por ejemplo, Jaume Balmes, en sus articulos publicados en «ILa Sociedad», sostuvo la necesidad
de invertir mas capitales en el sector agrario como uno de los medios para acrecentar la prosperi-
dad de Cataluna. En este ambito, destacé la importancia que para ello tendria la construccion del
Canal de Urgell (BALMES, 1843: 115-116).

11. Sobre Domingo Cardenal y su vinculacion con el Canal de Urgell, véase MATEU-GIRAL (2000).
12. El articulo octavo de la Real concesion otorgada a la sociedad Girona Hermanos, Clavé y C.? es-
tipulaba que el plazo para dar comienzo a las obras era de un afno desde la fecha de la concesion,
siendo de cuatro afos el periodo para concluirlas. Gaceta de Madrid, n.° 6711, Madrid, 6 de no-
viembre de 1852, p. 1.

13. CANAL DE URGEL (1861: 8), ZULUETA (ca. 1905: 75-75). La magnitud de los requerimientos gu-
bernamentales provocd que el nuevo ingeniero afirmara que los verdaderos estudios del Canal co-
menzaron con el inicio de las obras (CARDENAL-GANDASEGUI, 1901: 10).
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sidén de obligaciones. LLos problemas econdmicos se agravaron aun mas con el inicio de
la explotacion del Canal.Y finalmente en 1871 desembocaron en una suspension de pa-
gos de la que emand un convenio con los acreedores con el fin de normalizar la situacion
financiera de la Sociedad. Por otro lado, la empresa Canal de Urgel no pudo cumplir con
el plazo de cuatro afios que la concesion habia fijado para finalizar las obras. Los traba-
jos se prolongaron hasta el mes de noviembre de 1861, ocho afios después de que die-
ran comienzo, y los primeros riegos no pudieron iniciarse hasta el mes de mayo del afio
siguiente!. El resultado final fue la construccion de un canal principal de 144 kilome-
tros de longitud, cuatro acequias principales que sumaban 99 kilémetros de canalizacién,
3.000 km de acequias de distribucion y desagiies y un tanel llamado de Montclar de 4,9
km de longitud, ademas de otras realizaciones (Mapa 1)1°.

Con la construccion de esta infraestructura se pretendia regar unas 98.057 hectareas
(Canal de Urgel, 1861: 41). Sin embargo, nunca se alcanzd esta extension, su expansion
se produjo con lentitud y durante parte del periodo analizado su superficie regable fue
inferior a la adherida al riego (Grafico 1)!°. En 1863, un afio después de que se inicia-
ran los primeros riegos, el Canal unicamente irrigé unas 6.500 hectareas, lo que fue con-
siderado como «un ensayo de riego» por los dirigentes de la Sociedad. Al afio siguiente,
la superficie regada se incremento hasta las 16.500 hectareas, alcanzando las 18.400 en
1866, en ambos casos muy por debajo de las superficie adherida al riego, que a media-
dos de la década de 1860 se habia situado por encima de las 50.000 hectareas (Canal de
Urgel, 1864-1935 [1866: 7, 16]). El proceso no se completd hasta finales del siglo XIX y
principios del XX, pudiéndose considerar a los regadios como embrionarios hasta 1887
(Cardenal-Fernandez, 1914: 81). En 1886, aunque la superficie regable ascendia a
52.400 hectareas, la mitad de ésta se mantuvo improductiva (Canal de Urgel, 1864-1935
[1886: 10]). Doce afios mas tarde, la superficie regable ascendia a 64.345 hectareas, de
las que s6lo 40.960 disfrutaron del riego efectivo. A principios del siglo XX, la superficie
realmente regada alcanzo las 56.947 hectareas, quedando todavia 2.150 yermas y 5.248
pendientes de adherirse a los riegos (Zulueta, ca. 1905: 89-90).

14. Esta fuera del propésito de este trabajo profundizar en las dificultades econémicas de la empresa

Canal de Urgel y en las vicisitudes del proceso de construccion del Canal. Una aproximacion a estas
cuestiones en CANAL DE URGEL (1861), CARDENAL-GANDASEGUI (1901), IGLESIES (1968) o ViLA
(1992).

15. CaANAL DE URGEL (1864-1935 [1866: 6]) y VALMANA (1929: 10).

16. El 17 de febrero de 1862, los representantes de los propietarios regantes y de la Sociedad Ano-
nima Canal de Urgel suscribieron el Convenio de Madrid, mediante el cual se regulaban las relacio-
nes entre ambas partes y se fijaban los derechos y obligaciones que debian cumplirse. La adhesion al
riego, conllevaba la aceptacion de las bases del mencionado convenio y de las establecidas por el re-
glamento sobre el régimen de riegos aprobado el 24 de agosto de 1863.
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GRAFICO 1
Evolucion de la superficie regada, regable y adherida al riego del Canal de Urgell,
1862-1935
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Notas: vedse nota a pie de pagina namero 16.

Fuentes: elaboracion propia a partir de Valoracion del canon de riego percibido en los arnos 1863 a 1956 (en
metalico y en especies) y lo que habria importado si la totalidad se hubiera cobrado en especies, Archivo del Ca-
nal de Urgell, para la superficie adherida al riego; y Canal de Urgel (1864-1935 [1866: 16, 1886: 10], Bo-
letin(es) Oficial(es) de la Provincia de Lérida (29/06/1866: 2;29/05/1867: 2-3; 13/03/1868: 3-4; 08/02/1868:
3;16/07/1877:3;03/06/1878: 3; 12/04/1880, 3), Zulueta (ca. 1905: 89-90), Sarda (1913: 13),Valmana (1927:
6), para la superficie regada y regable.

Es probable que el dilatado espacio de tiempo necesario para que la superficie realmente
irrigada completara su expansion estuviera relacionado, en parte, con la tardanza de al-
gunos trabajos necesarios para favorecer el regadio. Los propios técnicos del Canal de
Urgell reconocieron que en 1862 sélo una tercera parte de la superficie estaba prepa-
rada para recibir las aguas del Canal y que los trabajos de nivelacion de los terrenos no
iban a estar totalmente completados hasta transcurridos cincuenta anos desde el co-
mienzo de los riegos (Cuadro 1)!7. Lo achacaron a la falta de recursos econdémicos de
muchos propietarios, que fueron acondicionando sus terrenos a medida que obtenian

beneficios de la explotacion de sus tierras. Al mismo tiempo, la propia Sociedad Ano-

17. Contestacion a los datos interesados por la Funta de Reintegracion al Campo, Mollerussa, 17 de
mayo de 1928, Archivo del Canal de Urgell.
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nima Canal de Urgel realiz6 otras acciones complementarias para facilitar la irrigacion,
como fue la apertura de zanjas para favorecer los desagiies y el saneamiento de los te-
rrenos (Cuadro 1).

CUADRO 1
Evolucion de la superficie nivelada, saneada y de la longitud de las zanjas abiertas
en el area regada por el Canal de Urgell, 1862-1923

parcial acumulado % parcial % acumulado

Panel 1: superficie nivelada (hectareas)

1862 21.000 21.000 35,35 35,35
1862-1872 5.000 26.000 8,42 43,77
1873-1882 20.000 46.000 33,67 77,44
1883-1892 8.000 54.000 13,47 90,91
1893-1902 4.000 58.000 6,73 97,64
1903-1923 1.400 59.400 2,36 100,00
Panel 2: superficie saneada (hectareas)

1873-1882 2.379 2.379 27,14 27,14
1883-1892 1.209 3.588 13,79 40,93
1893-1902 1.670 5.258 19,05 59,98
1903-1923 3.508 8.766 40,02 100,00
Panel 3: zanjas abiertas (kilometros)

1873-1882 833 833 52,89 52,89
1883-1892 178 1.011 11,30 64,19
1893-1902 268 1.279 17,02 81,21
1903-1923 296 1.575 18,79 100,00

Fuente: elaboracidn propia a partir de Contestacion a los datos interesados por la Funta de Reintegracion al
Campo, Mollerussa, 17 de mayo de 1928, Archivo del Canal de Urgell, para la superficie nivelada; y me-
morias de la Sociedad Andnima Canal de Urgel (1862-1935), para la superficie saneada y los kilbmetros
de zanjas abiertos.

Para los directivos de la empresa constructora del Canal, la transformacion en rega-
dio propiciaria importantes cambios en la agricultura del llano de Urgell. Por una parte,
favoreceria el abandono de la practica del barbecho, ya que hasta entonces los cereales
eran cultivados con el sistema de a7io y vez. Por otra, contribuiria a una mayor diversifi-
cacion de los cultivos. Ademas del trigo, hegemodnico en la zona, se cultivarian legumbres
«como en los demas paises de regadio», se plantarian vifias y olivos «pues no es tan duro
el clima que lo impida», las huertas «se multiplicardn entrando en competencia con las
de Lérida y Balaguer» y parte de las tierras «podran destinarse a prados artificiales que,
no solamente son desconocidos en el pais, sino escasos en toda Catalufia» (Canal de Ur-
gel, 1861: 40-45).
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GRAFICO 2
Distribucion y evolucion de la superficie cultivada y del noveno de la produccion por
grandes grupos de cultivo en los territorios regados por el Canal de Urgell, 1864-1932
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Notas: véase nota a pie de pagina nimero 19 y Cuadro A.1 del Apéndice Estadistico.

Fuentes: Cuadro A.1 del Apéndice Estadistico, para la superficie; y memorias de la Sociedad An6énima Ca-
nal de Urgel (1865-1924), para el noveno de la produccion.

Sin embargo, del mismo modo que ocurrid en otros sistemas de regadio de la cuenca del
Ebro, la construccion del Canal no dio lugar a grandes transformaciones en los usos
del suelo agricola, al menos para el periodo anterior a la Guerra Civil espanola (1936-
1939)18. Durante la segunda mitad del siglo XIX y primer tercio del siglo xx los cultivos
tradicionales (cereales de invierno, vifiedo y olivar) fueron los que tuvieron una mayor pre-
sencia (Grafico 2). A lo largo de todo el periodo, estos cultivos ocuparon en torno al 85%
de la superficie cultivada y practicamente representaron el 90% del valor de la produc-

18. Aunque desde un punto de vista cronoldgico, algunos de los principales sistemas de regadio de
la cuenca del Ebro tuvieron su desarrollo en fechas mas tardias que las del Canal de Urgell, su puesta
en regadio no transformo significativamente los usos del suelo antes de la Guerra Civil. Tanto en el
canal de Aragdén y Catalufia, como en el conjunto de los regadios de la cuenca del Ebro, hasta me-
diados de la década de 1930 los cultivos tradicionales fueron los predominantes (CLAR, 2006a; PINI-
LLA, 2006b, 2008a, 2008b; IRIARTE y LANA-BERASAIN, 2008, RaMON-MUNOZ J.M. 2008D).
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cion que la Sociedad Anoénima Canal de Urgel percibio de los regantes en concepto de
canon!®. Pero la permanencia de una estructura de cultivos tradicional estuvo acompa-
nada de la introduccion de nuevos productos propios de una agricultura irrigada (fun-
damentalmente maiz, alfalfa y remolacha azucarera). El propio proceso de maduracion
del regadio logrd que los cultivos tendieran a transformarse, aunque bien es cierto que
lo hicieron de forma muy lenta y parcial.

Estas transformaciones se produjeron a lo largo de dos etapas. En la primera, que co-
rresponde al ultimo tercio del siglo XIX y las dos primeras décadas del siglo XX, los cam-
bios fueron muy modestos y la estructura de cultivos practicamente permanecio inalte-
rada. Aunque los datos indican que durante estos anos los cultivos tradicionales tendieron
a reducir su peso relativo, este proceso apenas tuvo incidencia en la estructura de culti-
vos. A la altura del ano 1920, practicamente el 90% de la superficie labrada y del valor
del canon percibido por la Sociedad Anénima correspondia a los cultivos tradicionales,
y las practicas con productos mas intensivos propios del regadio fueron escasas. En cam-
bio, a partir de 1920, hubo un mayor dinamismo. Por una parte, se produjo un proceso
de intensificacion de los cultivos tradicionales. Por otra, los cultivos intensivos fueron ad-
quiriendo un mayor protagonismo, y aunque al final del periodo analizado sélo repre-
sentaban entre el 20 y el 30% de la superficie irrigada (Grafico 2), concentraban el 45%
del valor total de la produccién agraria de los regadios de Urgell (Valmana, 1929: 10). La
dinamica interna de este proceso de cambios y permanencias requiere ser analizada con
un mayor grado de detalle.

3. LAS PERMANENCIAS DEL PASADO: EL MANTENIMIENTO DE LOS
CULTIVOS TRADICIONALES

Antes de la transformacion en regadio, los cultivos tradicionales fueron hegemonicos en
el llano de Urgell. Existen numerosos testimonios que ilustran el predominio de los ce-
reales, especialmente el trigo, y el creciente protagonismo que a lo largo de la primera mi-

19. Las bases del articulo primero del Convenio de Madrid establecian que los propietarios adheri-
dos al riego debian pagar a la Sociedad Anonima Canal de Urgel un canon de una novena parte de
la produccién a cambio del uso del agua del Canal (salvo la alfalfa y los huertos, cuyo pago era a
tanto por jornal [1 ha = 2,2946 jornales]). Se establecié que la forma de pago fuese en parte de fruto
durante los primeros setenta y cinco afos de la explotacion y en metalico a razén de un 4% de la pro-
duccion en los restantes hasta completarse los noventa y nueve afios de la concesion. No obstante, la
transformacion del canon se produjo antes de lo previsto, ya que en 1923 algunos propietarios ya se
habian acogido a la opcién del pago en metalico del equivalente al noveno de los frutos. Desde en-
tonces, el protagonismo que tuvo esta modalidad cada vez fue mayor. A la altura del afio 1926, un
total de 11.823 hectareas, que representaban una quinta parte de la superficie regada, ya se habian
acogido al canon en metalico.Y en 1935, 52.893,39 ha, el 80% de la superficie regada, estaban ad-
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tad del siglo X1x fueron adquiriendo el olivar y el vifiedo (Zamora, 1787: 246-252; So-
ler-Faneca, 1816: 16; Soler-Ferrer, 1816: 2-3; Madoz, 1850: 345; Tonijuan, 1879: 14).
Desgraciadamente, los datos disponibles no permiten realizar una aproximacion cuanti-
tativa a la importancia que estos cultivos tuvieron en el conjunto de la zona. Unicamente
existen informaciones de algunas localidades situadas en los territorios que fueron trans-
formados en regadio que, aun siendo muy parciales y fragmentarias, refuerzan las ob-
servaciones realizadas por los testimonios de la época. Segun estos datos, entre principios
y mediados del siglo XIX, los cereales ocuparian entre un minimo del 48% y un maximo
del 75% de la superficie cultivada, mientras que el resto estaria fundamentalmente de-
dicado al vifiedo y el olivar (Galitd, 1988: 25-26; Mateu-Giral, 1982: 172; Mestre, coord.
1987: 174; Palau, 1983: 126). Estos valores sobre uso del suelo no sélo encajan con las
descripciones de la época, sino que también lo hacen con los datos agregados a escala pro-
vincial. En torno al afio 1860, el 66% de la superficie cultivada en Lleida estaba dedicada
a cereales y legumbres, el 32,3% a cultivos arbustivos y arboreos y el 1,7% restante a cul-
tivos intensivos (Garrabou y Pujol, 1987: 63).

La construccion del Canal de Urgell a mediados del siglo X1X y la progresiva amplia-
cion del regadio durante la segunda mitad del siglo XIX y primer tercio del XX no logra-
ron modificar sustancialmente esta estructura de cultivos. A la altura de 1935, la tierra

campa seguia ocupando el mayor porcentaje de superficie regada y concentrando la ma-

yor proporcién del valor de la produccion agricola (Grafico 3)2°. No obstante, entre me-

diados del siglo XIX y principios de la década de 1930, estos cultivos tendieron a perder
protagonismo, tanto en términos de superficie como de produccion. Los factores que lo
explicarian han sido sefialados por la historiografia agraria. Antes de 1935, los cereales,

en particular, y la tierra campa, en general, sufrieron los efectos de la crisis agraria fini-

secular, primero, y de la expansién de cultivos con precios mas remuneradores, después?!.

En el caso del los regadios de Urgell, los datos de superficie indicarian que fue esta ul-
tima coyuntura la que tuvo mayor incidencia en su pérdida de posiciones relativas.
Mientras que durante los afnos de crisis la tierra campa disminuyo un total de 625 hec-

heridas a este tipo de pago, que habia quedado establecido en nueve pesetas por jornal. Por este mo-
tivo, los datos relativos al noveno de la produccidn presentados en los Graficos 2, 3 y 4 solo se refie-
ren al periodo 1864-1923, ya que a partir de entonces, al ser la percepcion mayoritariamente en
metalico y a tanto por jornal, no permite desagregarla por cultivos.

20. La tierra campa es la superficie que carece de arbolado y esta destinada al cultivo de cereales. Sin
embargo, en nuestro caso, para facilitar el analisis del impacto del regadio sobre la estructura de cul-
tivos, bajo esta denominacion se incluyen unicamente los cereales de invierno, las legumbres y los bar-
bechos. La superficie ocupada por los cereales de primavera, especialmente el maiz, se ha agregado
a los cultivos intensivos.

21. GARRABOU (1975), GARRABOU y SANZ (eds. 1985), BARCIELA (1986), JIMENEZ BLANCO (1986),
GARRABOU (1988), GARRABOU y PujoL (1988), SIMPSON (1995).
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tareas, entre 1900 y 1914 las pérdidas ascendieron hasta las 7.148 hectareas. De acuerdo
con las series publicadas, entre el quinquenio 1900-04 y 1905-09, los precios promedio
del trigo se mantuvieron relativamente estables, mientras que los del aceite siguieron una
tendencia marcadamente alcista.Y entre 1905-09 y 1910-14, las cotizaciones del trigo au-
mentaron notablemente, pero las del vino aun lo hicieron mas (Ramon-Muioz R.,
2010: 257). Por tanto, entre 1900 y 1914, los precios del trigo experimentaron un des-
censo con relacion a los de los cultivos arbustivos y arboreos y, en especial, con relacion
a los precios del aceite de oliva, lo que explicaria que los cultivos arbustivos y arboreos
tendieran a aumentar, especialmente en aquellas zonas con cierta tradicién de estos ul-

timos y mayores ventajas comparativas22.

GRAFICO 3
Distribucion y evolucion de la superficie cultivada y del noveno de la produccion
de la tierra campa, vifiedo y olivar y otros cultivos en los territorios regados
por el Canal de Urgell, 1864-1932
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Resto de cultivos (superficie) Resto de cultivos (valor del noveno de la produccién a precios corrientes)

Notas: véase nota a pie de pagina numero 19 y Cuadro A.1 del Apéndice Estadistico.
Fuentes: Cuadro A.1 del Apéndice Estadistico, para la superficie; y memorias de la Sociedad Anénima Ca-
nal de Urgel (1865-1924), para el noveno de la produccion.

22. Este fue el caso de Les Garrigues, una comarca parcialmente regada por el Canal de Urgell,
donde el olivar fue mas rentable que cualquier otro cultivo (SALES, 1994: 94-101; MATEU, 1996: 106-
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Por tanto, la pérdida de posiciones relativas de la tierra campa se produjo por el avance
de dos grandes competidores: el vifiedo y el olivar. De hecho, la posicion hegemonica que
a lo largo del periodo tuvieron los cultivos tradicionales se debid, en buena medida, a la
expansion de estos dos ultimos cultivos. Durante la segunda mitad del siglo XIX y las dos
primeras décadas del siglo XX, a pesar de la creciente transformacion de las tierras en re-
gadio, el cultivo de la vid y el olivo mantuvieron la tendencia al crecimiento que habian
iniciado en la primera mitad del siglo XIX, lo que contribuyé a que incrementaran y afian-
zaran su presencia en el llano de Urgell. Entre mediados de las décadas de 1910 y 1920
en conjunto ocuparon mas de 26.000 hectareas, lo que les convirtio en los cultivos que
concentraron un mayor porcentaje de superficie regada (Grafico 3).

En el caso del vinedo, su expansion estuvo impulsada por la demanda francesa. Es bien

conocido que el desarrollo de la filoxera en Francia provoco una caida de la produccion

autdctona de vino y favorecio las importaciones de caldos procedentes del exterior?>.

Como consecuencia de ello, desde la década de 1860, tanto en Catalufia como en

d24

Lleida, aumentaron espectacularmente las plantaciones de vid“*. Pero a diferencia del

resto de provincias catalanas, la expansion del vifiedo en las tierras leridanas fue un claro
ejemplo de un crecimiento inducido por las especiales circunstancias que se habian
creado tras la destruccion de las vides francesas?’. En Lleida, entre 1860 y 1885, su su-
perficie practicamente se duplico, con lo que esta provincia fue la que en el contexto ca-
talan dispuso de un mayor namero de hectareas dedicadas a este cultivo (Garrabou y Pu-
jol, 1987: 68, 80-81). En esta coyuntura expansiva, su superficie también aumenté en los
territorios irrigados de Urgell. Las buenas expectativas economicas que genero el incre-
mento del precio del vino como consecuencia de la invasion filoxérica en Francia, junto
con la construccion en 1860 de la linea de ferrocarril que enlazaba las ciudades de Lleida
y Barcelona, fueron aspectos determinantes en el incremento del vifiedo en los regadios
del llano de Urgell. Lamentablemente, para el periodo 1866-1880 la informacion esta-

107, 234-235). Quizas ello pueda explicar la desigual evolucion que, con relacion al conjunto espa-
fol y catalan, mantuvieron los cereales en esta zona durante este periodo.

23. Sobre las causas del crecimiento de la demanda de vinos espafoles a finales del siglo X1X y la vin-
culacion de éstas con la invasion filoxérica en Francia, véase CARNERO (1980, 1985) y PAN-MONTO]JO
(1994). Para una aproximacion a la vitivinicultura espafola entre principios del siglo Xi1X y la Guerra
Civil, véase también GEHR (1981a), CARMONA, COLOME, PAN-MONTOJO y SIMPSON (2001) y PINI-
LLA y AYUDA (2002).

24. Para la evolucion de la vitivinicultura en Catalufia durante el siglo XIX y primer tercio del siglo
XX, ademas de las referencias citadas en el texto, véase también PuUjoL (1984, 1986, 2006), GIRALT
(1990), COoLOME y VALLS (1994), VALLS (1996), COLOME (2003), CALATAYUD (2006) y GARRABOU,
TELLO y CUSSO (2008).

25. Ciertamente, en el resto de Catalufia la expansion de la viticultura fue anterior a la filoxera, ya
que desde finales del siglo XvIII este cultivo fue adquiriendo un mayor protagonismo. VILAR (1987),
GARRABOU y PujoL (1987) y VALLS (1996).
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distica disponible no permite cuantificar con precision este proceso, ya que para 1866 solo
se dispone de datos agregados. Aun asi, éste debid ser muy importante, ya que en pocos
afnos la superficie de viniedo se duplicé. LLos pocos datos disponibles avalan tan impor-
tante incremento. Mientras que en 1866 entre el vifiedo y el olivar ocupaban 8.716 hec-
tareas, en 1880 la superficie dedicada al vifiedo en monocultivo alcanzo las 7.590 hecta-
reas y la asociada al olivar fue de 8.438 hectareas. Asimismo, entre 1862 y 1867, bajo la
prevision de los riegos del Canal se plantaron aproximadamente diez millones de cepas
(Canal de Urgel, 1864-1935 [1882: 6, 1868: 4]. Este dinamismo se constata en la evo-
lucién del canon percibido por la Sociedad procedente de la vendimia, cuyo valor paso
de representar el 6,5% al 37% del total recaudado entre 1864 y 1891 (Grafico 4).

GRAFICO 4
Distribucion y evolucion de la superficie cultivada y del noveno de la produccion
agricola del vifiedo y olivar en los territorios regados por el Canal de Urgell,

1864-1932
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@B Vifiedo en monocultivo (superficie)  emm Vendimia (valor del noveno de la produccién a precios corrientes)
@D Vifiedo y olivar asociado (superficie) e Resto de cultivos (valor del noveno de la produccién a precios

Resto de cultivos (superficie) corrientes)

Notas: véase nota a pie de pagina numero 19 y Cuadro A.1 del Apéndice Estadistico. Para los afios 1866,
1925 y 1932, la fuente no desagrega los cultivos arbustivos y arbéreos, por lo que la cifra se refiere al total
de vifiedo y olivar.

Fuentes: Cuadro A.1 del Apéndice Estadistico, para la superficie; y memorias de la Sociedad Anonima Ca-
nal de Urgel (1865-1924), para el noveno de la produccion.
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Tras esta importante expansion, entre 1880 y 1890 el vifiedo tendioé a moderar su cre-
cimiento. En primer lugar, hacia 1880 los agricultores del Urgell ya tenian noticias de la
entrada de la filoxera en Catalufia, una circunstancia que pudo haberles prevenido y ha-
ber frenado el incremento de la vid en los regadios del Urgell. En la memoria corres-
pondiente a ese ano, la Junta de Gobierno de la Sociedad Anénima Canal de Urgel in-
formoé que «fue invitada a presenciar los trabajos que para la exterminacion de la filoxera
debian emprenderse en el Ampurdan, en donde desgraciadamente se ha presentado ya
tan devastadora y horrible plaga» (Canal de Urgel, 1864-1935 [1880: 7]). Sin embargo,
de ser cierta esta hipoétesis, la respuesta de los agricultores del Urgell habria sido total-
mente opuesta a la que adoptaron los de otras comarcas leridanas vecinas, quizas con me-
nores alternativas al no gozar del regadio. Por ejemplo, en la comarca de la Segarra, el cul-
tivo del vifiedo continud incrementandose entre 1880 y 1890, a pesar de que sus
agricultores también conocian el impacto que estaba causando la filoxera (Ramon-
Mufoz, J.M., 1999: 29-30). Es por ello, que quizas la explicacion mas solida sea el im-
pacto que tuvo entre 1880 y 1890 la expansion del muldiu en toda el area regada por el
Canal de Urgell. Durante este periodo, fueron constantes las referencias contenidas en
las memorias de la Sociedad Anonima relativas a la incidencia que esta enfermedad tuvo
sobre los vinedos. El propio ingeniero Domingo Cardenal, director de la empresa, reco-
mendo a los propietarios que tomasen medidas y que, en el caso de realizar nuevas plan-
taciones, utilizaran cepas resistentes a la plaga (Cardenal-Gandasegui, 1884: 2). Evi-
dentemente, el descenso de la superficie del vifiedo rapidamente se tradujo en una
pérdida de peso relativo sobre el valor de la produccién agricola de los regadios del Ca-
nal de Urgell (Grafico 4).

En el caso del olivar, aunque las informaciones que disponemos tampoco permiten
precisar su evolucion entre 1866 y 1890, los datos sobre superficie indicarian que durante
este periodo también incremento su presencia en los regadios del Urgell. En este caso,
su expansion también debe vincularse a los estimulos que genero la creciente expansion
de la demanda de aceite de oliva. Del mismo modo que sucedié en el resto de Cataluiia,
el avance de la superficie dedicada a este cultivo se habia iniciado a finales del siglo XvIit
y se mantuvo durante buena parte del siglo X1x. Esta expansion coincidid con un incre-
mento de la demanda extranjera de aceite de oliva para usos industriales y, por tanto, con
un aumento de los precios de este producto (Zambrana, 1985, 1987; Garrabou y Pujol,
1987; Ramon-Mufioz R., 2000b). Como se ha comprobado en el caso de algunos terri-
torios situados en el llano de Urgell, el cultivo del olivar fue durante estos aflos mas ren-
table que el de cereales y vinedo (Sales, 1994: 94; Mateu, 1996: 106-107, 234-235). Sin
embargo, fue durante la coyuntura de crisis agraria de finales del siglo XIX, cuando pa-
rece que las ventajas relativas de este cultivo fueron mas evidentes. Por una parte, la ca-
ida de los precios de los cereales, especialmente del trigo, favorecieron que algunos agri-
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cultores los sustituyeran por el olivar o incluso, como sucedio6 en algunas comarcas leri-
danas, se utilizaran los yermos para plantar olivos?°. Este también pudo ser el caso de los
regadios de Urgell, donde los datos disponibles muestran que entre 1880 y 1890 los te-
rrenos improductivos perdieron mas de 1.800 hectareas. Por otra parte, la crisis de pre-
cios que también terminé afectando al sector del aceite de oliva parece que tuvo una me-
nor incidencia en los regadios de Urgell, donde se habia desarrollado con fuerza la
produccidén de aceites para la alimentacion (especialmente, en la variedad arbequina). Esta
orientacién pudo haber reportado mayores ventajas a los agricultores del poniente cata-
lan, que a diferencia de otras zonas productoras orientadas hacia los aceites para usos in-
dustriales, no habrian sufrido las consecuencias de una progresiva sustitucion del aceite
de oliva por derivados del petroleo y otros aceites vegetales (Zambrana, 1985: 318-319;
Sales, 1994: 95)27.

En la década de 1880, la expansion de la superficie dedicada al olivo y la vid habia com-
pensado, en parte, el retroceso que en el contexto de la crisis agraria finisecular tuvo la
tierra campa. Pero fue por poco tiempo. A lo largo de la década de 1890, el conjunto de
su superficie disminuy6 unas 1.000 hectareas. En el caso del vinedo, la principal causa
fue la penetracion de la plaga de la filoxera en los regadios de Urgell, aunque también es
cierto que todo ello se produjo en un contexto de viraje proteccionista que dano las ex-
portaciones de vinos espafioles?®. Como consecuencia, entre 1890 y 1900, la superficie
plantada sélo con vina practicamente se redujo un 65%. La destruccidn de la vid a causa
de la filoxera se produjo, como en el resto de Catalufia, muy rapidamente. En 1892, to-
davia no habia penetrado en las tierras de Lleida (Direccion General de Agricultura, In-
dustria y Comercio, 1892: 9). Al cabo de diecisiete anos, su accion habia sido devasta-
dora. De las 119.902 hectareas que en Lleida estaban ocupadas por este cultivo antes de
la invasion filoxérica, 116.263 habian sido destruidas, 2.318 estaban afectadas y sélo 1.321
salieron indemnes (Junta Consultiva Agrondmica, 1911: 114). La filoxera llegd a las tie-
rras de Lleida hacia mediados de la década de 1890. En estos territorios se declard un
primer foco en la comarca de la Segarra en el mes de septiembre de 1894 y posteriormente
fue extendiéndose por el resto del llano de Lleida, afectando también a la zona regada por

26. La utilizacion de yermos para el cultivo del olivar ha sido constatada en Les Garrigues, una co-
marca de alta especializacion olivarera, parte de la cual esta regada por el Canal de Urgell. SALES
(1994: 95).

27. Para la evolucion del sector olivarero espafiol y catalan durante estos anos, véase también GEHR
(1981b), GARRABOU y PujoL (1987), ZAMBRANA (1987), GIRALT (1990), PAREJO y ZAMBRANA (1994),
RamMoN-Munoz R. (1999, 2000a, 2011a, 2011b) y CALATAYUD (2006).

28. En este contexto, las restricciones para la importacion de aquellos mercados que habian ali-
mentado la expansion del vifiedo espafiol cada vez eran mayores, especialmente en el caso francés,
donde hubo preferencia por la producciéon colonial, produciéndose una sustitucion de las importa-
ciones espafiolas por las argelinas. PAN-MONTOJO (1994) y PINILLA y AYUDA (2002).

58 PP- 43-94 * Abril 2013 « Historia Agraria, 59



Cambio agrario, uso del suelo y regadio: el impacto del Canal de Urgell, 1860-1935

el Canal de Urgell (Garderfies y Vicedo, 1993: 32; Ramon-Mufioz ].M., 1999: 30). En la
memoria correspondiente al afno 1896, los dirigentes de la Sociedad Andénima Canal de
Urgel manifestaron: «jQué lastima grande la existencia de la filoxera en Urgel [!]». Dos
afios después, ya habia invadido unas 1.060 hectareas, en 1899 se habia extendido por
un total de 3.262 hectareas y en 1901 ya habia destruido 9.000, lo que suponia practi-
camente la mitad de la extension que este cultivo tenia en la zona regada (Canal de Ur-
gel, 1864-1935 [1897:7,1898:7,1900: 7, 1902: 5]).Todo ello provocd que en pocos afnos
el producto monetario obtenido del vifiedo se redujera notablemente. A la altura de 1901,
la vendimia representaba poco mas del 10% de los ingresos que la empresa Canal per-
cibia por la produccion agricola.

Como es bien conocido, la tnica férmula eficaz para combatir la filoxera fue la re-
plantacién del vifiedo con cepas americanas, que eran inmunes al insecto. Pero el elevado
coste de la operacidén provocd que su reconstruccion fuera mas bien escasa. En 1909, en
el conjunto de la provincia de Lleida sélo se habian replantado 15.161 hectareas, que-
dando un total de 102.920 sin haberse sustituido (Junta Consultiva Agronémica, 1911:
113-114). En el caso particular de la zona del Canal de Urgell, la reconstitucion de las
vides también fue modesta. En 1898, de las 1.060 hectareas destruidas, solo 182 habian
sido replantadas con cepas americanas; en 1899, de las 3.262 afectadas, s6lo 370 fueron
sustituidas; y en 1901, de las 9.000 invadidas, solo 1.500 fueron replantadas (Canal de
Urgel, 1864-1935 [1900: 7, 1902: 5]). Como consecuencia de este escaso dinamismo en
las operaciones de replantacion, durante el periodo 1905-1911, la Sociedad Anénima Ca-
nal de Urgel rebajo el impuesto del vinedo a los regantes. Pero las medidas excepciona-
les no consiguieron recuperar el cultivo. Desde entonces y hasta 1920 fue un cultivo en
recesion (Grafico 4).

El prolongado descenso de la superficie dedicada a la vid no supuso, al menos hasta
la década de 1920, una reduccién de la superficie ocupada por los cultivos arbustivos y
arbdreos. Considerados globalmente, entre los afios 1900 y 1920 su superficie se incre-
mentod en mas de 6.000 hectareas, es decir, un incremento de casi el 25%. Al mismo
tiempo, su importancia relativa experimenté una tendencia claramente ascendente (Gra-
fico 4). Es necesario destacar que entre 1915 y 1920 la superficie de vifiedo y olivar su-
pero a la dedicada a la tierra campa. Es probable que este incremento estuviera relacio-
nado con la ampliacion del area dedicada al olivo. Aunque las memorias elaborados por
la Sociedad Anonima Canal de Urgel sélo aportan datos de su cultivo asociados al vinedo,
el escaso nivel de replantacion de vides tras la invasion filoxérica pudo revertir en favor
del olivar. De hecho, tanto en Cataluiia como en Lleida, el mayor incremento de la su-
perficie dedicada a este cultivo antes de la Guerra Civil se produjo entre 1900 y 1920 (Ga-
rrabou y Pujol, 1987: 81-82; GEHR, 1991: 278, 508, 704, 1.018). Este incremento coin-
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cidid con una intensa modernizacion de la industria aceitera catalana y, en particular, de
la leridana. Y ambos procesos deben relacionarse, en buena parte, con la creciente
demanda en los mercados internacionales de aceites para uso alimentario y de calidad,
que eran consumidos directamente o después de ser mezclados con otros aceites. Algu-
nos de estos aceites se habian elaborado con las variedades producidas en los territorios
regados por el Canal de Urgell (Ramon-Muiioz R., 1999: 165-173; 2011: 61-67).

4. LOS ELEMENTOS DE CAMBIO: INTENSIFICACION Y
TRANSFORMACION DE LA TIERRA CAMPA, DISMINUCION DEL
VINEDOY OLIVAR E IMPULSO DE LOS CULTIVOS INTENSIVOS

Durante el primer tercio del siglo XX, se produjeron importantes transformaciones en los
regadios de Urgell. Una de las primeras fue la progresiva intensificacion de la tierra campa.
El elemento mas caracteristico en este proceso fue la disminucién de la practica del bar-
becho y, por consiguiente, el progresivo incremento de la superficie sembrada (Cuadro
2). De todos modos, la transformacion en regadio parece que al principio no produjo cam-
bios significativos en las técnicas de cultivo utilizadas por los agricultores del Urgell. A fi-
nales del siglo XIX, la practica habitual en los regadios leridanos seguia siendo el sistema
de a7io y vez (Junta Consultiva Agronomica, 1891: 243), un método que todavia se man-
tuvo en el Urgell durante los primeros afios del siglo XX (Cuadro 2). La propia Junta Con-
sultiva Agronomica (1904: 91), afirmé que a pesar de representar «una de las obras mas
colosales que existen en Esparia, el éxito [del Canal de Urgell] deja mucho que desear,
puesto que una parte muy considerable de las tierras que debiera beneficiar permanecen
inexplotadas y otras lo son por el sistema de barbecho, dando rendimientos tal vez infe-
riores a los que de las mismas se obtuvieran sin regadio». De acuerdo con estos datos, en
1905 el barbecho atin ocupaba practicamente la mitad de la superficie cultivada. No obs-
tante, a partir de entonces y hasta el final del periodo, su superficie tendio a reducirse. A
principios de la década de 1930, solo ocupaba una tercera parte de la tierra campa, y a
mediados de esta misma década parece que practicamente se habia abandonado en los
regadios del Urgell (Cuadro 2; Bardia, 1935: 208). Es probable que ello pudiera deberse
a la introduccion de nuevos sistemas de fertilizacion, con la creciente utilizacion de abo-
nos quimicos, y a la mejora de las practicas agricolas, especialmente en el ambito de las
rotaciones de cultivos2. En 1929, los propios dirigentes de la Sociedad Anénima Canal

29. Por un lado, durante el primer tercio del siglo XX, las cantidades de abonos recibidos en las es-
taciones de ferrocarril de los territorios regados por el Canal de Urgel crecieron rapidamente. En
1886, sumaron 10,4 toneladas; en 1900, 2.688,4 t; y en 1912, 9.534,4 t (CARDENAL-FERNANDEZ,
1914: 81). Sobre la introduccién de abonos quimicos y minerales en Espafia, véase GALLEGO (1986).
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de Urgel reconocieron el buen progreso del cultivo de las tierras del Urgel, «debido no
solo al empleo racional de los abonos y mayor trabajo invertido en las tierras, sino tam-
bién al mayor caudal entregado por la mejora de las condiciones de los cauces y buen apro-
vechamiento del agua» (Canal de Urgel, 1864-1935 [1929: 8]).

CUADRO 2
Distribucion de la tierra campa en el area regada por el Canal de Urgell, 1880-1932
1880 1890 1900 1905 1910 1915 1920 1932

Panel 1: hectareas

Sembradura (cereales y legumbres) 14.847 15979 15.633 17.664 20.543 19.844 20.850 26.000
Barbecho 15718 15177 15330 17.659 17.530 14.599 16.191 11.700
Total 30.565 31.156 30.963 35.323 38.073 34.443 37.041 37.700
Panel 2: indice base 1880=100

Sembradura (cereales y legumbres) 100,00 107,62 10529 118,97 138,36 133,66 140,43 17512
Barbecho 100,00 96,56 97,53 112,35 111,53 92,88 103,01 74,44
Total 100,00 101,93 101,30 11557 12456 112,69 121,19 123,34
Panel 3: porcentaje

Sembradura (cereales y legumbres) 4858 51,29 50,49 50,01 5396 57,61 56,29 68,97
Barbecho 5142 4871 4951 4999 46,04 42,39 43,71 31,03
Total 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

Notas: la superficie de barbecho del afio 1932 también incluye los margenes.

Fuentes: Cuadro A.1 del Apéndice Estadistico.

La progresiva eliminacién del barbecho no fue la unica transformacién de la tierra
campa. Desde principios del siglo XX hasta mediados de la década de 1930, otro de los
aspectos mas caracteristicos fue la creciente importancia que adquiri6 la cebada. Entre
1901 y 1933 este cultivo logrd incrementar un 70% su superficie, mientras que el trigo
solo tuvo un aumento del 14%. Como consecuencia, a principios de la década de 1930,
lo superd en ntmero de hectareas (Grafico 5). La creciente importancia que a lo largo
del primer tercio del siglo XX adquirio el cultivo de la cebada podria estar relacionada con
los buenos rendimientos que ofrecia con relacion al resto de cereales. En cierta medida,
sus caracteristicas agronomicas lo hacian un cultivo idéneo para el llano de Urgell. La me-
nor duracidn de su ciclo vegetativo favorece su maduracion en climas frios y secos, se trata
de un cereal con mejor adaptacién a terrenos calcareos y salinos y, al igual que el trigo,

Por otro lado, algunas informaciones indicarian que a principios de la década de 1930, las rotaciones
de cultivos se realizaban con alfalfa, cereales (especialmente, trigo, cebada y maiz) y remolacha. Al cul-
tivo del alfalfa le seguia el del trigo durante dos o tres afnos, posteriormente cebada y remolacha, a con-
tinuacion maiz, cebada o trigo, otra vez trigo o cebada y finalmente alfalfa (BARDIA, 1935: 208).
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se adapta perfectamente a las rotaciones con el maiz. Sin embargo, estos aspectos no fue-
ron los Unicos que permiten entender la ampliacion de su superficie. La creciente im-
portancia de este cereal también debe vincularse al aumento de la demanda de pienso,
lo que pondria de manifiesto que se trataba de un fenémeno inducido por la creciente
integracion del sector agricola y ganadero>?. La expansion de esta demanda también in-
cidio en la evolucion del resto de cereales y legumbres. Tras la cebada, entre el grupo de
cereales ‘menores’, el producto que adquirié un mayor protagonismo fue la avena, otro
grano destinado a la alimentacion animal, que tuvo un gran desarrollo durante el peri-
odo de entreguerras. Como consecuencia, desde principios de la década de 1910 la su-
perficie dedicada al cultivo de cereales para pienso —fundamentalmente cebada y avena—
aumentd notablemente con relacion al resto de cereales destinados al consumo humano
—trigo y centeno— (Grafico 6).

GRAFICO 5
Distribucion y evolucion de la superficie sembrada en el area regada

por el Canal de Urgell, 1881-1935
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Notas: en el grupo de «otros cereales» se incluye el centeno, la avena y el mezcladillo, que es una mezcla de
trigo y centeno.

Fuentes: Cuadro A.2 del Apéndice Estadistico.

30. Sobre el desarrollo de la ganaderia en Cataluna, véase PuUjoL (1998, 2002).
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GRAFICO 6
Distribucion y evolucion de la superficie ocupada por los cereales

para consumo humano y animal en el area regada por el Canal de Urgell, 1881-1935
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Notas: cereales para consumo humano (trigo y centeno), cereales para consumo animal (cebada y avena).

Fuentes: Cuadro A.2 del Apéndice Estadistico.

Ademas de la intensificacion y la transformacion de la tierra campa, otro aspecto signi-
ficativo fue la pérdida de posiciones relativas del vifiedo y el olivar. Hasta 1920 ambos cul-
tivos habian sido unos buenos competidores de la tierra campa. Incluso, durante la dé-
cada de 1910, la superficie ocupada por los primeros supero la de los segundos. Pero el
afio 1920 represento6 el fin su coyuntura expansiva y el inicio de un nuevo periodo ca-
racterizado por la reduccidn de su superficie. Entre 1920 y 1932, en su conjunto, ambos
cultivos perdieron practicamente 12.000 hectareas, mas de la mitad de la superficie plan-
tada. Los datos provinciales corroboran este declive, especialmente en el caso del olivar.
Mientras que en Lleida la disminucién de la superficie en produccion del vifiedo fue de
practicamente 1.000 hectareas, lo que significaba un descenso de poco mas del 2%, la
superficie productiva del olivo se redujo 25.000 hectareas>!. En el caso de los regadios

31. El ano 1920, en el conjunto de la provincia de Lleida, el vifiedo en produccion ocupaba un total
de 28.490 hectareas, mientras que la superficie del olivar era de 97.400 ha. En 1935, la superficie pro-
ductiva del viniedo era de 29.109 hectareas y la del olivar de 71.972 (GEHR, 1991: 704).
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del Urgell, las fuentes documentales no permiten realizar una aproximacion por tipo de
cultivo, ya que no disponemos de informacion desagregada para el afio 1920. Aun asi, los
datos disponibles indican que durante este periodo se trataron de cultivos secundarios o
en recesion y que, como el caso del vifiedo, estuvieron tnicamente orientados a los mer-
cados locales (Canal de Urgel, 1864-1935 [1926: 7; 1928: 7; 1932: 8]). La pérdida de po-
siciones relativas del valor de la vendimia y de las aceitunas es una buena muestra de todo
este proceso (Graficos 3y 4).

La naturaleza de los factores que incidieron en su reduccion fue exdgena y enddgena.
En el caso del olivar, es probable que el desarrollo de las plantas industriales de refina-
cidn y la creciente competencia procedente de otras zonas productoras pudieron haber
incidido en todo ello. Los aceites andaluces y de otras zonas productoras, mas baratos y
abundantes, que hasta entonces habian sido poco utilizados en la mezcla con otros acei-
tes virgenes, comenzaron a competir con los aceites catalanes, en general, y leridanos, en
particular. Como consecuencia de ello, los primeros experimentaron una importante ex-
pansion, mientras que los segundos tuvieron que sufrir una importante competencia
(Zambrana, 1987; Mateu, 1996; Ramon-Muiioz, R., 1999). Asimismo, en el llano de Ur-
gell, tanto el vinedo como el olivar padecieron las consecuencias de las duras condicio-
nes ambientales, que en muchos casos favorecieron el desarrollo de enfermedades y que,
finalmente, pudieron haber contribuido al progresivo abandono de estos cultivos (Canal
de Urgel, 1864-1935 [1915: 7]; 1932: 8; Bardia, 1942: 43). En definitiva, a partir de 1920,
la superficie ocupada por estos cultivos tendidé a reducirse. A la altura de 1932, no al-
canzaban una cuarta parte de la superficie regada, lo que se tradujo en una pérdida de
posiciones relativas en el conjunto de cultivos de los regadios de Urgell.

Pero sin duda el gran cambio con relacion a los usos del suelo fue la expansion, aun-
que lenta, de los cultivos caracteristicos del regadio. En términos relativos, fueron los
que experimentaron un mayor incremento entre mediados del siglo X1IX y 1935. Entre
1866 y 1900 multiplicaron por cinco su superficie y entre este ultimo afo y 1932 la tri-
plicaron. Hacia el afio 1866, las tardanias, que era la denominacion utilizada para los
cultivos de verano o las segundas cosechas cultivadas en el Urgell, ocupaban en torno
a las 872 hectareas>2. En 1900, el conjunto de cultivos intensivos ya agrupaban unas
4.359 hectareas y en 1932 su superficie ascendia a las 13.000 hectareas, lo que signi-
ficaba el 30% de la superficie regada (Grafico 2). Hacia el final del periodo, estos cul-

32. En 1870, las tardanias comprendian el cultivo de patatas, judias, maiz, cafiamo y barrilla, y en
su conjunto ocupaban poco mas de 1.300 hectareas. Canal de Urgel (1864-1935 [1871: 15]). Poste-
riormente, también integraron melones, calabazas, cebollas, lino, almendros, guisantes, tabaco, y mijo.
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tivos concentraban mas del 47% del total del valor de la produccion del regadio del Ur-
gell (Cuadro 3).

CUADRO 3
Produccion agricola en el area regada por el Canal de Urgell en 1929
Cultivos Superficie Valor de la produccion  Producto por hectarea
Hectareas % Pesetas % ptas./ha

cereales 22215 42,88 16.105.875 41,52 725
vifia 9.492 18,32 2.638.776 6,80 278
olivos 5.053 9,75 1.677.596 4,33 332
forrajes 11.600 22,39 11.600.000 29,91 1.000
remolacha azucarera 2.600 5,02 5.850.000 15,08 2.250
tardanias 670 1,29 536.000 1,38 800
frutales 180 0,35 379.800 0,98 2.110
Total 51.810 100,00 38.788.047 100,00 749

tradicionales 36.760 70,95 20.422.247 52,65 556

intensivos 15.050 29,05 18.365.800 47,35 1.220

Fuente: elaboracidn propia a partir de Valmafia (1929: 10).

Entre los distintos cultivos intensivos, los forrajes fueron los que tuvieron un mayor de-
sarrollo, siendo el cultivo de la alfalfa el que adquirié un mayor protagonismo. Entre 1880
y 1915, la superficie dedicada a este cultivo crecié constantemente. En 1880 ya ocupaba
mas de 1.000 hectareas. En 1890 habia multiplicado por dos la superficie del ano 1880
y en 1900 ya ocupaba cerca de 4.000 hectareas, lo que representaba practicamente el 7%
de la superficie regada. En 1905, la alfalfa se cultivaba en 5.988 hectareas, una superfi-
cie superior a la ocupada por la vid o el olivo en monocultivo. Desde entonces y hasta el
inicio de la Primera Guerra Mundial, la superficie dedicada a la alfalfa siguio la senda del
crecimiento, siendo su incremento de 3.000 hectareas. Como consecuencia, en 1915 al-
canzo su mayor numero de hectareas y situd sus valores relativos en torno el 12% de la
superficie regada. De hecho, en un informe elaborado ese mismo afo por los ingenieros
de la Junta Consultiva Agronomica (1915: 204), destacaron el dinamismo y protagonismo
que en el Urgell estaba adquiriendo su cultivo. El crecimiento sostenido de la alfalfa debe
vincularse a los beneficios que reportaba este producto, ya que ademas de ofrecer unos
buenos rendimientos, era una excelente alternativa para hacer frente a la falta de abonos
(Canal de Urgel, 1864-1935 [1927: 7]). También era una buena solucidén para combatir
la salinidad del suelo, compensar la falta de mano de obra y, especialmente, para luchar
contra la plaga de la ballueca o avena loca, tipica en los monocultivos cerealistas y que
hacia poco rentable el cultivo del trigo (Bardia, 1935: 207-208; Pascual-Roca, 1936: 460-
476; Garcia Manrique, 1971: 25, 32). Pero ademas, también era idonea para las habituales
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rotaciones de cultivos y, al igual que sucedio con la cebada, su expansion también pudo
estar inducida por el incremento de la demanda ganadera>”.

A partir de 1915, la evolucion de este cultivo fue mucho mas fluctuante. Entre 1915
y 1920, su superficie se redujo un 14%, una consecuencia logica de la caida de precios
que experimento este cultivo (Canal de Urgel, 1864-1935 [1917: 5]). Entre 1920y 1930,
a pesar de que desconocemos su numero de hectareas, parece que tendid a incrementar
su superficie, al menos durante la primera mitad de la década de 1920. La recuperacion
de los precios de este cultivo provocd que muchos propietarios del Urgell arrancaran los
olivos y los sustituyeran por esta planta forrajera (Canal de Urgel, 1864-1935 [1923: 7;
1924: 7]). El constante incremento del cultivo de la alfalfa muy pronto alcanzo los limi-
tes de sostenibilidad ecoldgica del sistema de regadios del Urgell. A la altura de 1925, los
dirigentes de la Sociedad Anéonima Canal de Urgel afirmaron que «parece que ha llegado
ya al maximo el cultivo de prados en el Urgell, compatible con el pequefio caudal que re-
cibe en verano, que es todo el que pasa por el rio Segre frente a la toma de aguas» (Ca-
nal de Urgel, 1864-1935 [1926: 7]). Un afio mas tarde, afirmaron que «ha alcanzado este
cultivo en el Urgell la maxima intensidad compatible con el buen aprovechamiento del
agua de que hoy se dispone» (Canal de Urgel, 1864-1935 [1927: 8]). En consecuencia,
a partir de entonces, el cultivo de la alfalfa s6lo pudo incrementar su superficie cuando
las disponibilidades de agua lo hicieron posible (Canal de Urgel, 1864-1935 [1931: 9]).
De todos modos, hacia el final del periodo era el segundo cultivo en términos de valor
de la produccion (Cuadro 3).

El cultivo de esta planta forrajera, no fue el inico que adquirié protagonismo en los
regadios del Urgell. A partir de 1900, de modo parecido a lo ocurrido en zonas irrigadas
proximas (Pinilla, 1995, 2006b), se produjo un importante desarrollo de la remolacha azu-
carera (Canal de Urgel, 1864-1935 [1901: 5]). En este caso, se trata de un ejemplo de
expansion inducida por el desarrollo industrial, ya que sus primeros ensayos coincidie-
ron con la instalacién en la localidad de Menarguens (comarca de La Noguera) de la Azu-
carera del Segre, S.A., empresa propiedad del industrial Manuel Bertrand34. Los propios
dirigentes de la Sociedad habian destacado el papel determinante que esta industria ejer-

33. En 1918, Pere Martir Rossell Vilar, director de los servicios técnicos de ganaderia de la Manco-
munitat de Catalunya, consciente de la importancia que el cultivo de la alfalfa tenia en el Urgell y de
las dificultades para dar salida a este cultivo por los problemas de transporte derivados de la coyun-
tura bélica de la Primera Guerra Mundial, propuso convertir la comarca del Urgell en un centro de
cria y recria ganadera (ROSSELL, 1917). Unos anos antes, ZULUETA (ca. 1905: 96-97) habia conside-
rado como un grave error que los regantes vendieran la casi totalidad de la alfalfa que producian y
no la utilizaran para fomentar el desarrollo ganadero en el Urgell.

34. Para un mayor detalle de la historia de esta empresa azucarera, véase JOSA (1999).
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cio en la introduccion de este cultivo en la zona, al reconocer en 1903 que «la remola-
cha, gracias a los esfuerzos y propaganda de la Azucarera del Segre va adquiriendo bas-
tante desarrollo». Ese afio se habian sembrado mas de 1.300 hectareas (Canal de Urgel,
1864-1935 [1903: 6]).

A pesar de ello, durante las dos primeras décadas del siglo XX la superficie ocupada
por este cultivo tendio a fluctuar enormemente. En 1907, la memoria de la Sociedad Ano-
nima Canal de Urgel constatoé una disminucion con relacion al ano anterior. En cambio,
en la del afio siguiente, se apuntaba que su extension habia sido mayor. Incluso, en la me-
moria correspondiente al afio 1909, se afirmé que en el Urgell practicamente se habia
abandonado el cultivo de la remolacha (Canal de Urgel, 1864-1935 [1910: 6]). Pocos afios
mas tarde, otra vez, aparecen nuevas referencias sobre el incremento de la superficie de-
dicada a este cultivo. Es probable que todo ello estuviera relacionado con la propia na-
turaleza de la expansion de este cultivo, vinculada a las necesidades de la industria azu-
carera. De hecho, en la memoria del ano 1921 se indico que la disminucion de ingresos
procedentes del apartado de cosechas varias «es debida exclusivamente a no haberse cul-
tivado en el ejercicio remolacha azucarera en Urgel, como consecuencia de diferencias
habidas entre el trust azucarero y los cultivadores» (Canal de Urgel, 1864-1935 [1922:
71). En realidad, su cultivo estuvo supeditado a los intereses de la Azucarera de Menar-
guens, que era quien contrataba la superficie que debia cultivarse y, por tanto, absorbia
toda la produccion (Bardia, 1935: 208).

En cualquier caso, la década de 1920 fue la de mayor desarrollo para este cultivo. En
1922, los ingresos que la Sociedad obtuvo de la seccidén cosechas varias fueron los que
mas se incrementaron, debido «a la superficie que en 1922 se ha sembrado nuevamente
de remolacha azucarera, por haber quedado zanjadas las diferencias que surgieron entre
el trust azucarero y los cultivadores». Al cabo de un ano, los ingresos de esta seccion si-
guieron aumentando, debido «a la gran cantidad de remolacha que se ha sembrado en el
Urgell, tendiendo este producto a aumentar anualmente a costa de los cereales» (Canal
de Urgel, 1864-1935 [1923: 7, 1924: 7]). A mediados de la década de 1920, se cultivaba
en unas 2.600 hectareas, una cifra que se mantuvo hasta principios de la década de 1930.
Pero a partir de entonces, coincidiendo con el desarrollo de cultivos alternativos mas ren-
tables, tendio a perder superficie.

En este contexto, adquirié protagonismo el maiz. En 1932, la memoria de la Socie-
dad Anonima Canal de Urgel constataba que «[...] la limitacion del cultivo de remola-
cha impuesto por las fabricas azucareras ha obligado a los agricultores a sustituirlo por
el de las demas rardanias, especialmente maiz» (Canal de Urgel, 1864-1935 [1933: 8]).
Pero este cereal ya se cultivaba desde mediados del siglo XIX, aunque bien es cierto que
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a principios de siglo XX todavia existian varias limitaciones que dificultaban su desarro-
llo. Por un lado, en algunos momentos, su superficie tuvo que reducirse por falta de mano
de obra (Canal de Urgel, 1864-1935 [1911: 5]). Por otro lado, como se explicara en la
siguiente seccion, su expansion también estuvo condicionada por la escasez de agua. Es
probable que todo ello provocara que a mediados de la década de 1920, todavia fuera un
cultivo secundario, limitado a las huertas y orientado exclusivamente a cubrir la demanda
de los mercados locales y, sobre todo, que su desarrollo no se produjera hasta la década
de 1930, coincidiendo con el abandono de la remolacha azucarera (Valmanha, 1927: 20).
Aun asi, es probable que otros factores como la expansion de la ganaderia o la evolucidén
de los precios relativos incentivaran también su expansion. En cualquier caso, de ser un
cultivo menor a principios de siglo, hacia el final del periodo su superficie oscil6 entre las
3.500 y 4.500 hectareas, lo que le situaba como cuarto cultivo mas importante en valo-
res de superficie.

Ademas de la alfalfa, la remolacha azucarera y el maiz, se desarrollaron otros cultivos
intensivos, aunque su expansion fue mucho mas modesta. En la mayor parte de los ca-
sos se integraban en los cultivos de las rardanias, entre los cuales, ademas del maiz, des-
tacaban las judias. De todos modos, quizas dentro de este grupo de cultivos intensivos
menores, las plantas horticolas fueron las que experimentaron un mayor desarrollo,
aunque durante el periodo analizado su superficie nunca superd las 1.000 hectareas. En
realidad, el cultivo de hortalizas basicamente estaba destinado al autoconsumo y a los mer-
cados locales de productos agricolas. También son resefiables algunas experiencias reali-
zadas con nuevos cultivos. En 1878 se materializaron algunas iniciativas cuyo objetivo era
la introduccion de nuevas plantas forrajeras, como por ejemplo el cultivo del ramio y en
1902 «se inicia[ron] nuevos cultivos como el de los pimientos morrones que pueden ser
base de una lucrativa industria en el Urgel» (Canal de Urgel, 1864-1935 [1878: 6, 1903:
6]). Pero sin duda, en este ambito lo mas destacable fueron los primeros ensayos que a
principios de la década de 1920 se realizaron en el terreno de la fruticultura (Lluch y Sero,
1970: 22), que muy pronto se convirtidé en la que ofrecié una mayor productividad por
hectarea (Cuadro 3).

5. LOS FACTORES QUE LIMITARON LA EXPANSION DE LOS
CULTIVOS INTENSIVOS

Entre mediados del siglo X1x y el final de la Guerra Civil, los usos del suelo agricola de
los regadios de Urgell no permanecieron inalterados. La tierra campa tendid a intensifi-
carse, el vinedo y el olivar redujo su superficie y los cultivos intensivos (especialmente, la
alfalfa, la remolacha azucarera y el maiz) adquirieron un mayor protagonismo. Aun asi,
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a la altura de 1935, los cultivos tradicionales continuaban ocupando un porcentaje muy
importante de la superficie regada y los cereales de invierno seguian siendo el principal
cultivo. Los cambios en la demanda y la evolucion de los precios relativos explican —como
se ha sefialado anteriormente— una parte de esta dinamica. Pero no toda, como también
se ha sugerido a lo largo de la anterior seccidn. Si la expansion de productos con mayor
valor afiadido no se desarrollé de manera mas intensa no so6lo fue por aspectos vincula-
dos con la marcha general de los mercados de estos productos sino porque —y quizas so-
bre todo- existian importantes restricciones institucionales y otras situadas en el lado de
la oferta que dificultaron el proceso de maduracion del regadio. Por tanto, la puesta en
regadio de los territorios del llano de Urgell no supuso por si misma una rapida y pro-
funda transformacion de los usos del suelo agricola. Para ello, fue necesario que se
produjeran cambios en el ambito institucional, en el organizativo y, especialmente, que
se resolviera uno de los principales lastres de los regadios de Urgell: la falta de agua.

Las informaciones disponibles muestran que hasta las primeras décadas del siglo XX
los factores institucionales estaban limitando el desarrollo de cultivos mas intensivos. El
Convenio de Madrid restringio la superficie dedicada a los cultivos intensivos a 13.074
hectareas (2.179 hectareas para el cultivo de pastos y forrajes y 10.895 hectareas para los
prados), lo que representaba aproximadamente una quinta parte de la superficie que de-
bia regarse>. Esta disposicion y otros testimonios y evidencias de la época, indicarian que
el principal proposito de la construccion del Canal de Urgell fue asegurar la cosecha de
cereales y elevar su productividad, siendo secundaria la posibilidad de diversificar los cul-
tivos hacia productos mas intensivos (Zulueta, ca. 1905: 91; Bayer-Bosch, 1906: 1; Roca-
Cabedo, 1910: 11-12; Cardenal-Fernandez, 1913: 551-552; Serra-Boldu, 1914: 10-12).
De hecho, el reglamento sobre el régimen de riegos, aprobado por Real Orden de 24 de
agosto de 1863, considero el cultivo de los cereales como preferente (Canal de Urgel,
1863: 30-31). Esta marcada orientacion cerealista, habitual en otros regadios de la
cuenca del Ebro>®, fue considerada como un grave error, ya que dificultaba la expansion
de cultivos propios del regadio (Roca-Cabedo, 1910: 12).

35. Segun este articulo: «los terrenos destinados a prados y huertos, es convenido que el pais se re-
serva la facultad de destinar 5.000 jornales para el cultivo de pastos y forrajes [...] Igualmente con-
viene la Sociedad en que ademas de los referidos cinco mil jornales pueda el pais aplicar otros
veinticinco mil al cultivo de prados» (CANAL DE URGEL, 1931: 10-11).

36. En la cuenca del Ebro, con frecuencia el regadio se introdujo para asegurar el cereal, incluso des-
pués de la Guerra Civil. Algunos ejemplos los encontramos en los casos del canal de Aragén y Cata-
lunia o de los Riegos del Alto Aragdn, orientados principalmente a la produccion de cereales de
invierno (SABIO, 1994; CLAR, 2006a; PINILLA, 2006a). En otras cuencas hidrograficas, como la del
Guadalquivir, todavia en la segunda mitad del siglo XX, los usos del suelo de los regadios de las areas
de gran explotacion del Valle Bético mostraban una evidente «nostalgia del secano» (MATA OLMO,
1984).
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Pero ésta no fue la unica limitacioén en este ambito. El canon que debian pagar los re-
gantes por el regadio, fijado por el Convenio de Madrid, se convirtié en una importante
rémora que probablemente aun pudo incidir mas en el mayor predominio de los culti-
vos tradicionales de secano. Esta tarifa, que quedo fijada en una novena parte de la co-
secha durante los setenta y cinco primeros afios de la concesion, fue muy discutida por
algunos sectores, ya que se consideraba perjudicial para los agricultores y, sobre todo,
desincentivaba la expansion de cultivos mas propios de los regadios (Corsini, 1882, 242;
Roca-Cabedo, 1910: 25-26). La base del problema radicaba en que los calculos de la no-
venacion se realizaban sobre la produccion bruta, una operacion que penalizaba espe-
cialmente a aquellos agricultores que experimentaban con nuevos cultivos mas produc-
tivos (Zulueta, ca. 1905: 103-110; Girona, 1910: 168-169; Roca-Cabedo, 1910: 23-41).
Los propios rectores de la Sociedad reconocieron que las bases del convenio retrasaban
el desarrollo y mejora de los cultivos (Canal de Urgel, 1864-1935 [1866: 5]). Una buena
muestra de las consecuencias negativas que pudo tener este tipo de gravamen puede cons-
tatarse en la evolucion de las tardanias. En 1920, tras las peticiones formuladas por nu-
merosas alcaldias de poblaciones, la Junta de Gobierno de la Sociedad aprobo sustituir
el cobro del noveno de algunas especies de rardanias por una cuota en metalico, lo que
evidenciaba que hacia principios del siglo XX, el marco institucional tendié a adaptarse
a los cambios de la demanda. La consecuencia fue inmediata. En 1920, la superficie des-
tinada a estos cultivos aumento un 54% con relacion al ano anterior (Canal de Urgel,
1864-1935 [1921: 7]).

Ademas del marco institucional, otros factores limitaron desde el lado de la oferta la
transformacion del uso del suelo agricola. En 1869, la propia Compaifiia denuncid una
cierta infrautilizacion de la dotacion de agua convenida y culpabilizo a los regantes de la
escasa implantacion que tenian los cultivos mas intensivos (Canal de Urgel, 1864-1935
[1867:3;1869: 7-8]). En cierta medida, ello era una consecuencia de las dificultades ini-
ciales que genero la puesta en regadio, derivadas en parte de la falta de experiencia de los
agricultores en el uso de las técnicas basicas de manejo del agua, pero también, de los pro-
blemas organizativos y de planificacion que surgieron durante los primeros afos. La falta
de una red de desaglies adecuada provoco el encharcamiento de las aguas en los campos,
lo que contribuyo a la expansion del paludismo en el llano de Urgell, y los primeros rie-
gos hicieron aflorar el salobre en la superficie de los campos, con la consiguiente pérdida
de las cosechas (Zulueta, ca. 1905: 87-110; Iglésies, 1968: 21-22; Ramon-Mufioz J.M.,
2004: 91-95). En el caso de los encharcamientos, los dirigentes del Canal de Urgel acep-
taron parte de culpabilidad, aunque lo achacaron al mal uso que los propietarios hacian
de las aguas y, especialmente, a la falta de conservacion de las acequias. Asimismo, con-
sideraron que la falta de orden en los riegos y las complicaciones que surgieron por el in-
cumplimiento del reglamento que los regia, eran las principales causas del lento desarrollo
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de los cultivos, al menos hasta principios del siglo Xx (Canal de Urgel, 1864-1935
[1868: 2-5; 1884: 7-8; 1906: 5]). Durante el periodo de entreguerras, los testimonios lo-
calizados sobre la falta de cumplimiento del reglamento y su mala organizacidén son mas
escasos (Serra-Boldu, 1914, 1915).Y, en consecuencia, es posible que hubieran sido su-
perados o, al menos, mitigados>”.

Por tanto, las informaciones disponibles parecen indicar que hacia 1920 las restric-
ciones institucionales y aquellas vinculadas al uso y organizacion del agua habian dejado
de actuar como factores que limitaban la transformacion del suelo agrario. Pero atn per-
sistia otro factor, la falta de agua y, especialmente, los estiajes, que fueron los elementos
que seguramente tuvieron un papel mas relevante en la lenta expansion de los cultivos
intensivos en el llano de Urgell. Asi, la falta de un caudal de agua adecuado, junto con
los rigores climaticos>8, pudo haber contribuido al mantenimiento de cultivos tradicio-
nales, menos intensivos en el consumo de agua. Los testimonios que aluden a la falta de
este recurso como uno de los principales problemas de los regadios de Urgell son nu-
merosos (Zulueta, ca. 1905: 96; Girona, 1910: 156; Roca-Cabedo, 1910: 10; Junta Con-
sultiva Agronémica: 1918: 323). Los datos con que contamos sobre disponibilidades hi-
dricas indicarian que, antes de 1935, el Canal de Urgell no pudo nunca disponer del
caudal de agua concedido y que el volumen disponible fue insuficiente para dedicar un
mayor namero de hectareas a los cultivos mas propios de una agricultura de regadio.

La construccion del Canal de Urgell se realizé en base a una autorizacion guberna-
mental que otorgo a la empresa concesionaria la posibilidad de derivar del rio Segre, del
que se alimentaria el Canal, un caudal de 33 metros cubicos por segundo. El Convenio
de Madrid, por su parte, comprometia a la Sociedad Anénima Canal de Urgel a sumi-
nistrar un volumen de 3.100 metros cubicos de agua por hectarea durante los nueve me-
ses comprendidos entre septiembre y mayo y le «obligaba a conducir por el canal la ma-
yor cantidad de agua que sea susceptible, y a distribuirla en justa proporcion entre todos
los modulos, como y también el volumen que lleve en los meses de Junio, Julio y
Agosto» sin comprometerse, por tanto, a ninguna dotacién minima durante los meses

37. A partir de la década de 1920, las memorias de la Compania contienen varias referencias al buen
aprovechamiento de las aguas (CANAL DE URGEL, 1864-1935 [1927: 8; 1930: 8]).

38. Las caracteristicas climaticas de la extensa zona irrigada por el Canal de Urgell son las propias
de un clima mediterraneo continental. En su conjunto, las precipitaciones son escasas y existen fuer-
tes contrastes entre invierno y verano, situandose su promedio entre los 380 y los 430 mm anuales y
siendo los meses de mayo y septiembre los mas lluviosos y julio y febrero los mas secos. Entre abril y
octubre la evapotranspiracion potencial supera a las precipitaciones y entre junio y septiembre las re-
servas hidricas del suelo practicamente estan agotadas. Para profundizar en las caracteristicas clima-
ticas de los territorios regados por el Canal de Urgell, véase RAMON-MuUNOZ J. M. (2004: 65-72).
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GRAFICO 7
Caudales medios del Canal de Urgell y del rio Segre a su paso por la Llenguadera,
1921-1925
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Fuentes: elaboracion propia a partir de Valmana (1927: 24-31).

de estiaje (Canal de Urgel, 1931: 9-10). Para algunos ingenieros, las condiciones técni-
cas del Canal no permitian la conduccion del caudal de agua concedido (Cfr. Serra, 1914:
19-20), aunque parece que el cauce principal no se construyo para conducir dicha do-
tacion (Bayer-Bosch, 1906: 1)3°. Para otros, el volumen de agua que la Sociedad Ano-
nima Canal de Urgel se obligd a suministrar a los regantes seria insuficiente en cuanto
el riego empezara a tomar cierto desarrollo y los cultivos intensidad (Royo, 1873: 196,
Llaurado, 1878: 684). Los datos, sin embargo, indican que, al margen de estas limita-
ciones, el caudal que conducia el propio rio Segre en la Llenguadera (punto de origen
del Canal, Mapa 1) durante algunos meses ni siquiera alcanzo la dotacidén de agua con-
cedida a la Compania y que, antes de 1935, por el Canal nunca circul6 el caudal de agua
autorizado por la concesiéon (Grafico 7)*°. Durante algunos periodos, por el Canal ni si-

39. Segun VALMANA (1933: 89), la seccion del canal solo posibilitaba la conduccion de 20 m?/s.

40. Los 33 metros cubicos en el punto de toma del Canal so6lo se alcanzaron en riadas extraordina-
rias, momento en que debian cerrarse las compuertas para evitar dafios (ZULUETA, ca. 1905: 95).
Los caudales maximos conducidos por el Canal de Urgell fueron 7 m?®/s durante el periodo 1862-
1870, 10 m?/s (1870-1896), 11 m?/s (1896-1906), 14 m?/s (1906-1909), 16,35 m?*/s (1917), 16 m?/s
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GRAFICO 8
Caudal y volumen maximo estimado disponible por hectarea en los regadios del

Canal de Urgell, 1862-1935
1862 1867 1872 1877 1882 1887 1892 1897 1902 1907 1912 1917 1922 1927 1932

11.000 0,55
10.000 0,50
9.000 0,45
8.000 0,40

2 7.000 0,35

Q o

e} ©

'3 6.000 10,30 5

g g

= (2]

3 5.000 0,25 5

= a

[2]

4.000 0,20 8

£
3.000 \ ’ 0,15
2.000 0,10
1.000 0,05
0 0,00

1862 1867 1872 1877 1882 1887 1892 1897 1902 1907 1912 1917 1922 1927 1932

e Metros cubicos e Litros por segundo

Notas: los volimenes se han estimado en base a la superficie adherida al Canal de Urgell.

Fuentes: elaboracion propia a partir del Grafico 1, para la superficie, y Polo (1972: 33) y Vila (1992: 23),
para el caudal de agua.

quiera circularon los 10 m?/s con los que, seguin la Compaiiia, se cumplia con el deber
de suministrar los 3.100 m?/s acordados en el Convenio de Madrid.Y mucho menos du-
rante los recurrentes periodos de extrema sequia, como la ocurrida durante los meses
de verano de 1906, cuando los caudales del Canal sélo promediaron 6 m3/s (Bayer-
Bosch, 1906: 1)4!. En consecuencia, durante la segunda mitad del siglo XIX, el volumen
maximo de agua estimado por hectarea se situd por debajo de los 6.500 metros cubi-
cos y el caudal maximo nunca supero los 0,20 litros por segundo.Y aunque durante el
primer tercio del siglo XX, las disponibilidades de agua tendieron a incrementarse, a la
altura de 1935 el maximo por hectarea fue de 10.179 metros cubicos y 0,30 litros por

(1924), 17,9 m?/s (1927), 18,5 m?/s (1930). El Canal no alcanzé los 33 metros cubicos por segundo
que establecio la concesion hasta el afio 1987 (PoLo, 1972: 33; VILA, 1992: 23).

41. La sequia del verano de 1906 desemboc6 en un importante conflicto entre los regantes, el Sin-
dicato de regantes (encargado de la distribucion del agua) y la Sociedad Andénima (SOLDEVILA, 2006).
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segundo (Grafico 8), unos valores que representan menos de la mitad de las actuales do-
taciones de agua®?.

Es probable que la escasez de caudales, la exigua dotacion por hectarea y el predominio
de los cultivos tradicionales provocara entre los testimonios de la época la opinidn gene-
ralizada de que el llano de Urgell no podia considerarse como una zona irrigada, sino mas
bien como un regadio eventual e inseguro (Zulueta, ca. 1905: 118; Girona, 1910: 156;
Roca-Cabedo: 1910, 23), comparable con los «campos regados» del sureste peninsular®>.
Las estimaciones disponibles sobre necesidades y disponibilidades reales de agua para los
cultivos de los territorios del Canal avalarian esta consideracion y evidenciarian que los
regadios del Urgell ya eran deficitarios con una estructura hegemonizada por los culti-
vos tradicionales. El Cuadro 4, elaborado a partir de Valmafia (1927), indica que hacia
1925, cuando los cultivos intensivos solo ocupaban el 24% de la superficie irrigada, el con-
junto de los cultivos demandaron un caudal medio de 12,32 m?/s, mientras que el agua
conducida por el Canal durante esos meses promedié 10,92 m?/s. El propio Valmana
(1927:9) consideraba que los regadios de Urgell habian alcanzado su pleno desarrollo y
que a partir de entonces era necesario disponer de una mayor aportacién de agua para
que pudieran seguir progresando. Segtin sus estimaciones, la diferencia entre necesida-
des y disponibilidades se habria agravado mas en un hipotético escenario donde los cul-
tivos intensivos aun se hubieran incrementado hasta representar la mitad de la superfi-
cie regada. En este caso, el caudal medio necesario habria superado en 9,67 m?/s al
disponible en el Canal, siendo la divergencia aun mayor durante el periodo de estiaje,
cuando el diferencial se habria situado entre los 20 y 23 m®/s (Cuadro 4).

Esta evidente insuficiencia de agua y la inseguridad de los regadios estaban relacio-
nadas con la inexistencia de una regulacion en la cabecera del rio que alimentaba el Ca-
nal de Urgell. Pero para resolver el problema de la falta de agua, especialmente grave en
la parte inferior del Urgell, en lugar de fomentar la construccion de embalses, en 1878
la Sociedad Canal de Urgel decidio solicitar una autorizacion para iniciar los estudios de
un nuevo canal de subvencidon (Canal de Urgel, 1964-1935 [1879: 5-6]) que sirviera
de refuerzo al canal principal. Desde entonces, este proyecto se planted en varias ocasiones,

42. En 2010, con una superficie regada total de 69.533,73 hectareas, el caudal maximo por hecta-
rea se situd en los 0,64 litros por segundo y el volumen en 22.010 m?, manteniéndose una estructura
de cultivos donde los productos intensivos ocupaban mas de tres cuartas partes de la superficie re-
gada: alfalfa (32,2%), maiz (23,5%), arboles frutales (20,4%), cereales de invierno (21,4%) y resto
de cultivos (2,5%). COMUNITAT GENERAL DE REGANTS DELS CANALS D’URGELL (2011: 38-41, 43).
43. La expresion «campo regado» ha sido utilizada por la Geografia para referirse a los regadios de-
ficitarios del sureste peninsular donde los cereales eran hegemonicos. Véase, por ejemplo, la extensa
bibliografia de Antonio Gil Olcina. Sobre esta zona, véanse también los trabajos de Maria Teresa
Pérez Picazo.
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CUADRO 4
Caudal de agua necesario para la produccion agricola del Canal de Urgell
Panel 1. Caudal necesario para el riego de los cultivos hacia 1925

Cultivoy Marzo Abril Mayo Junio Julio Agosto  Sept. Oct.- Promedio Total
superficie ocupada Feb.  anual
Cereales:  Hectéreas regadas 20.000 10.000 30.000
20.000 ha  Caudal necesario m®/s 11,57 5,60 1,43
Forrajes:  Hectéreas regadas 11.600 11.600 11.600 23.200 23.200 23.200 11.600 116.000
11.600 ha Caudal necesariom®s 6,50 6,71 650 13,43 1299 1299 6,71 5,52
Tardanias.  Hectéareas regadas 500 500 1.500 1.000 3.500
1.000ha  Caudal necesario m%/s 021 0,21 0,62 0,41 0,12
Huertos: Hectareas regadas 900 900 900 1.200 1.200 1.200 1.200 7.500
500 ha Caudal necesario m%/s 025 026 025 035 0,34 0,34 0,35 0,18
Remolacha: Hectareas regadas 300 3.750 6.775 5200 5200 2.600 23.825
2.600ha  Caudal necesario m3/s 013 154 288 2,14 2,14 1,10 0,83
Plantados: Hectéreas regadas 20.000 20.000
30.000 ha  Caudal necesario m®/s 3,86 0,32
Hectéreas regadas 12.500 32.800 26.750 31.675 31.100 30.600 35.400 200.825
Total: Caudal necesariom’/s 6,75 18,67 1409 1686 16,08 1588 12,02 950 12,32 109,86
65.700 ha  Caudal Canal m%s 422 13,10 1490 1453 1510 1135 1249 9,07 10,92 9475
Diferencia -253 -558 080 -233 -098 -453 047 -043 -140 -1511
Panel 2. Caudal estimado en un escenario de mayor desarrollo de los cultivos intensivos
Cultivoy Marzo Abril Mayo Junio Julio Agosto  Sept.  Oct.- Promedio Total
superficie ocupada Feb. anual
Cereales:  Hectareas regadas 16.000 8.000 24.000
16.000 ha  Caudal necesario m%/s 926 448 1,14
Forrajes: Hectéreas regadas 20.000 20.000 20.000 40.000 40.000 40.000 40.000 220.000
20.000 ha  Caudal necesariom®s 11,20 11,57 11,20 2315 2240 2240 23,15 10,46
Tardanias.  Hectéareas regadas 2.000 2.000 4.000 2.000 10.000
3.000 ha  Caudal necesario m%/s 082 0,85 1,64 0,82 0,35
Huertos: Hectareas regadas 3.600 3.600 6.000 8.000 8.000 8.000 8.000 45.200
2.000ha  Caudal necesariom®s 1,01 104 168 231 2,24 2,24 2,31 1,07
Remolacha: Hectareas regadas 1.000 14.500 26.250 20.000 20.000 10.000 91.750
10.000 ha  Caudal necesario m%/s 042 59 11,14 8,21 8,21 4,24 3,20
Plantados:  Hectareas regadas 7.000 7.000 14.000
20.000 ha  Caudal necesario m%/s 1,31 1,35 0,22
Hectéreas regadas 23.600 40.600 50.500 76.250 72.000 77.000 65.000 404.950
Total: Caudal necesariom’/s 12,21 22,30 24,14 37,45 3450 3498 31,06 10,00 20,59 206,64
71.000 ha  Caudal Canal m%s 422 13,10 1490 1453 1510 11,35 1249 9,07 10,92 94,775
Diferencia -799 -920 -924 -2292 -1940 -2364 -1857 -093 -9,67 -111,89

Notas: el numero mensual de hectareas regadas de algunos cultivos es superior a su superficie debido a que
en algunos meses se realizaban varios riegos. Para los calculos de las necesidades de agua se ha considerado
un consumo por hectarea de 1.500 m?® para los cereales y forrajes, 1.100 m? para las rardanias y la remola-
cha, 750 m? para los huertos y 500 m> para los plantados. Como zardanias se suponen el maiz y las judias.
Los caudales necesarios para los riegos de invierno son estimados por Valmafa teniendo en cuenta las dis-
tintas circunstancias climatoldgicas, especialmente las precipitaciones y el grado de humedad. Las dispo-
nibilidades reales de agua del Canal se refieren a los promedios mensuales del periodo 1921-1925. Por ul-
timo, los datos sobre el caudal necesario para los riegos, son resultado de nuevas estimaciones que corrigen
las de la fuente original.

Fuente: elaboracidn propia a partir de Valmana (1927: 24-34).
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pero todas estas aspiraciones no pudieron materializarse hasta finales del siglo XIxX
cuando el ingeniero Domingo Cardenal redacto el proyecto de construccion. El objetivo
de la nueva conduccion, cuya mision era la de convertirse en un canal colector, era re-
coger todas las aguas que se perdian en las acequias y riegos superiores, para que pudie-
ran utilizarse para el riego de la parte inferior del Urgell. El proyecto habia previsto que
el caudal del nuevo canal auxiliar seria de 6 m?/s que beneficiarian un total de 24.084 hec-
tareas, lo que representaba practicamente el 35% de la superficie de los regadios de Ur-
gell. La construccion de este canal seria de especial importancia para los territorios in-
feriores del Urgell, ya que éstos dispondrian de forma constante y regular de una dotaciéon
de practicamente 0,5 litros por segundo y hectarea, una cifra nada despreciable si nos ate-
nemos a la circunstancia de que en ocasiones el caudal que llegaba a estos territorios era
practicamente inexistente (Cardenal-Gandasegui, 1897: 2-4). No obstante, el proyecto
definitivo no se elabord hasta el anio 1928, siendo su autor el ingeniero Carlos Valmana.
Su construccion se inicid a mediados del afio 1929, las obras terminaron en julio de 1932
y el objetivo tinico era ampliar el caudal de los regadios de Urgell. El resultado final fue
la construccion de un canal auxiliar de 77 kildmetros de longitud con una capacidad ma-
xima de 8 m?/s y el abastecimiento de un total de 23.000 hectareas de las 61.000 ha re-
gadas por el Canal. A diferencia del canal principal, que no disponia de una regulacion
en la cabecera del rio que lo alimentaba, el canal auxiliar tomaba las aguas del rio Segre
en el embalse de Sant Lloreng de Montgai (Mapa ¥,

Algunos ingenieros consideraron que esta infraestructura no conseguiria paliar los pro-
blemas estructurales de falta de agua de los regadios de Urgell, ya que a pesar de tratarse
de una mejora necesaria y eficaz, no aportaria el caudal necesario en cada momento para
obtener el maximo rendimiento (Valmana, 1927: 15). De hecho, el principal problema
de los riegos de Urgell era que el Canal no disponia de depositos artificiales que permi-
tieran repartir el agua a lo largo del afio, principalmente en verano que era cuando mas
se necesitaba (Zulueta, ca. 1905: 96). En este sentido, antes de la construccion del canal
auxiliar, ya se habian planteado algunas propuestas para mejorar las dotaciones del Ca-
nal. Entre éstas destacan, por ejemplo, la conversion del estanque de Ivars de Urgell en
un pantano que almacenara en invierno parte de las aguas sobrantes del Canal para uti-
lizarlas en las épocas de escasez, la construccién de un embalse en la zona de Castellsera
o el aprovechamiento de las aguas subterraneas (Zulueta, ca. 1905: 116-118, Roca-Ca-

44. VALMANA (1933). Este pantano, cuyas obras finalizaron en diciembre de 1930, tiene una capa-
cidad de embalse de 9,51 hm?. La empresa encarga de su construccién fue la Sociedad Riegos y
Fuerza del Ebro y las obras fueron subvencionadas por la Confederacion Hidrografica del Ebro. Aun-
que la principal finalidad del embalse fue mejorar los regadios del Canal de Urgell, su construccion
también habia previsto el aprovechamiento de los saltos de agua (VALMANA, 1931: 249).
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bedo, 1910: 15; Serra-Boldu, 1914: 21-23). Pero ninguna de estas propuestas parece que
hubiera resuelto el problema de escasez. Por ello, la construccion de obras de regulari-
zacién en la cabecera del rio Segre fue vista como la principal soluciéon para mejorar y con-
solidar definitivamente los regadios de Urgell. Algunos calculos habian estimado que el
volumen de embalse necesario para asegurar el riego maximo que necesitaban los culti-
vos del Urgell era de 166 hm?, una cantidad que segun estas estimaciones incluso posi-
bilitaria la conversion en regadio de algunas zonas limitrofes a los territorios del Canal
de Urgell, como era el caso de las comarcas de la Segarra y les Garrigues (Valmana, 1927:
15-19).Todo ello no pudo materializarse hasta la segunda mitad del siglo XX, fuera ya del
ambito cronoldgico de este trabajo. Primero, con la construccion del embalse de Oliana
(1959) y, después, con el de Rialb (2000) (Mapa 1). Entre ambos, suman un volumen
de embalse de 487 hm?, lo que contribuye a explicar la gran expansion que tuvieron los
cultivos intensivos desde mediados del siglo XX.

Evidentemente, ademas de la disponibilidad de agua, desde el lado de la oferta tam-
bién existieron otros factores que condicionaron la expansion de los cultivos mas carac-
teristicos de las agriculturas de regadio. En algunos territorios del llano de Urgell, la pre-
sencia del vinedo y olivar estuvo sin duda relacionada con las propias caracteristicas del
suelo, que en algunos territorios dificultaban el desarrollo de otros cultivos. En otros ca-
sos, el estado de la técnica hacia inviable el abandono de algunos cultivos tradicionales,
como los cereales de invierno, necesarios en las rotaciones para obtener un mejor apro-
vechamiento de las tierras. Hay que considerar ademas la adecuacion de las condiciones
agroclimaticas de cada zona a los diferentes cultivos. Aun asi, y a tenor de lo que suce-
did a partir de la década de 1960, no es menos cierto que las disponibilidades hidricas
actuaron como uno de los principales factores limitadores en la transformacion de los re-
gadios de Urgell.

6. CONCLUSIONES

La expansion del regadio fue —y sigue siendo— una de las principales alternativas para su-
perar las restricciones que las condiciones naturales imponian al desarrollo de la agri-
cultura. Sin embargo, el analisis de los usos de la superficie cultivada en los territorios del
llano de Urgell entre las décadas de 1860 y 1930 revela que la construccidon de infraes-
tructuras hidraulicas no siempre tuvo el impacto que podria esperarse. En esta zona, la
construccion del Canal de Urgell permitié que a lo largo del periodo senalado los culti-
vos intensivos, especialmente la alfalfa, la remolacha azucarera y el maiz, consiguieran ex-
pandirse. Pero esta expansion fue lenta y parcial. Antes de la Guerra Civil, los cereales
de invierno, el cultivo de la vid y el olivo —predominantes en la década de 1860— aun re-
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presentaban, en su conjunto, dos tercios de la superficie irrigada y mas de la mitad del
valor de la produccion agricola.

Los factores que intervienen en el proceso de maduracion de los regadios son muy di-
versos. Y los que afectan a la transformacion de los usos del suelo también. Sin negar la
influencia de otros aspectos, la informacion disponible sugiere que en el caso del llano
de Urgell la lenta sustitucion de cultivos estuvo muy vinculada a tres factores. El marco
institucional fue, hasta principios del siglo XX, un factor que limité la introduccion de cul-
tivos mas intensivos. Una deficiente organizacion y planificacion de riegos y la falta de ex-
periencia de los regantes en el uso de las técnicas basicas de manejo del agua tuvieron un
efecto similar. Finalmente, las restricciones ambientales, especialmente la escasa e in-
constante disponibilidad de agua, acabaron por representar un obstaculo insalvable para
un desarrollo mas amplio de los cultivos intensivos y de mayor valor anadido. Hacia el
final de periodo estudiado, las necesidades de agua de los regadios de Urgell ya sobre-
pasaban las disponibilidades reales del Canal, y cualquier expansion de la superficie de-
dicada a los cultivos intensivos hubiera requerido de un incremento de las dotaciones de
agua disponibles para el riego. El principal problema residia en la ausencia de una regu-
lacion en la cabecera del rio que alimentaba el Canal.Y de hecho impedia un cambio en
el caracter extensivo de los cultivos de los regadios de Urgell. En realidad, el Canal no se
habia construido para realizar un profundo cambio en los usos del suelo, sino que su ob-
jetivo primigenio fue garantizar la cosecha de cereales. Desde esta Optica, la persistencia
de cultivos tradicionales no podria considerarse, por tanto, como un indicador de atraso,
sino mas bien como una adaptacion a las limitaciones existentes y al valor de la escasez
del recurso hidrico.

Sin embargo, la construccién del Canal también habia generado importantes expec-
tativas. En el muy largo plazo, se vieron confirmadas. La puesta en regadio termind trans-
formando totalmente la agricultura del Urgell, generando gran riqueza y mejorando las
condiciones y el nivel de vida de sus habitantes. Pero antes de la década de 1930, la cons-
truccion del Canal no se habia convertido en la panacea que muchos esperaban. A prin-
cipios del siglo XX, los cultivos tradicionales aun eran predominantes.Y la Sociedad Ano-
nima Canal de Urgel atravesaba una dificil situacion economica. Todo ello hizo aflorar la
idea de que la construccion del Canal fue un fracaso agrondémico y financiero (Zulueta,
ca. 1905: 87-110). En cierta medida, las vicisitudes de esta infraestructura ejemplifican
los problemas estructurales que afectaban a los regadios espafioles antes de la Guerra Ci-
vil y, especialmente, durante la segunda mitad del siglo X1X. Por un lado, las disponibili-
dades hidricas de algunos sistemas no permitian una mayor transformacion de los usos
del suelo. En muchos casos, su orientacion cerealista habia dado lugar a infraestructuras
hidraulicas con unas dotaciones que eran totalmente insuficientes para garantizar una ma-
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yor difusion de cultivos intensivos. Por otro lado, la construccidon de las obras de regula-
cion que resolvieran dicha insuficiencia eran inviables mientras se mantuviera la inhibi-
cion del Estado en materia de obras hidraulicas.

En consecuencia, tanto las condiciones medioambientales como la falta de inversio-
nes del Estado en regadios supusieron un importante cuello de botella que dificultaron
una mayor transformacion de los usos del suelo irrigado y, por extension, limitaron el cre-
cimiento agrario. En el caso del Canal de Urgell, ambas restricciones no pudieron supe-
rarse hasta la segunda mitad del siglo XX, cuando el sector publico materializé la cons-
truccion de dos grandes embalses de regulacion que resolvieron los problemas de falta
de agua, favorecian la sustitucion de cultivos tradicionales por intensivos y dinamizaron
la agricultura del llano de Urgell. Mientras esto no fue posible, las ventajas de la irriga-
cion en el sector agrario no se dirigieron tanto hacia diversificacion de los usos del suelo
sino que, como se ha mostrado en otros trabajos, quedaron circunscritas al ambito de la
mejora de la productividad agricola (Ramon-Munoz, J.M., 2004: 153-207).
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