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PROLIFERACION NUCLEAR
EN EL MEDITERRANEO

Vicente GARRIDO REBOLLEDO

La proliferacion nuclear en los paises del Mediterrdneo es sin duda un
elemento clave a la hora de determinar los posibles conflictos potenciales y
riesgos de inestabilidad, politica y militar, en un area que siempre ha sido
considerada problemadtica. Este hecho se aprecia en toda su dimension, en los
llamados paises en el umbral nuclear —de los que nos vamos a ocupar en csta
ponencia—, es decir, aquellos paises que a corto-medio plazo contarian con
capacidad propia para fabricar una bomba nuclear. A pesar que estos mismos
paises atribuyan una finalidad exclusivamente civil a sus programas nucleares en
desarrollo (algo que por otra parte no prohibe el Tratado de no-proliferacion de
armas nucleares —TNP—, ni el Organismo Internacional de la Energia Atomica
—OIEA/IAEA—), no hay que ocultar que en la mayoria de los casos se trata de
una terminologia muy engafiosa, por cuanto que la frontera para diferenciar una
tecnologia nuclear civil o militar casi desaparece a la hora de su aplicacion (de
hecho el gobierno francés no establece tal distincion).

No obstante, hay que hacer notar que estos paises se perciben en la actualidad
como riesgo y no como amenaza, tal y como quedd definido en el nuevo
«Concepto Estratégico», aprobado por la OTAN en noviembre de 1991. Es mas,
en el punto 12 del citado documento se seftala que «los Aliados expresan ademas
su deseo de mantener relaciones pacificas y no de adversario con los paises del
Sur Mediterraneo y Oriente Medio».
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PROLIFERACION NUCLEAR EN EL MEDITERRANEO
OCCIDENTAL: EL MAGREB

Argelia

Es el pais que mas controversia puede presentar dentro del Magreb, de cara
a poder dotarse a medio-largo plazo con una bomba nuclear. En la actualidad
existen diferentes opiniones al respecto.

Las primeras informaciones sobre la posibilidad de que Argelia estuviese
desarrollando un programa nuclear de cierta magnitud, se dieron a conocer en
abril de 1991, a raiz de los descubrimientos hechos por los servicios de Inteli-
gencia norteamericanos en enero de ese mismo afo, los cudles elaboraron un
informe que fue presentado con gran urgencia al Congreso de este pais. Segin
dicho Informe, Argelia estaba persiguiendo un programa para manufacturar
armas nucleares con la asistencia de China, como ponia de manifiesto el
descubrimiento de un reactor de investigacion que, de forma secreta, se estaba
construyendo cerca de la ciudad de Ain Oussera, a 155 millas al sur de Argel*.
Las primeras estimaciones que se hicieron basandose en las fotos tomadas por los
satélites norteamericanos, atribuian al reactor una potencia de al menos 40 me-
gawatios, lo que indicaba que era mas apropiado para la produccion de plutonio
que para fines pacificos. Sin embargo, investigaciones posteriores llegaban a la
conclusion que, pese al gran tamaiio del reactor (sobre todo dada la altura de sus
chimeneas), su capacidad no superaba los 15 MW de potencia.

Por otra parte, no hay que olvidar que al no ser Argelia ni China partes del
TNP (si bien este dltimo pais ya ha anunciado la firma del mismo), el reactor
podria haber quedado al margen de las inspecciones del OIEA/IAEA. Por este
motivo, se intentd presionar a Argelia para que este pais concluyese un Acuerdo
de Salvaguardias, especifico para este reactor de agua pesada, con el OIEA/
IAEA, lo que finalmente se producia (no sin ciertas reticencias argelinas) el 27
de febrero de 1992. El Acuerdo se va a referir al reactor mismo, al uranio y al agua
pesada suministrada por China’.

De momento, tras la firma de este Acuerdo de Salvaguardias con la OIEA/
IAEA no parece que se vayan a presentar mayores dificultades. No obstante,
existen ain una serie de cuestiones inquietantes en torno al programa nuclear

! Ver, entre otros: «China Helps Algeria Develop Nuclear Weapons», en The Washington Times,
11 de abril de 1991, y «China May be Giving A-Arms Aid to Algeria», en Los Angeles Times, 12
de abril de 1991.

2 Dicho informe fue dado a conocer a través de The New York Times, 15 de noviembre de 1991.

3 Documento INFCIRC/66/Rev. 2, publicado como Documento IAEA INFCIRC/401.
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argelino. Argentina (que tampoco ha firmado el TNP), ha contribuido en gran
parte al desarrollo de este programa nuclear; ademds de construir un pequefio
reactor nuclear de investigacion en Dradia (Draria), cerca de El Achour (cono-
cido con el nombre de reactor de Nur) de 1 MW de potencia y uranio natural,
fuentes argentinas reconocieron también que durante 1988-1989 se vendieron a
Argelia 80 Kgs. de uranio enriquecido al 20% (lo que se conoce con el nombre
de 6xido de uranio), los cuales, segin diversos estudios, podrian ser utilizados
por este pais para la manufacturacién de una bomba nuclear (a un ritmo de 8 Kg.
de uranio procesados por afio, a partir de 1993)*. Por otra parte, hay que sefialar
que Argelia ya ha intentado varias veces hacerse con un reactor nuclear de mayor
potencia, como puso de manifiesto el intento de compra de un reactor de 50 MW
de diseno argentino (el INVAP) y que tuvo que ser finalmente abandonado por
problemas presupuestarios; otro intento se produjo con el Carem-15 de 25 MW
y de agua ligera (LWR), capaz de utilizar un 5% de Uranio-235 (6xido de uranio)*
—por este motivo Argelia ocultaria a Argentina la construccion del reactor de
Ain Oussera>—. La India, por su parte, hacia también pablica su colaboracion
con Argelia al anunciar haber facilitado a este pais asistencia técnica nuclear,
conocimientos acerca de la instalacion de reactores en centrales nucleares, sobre
radiacion y diversas tecnologias®.

Finalmente, hay que referirse a las acusaciones de una posible colaboracion
entre Argelia e Irak para desarrollar armas nucleares. Segun las informaciones
reveladas por el Ministerio de Asuntos Exteriores Britanico y publicadas a su vez
en el London Sunday Times, Irak podria haber enviado a Argelia 10 toneladas o
mas de uranio natural, asi como un alto nimero de cientificos nucleares no pre-
cisado. Las mismas fuentes sefialaban que funcionarios argelinos podrian haber
guardado este uranio en los alrededores del reactor de Ain Oussera para un
posterior uso, quizd una vez agotadas las reservas argentinas (al haber puesto fin
este pais a su colaboracién en materia nuclear con Argelia). Si bien estas
informaciones han sido totalmente desmentidas por Argelia y no se tiene
constancia que se hayan producido desapariciones de uranio de territorio iraqui
—en virtud del inventario del material nuclear preparado por los inspectores del
OIEA/IAEA—, ya ha sido encargado un informe al respecto’.

4 Monterey Institute of International Studies: «Emerging Nuclear Suppliers and Non-
Proliferation Project», News Release, abril 1991 (ENSP Bulletin).

5 International Defense Review, abril 1992.

¢ Nucleonics Week, 2 de julio 1991.

7 TheArms Control Reporter (ACR-92), punto455.B.57,y «Newsbrief»,n.°17, en Programme
for Promoting Nuclear Non-Proliferation, Mountbatten Centre for International Studies, University
of Southampton, pp. 10-11.
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Argelia, por su parte, y paraacallar cualquier posible sospecha sobre los fines
de su programa nuclear, anunciaba la firma del TNP precisando s6lo que «muy
pronto»®.

En cuanto a los misiles balisticos, se estima que Argelia estd en posesion de
32 misiles, todos ellos Frog-7 —de 70 kilémetros de alcance y propulsion
s6lida—, ademas de contar con doce lanzaderas para los mismos’.

Libia

El grado de desarrollo nuclear adquirido por Libia es ain demasiado
rudimentario para poder considerar que este pais pueda manufacturar su propia
bomba nuclear a corto-medio plazo. No obstante, los paises suministradores de
material nuclear (agrupados bajo el NSG) son bastante cautelosos a la hora de
exportar tanto material, como tecnologia nuclear a Libia sin obtener las necesarias
garantias de su uso no militar. No hay que olvidar tampoco la gran habilidad libia
a la hora de construir la planta nuclear de Rabta, haciéndose para ello con
tecnologia sensible de cardcter militar, en su mayor parte de los paises del Este,
Argentina, Brasil, China y Corea del Norte'. En abril de 1990, en una entrevista
concedida por el coronel Gadafi a la television libia, €ste llego a afirmar que «era
necesaria la creacion de una fuerza libia de disuasién, que podria incluir el
componente nuclear».

Libia forma parte del TNP, pero ha sido acusada continuamente de no
cumplirlo. A pesar de ello, en laIV Conferencia de Revision del TNP, celebrada
en Ginebra en 1990, Libia fue el primer pais que dio su total apoyo a la prérroga
indefinida del Tratado en 1995".

Libia cuenta en la actualidad con dos reactores: el primero, de investigacion,
se encuentra situado en Tajoura y tiene una potencia de 10 MW; utiliza agua
ligera y uranio altamente enriquecido y fue suministrado por la ex-URSS,
entrando en funcionamiento en 1981; estd sometido a las salvaguardias del OIEA/
IAEA. El segundo esté situado en el Golfo de Sidra, utiliza también agua ligera
y uranio a un nivel de enriquecimiento muy bajo; tiene una potencia de 440 MWe

¥ ACR-92, punto 455.B.58.

¢ Monterey Institute of International Studies: «International Missile Proliferation Project»,
Missile Monitor, n.? 1, p. 5.

1 1..S.SPECTOR Yy J.S. SMITH: Nuclear Ambitions. The Spread of Nuclear Weapons, 1989-
90. Westview Press, Boulder, San Francisco y Oxford, 1990, pp. 175 y 183-185.

i1 Para un analisis global del TNP y posible alternativas de cara al futuro, ver Vicente
GARRIDO: «Proliferacién Nuclear: ;El enemigo mas peligroso?», en Anuario del CIP, 1991-92,
edit. Icaria, mayo 1992, pp. 111-123.
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y esta sometido, asimismo, a las salvaguardias del OIEA/IAEA'*. Libia cuenta
con tan s6lo 5,6 MW de potencia eléctrica, pero, no obstante, tiene importantes
reservas de uranio (segiin diversas fuentes, entre 1978 y 1980 Libia consigui6 de
Niger varios cientos de toneladas de uranio concentrado).

No hay que ocultar, sin embargo, que Libia tiene también «ambiciones
nucleares», como demuestra el hecho que a principios de 1992, agentes de
aduanas alemanes interceptaran un barco cargado con tecnologia nuclear que
tenia como dltimo destino Libia, aunque todo parece apuntar a que esta tecnolo-
gia era enviada por una empresa holandesa'®. Asimismo, Libia ha negado siem-
pre sus presuntas ofertas de compra de material nuclear de las nuevas repiblicas
soviéticas, ofreciendo ademas para su comprobacién el someter al control del
OIEA/IAEA todas sus instalaciones nucleares.

Por lo que se refiere a la proliferacion de misiles balisticos, €sta presenta otro
aspecto. Segun diversas informaciones', Libia habria estado intentando desa-
rrollar misiles de largo alcance. Satélites norteamericanos fotografiaron un
centro de pruebas de misiles conteniendo misiles méviles, por lo que podria
confirmarse la sospecha que el programa de misiles balisticos denominado Fatah
esta bastante avanzado. En cuanto a la posible colaboracion libia con otros paises
en el desarrollo y adquisicion de misiles balisticos, diversas fuentes indican que
Siria adquirié varias docenas de Scud-Cs de Corea del Norte —550 Km. de
alcance—, obteniendo para ello financiacién de Libia —si bien este extremo no
ha podido aun confirmarse—"". Corea del Sur denuncid, por su parte, que Corea
del Norte y Libia habian acordado construir una nueva version del misil Scud con
un alcance de 1.000 Km. De igual modo, se ha acusado reiteradamente a China
de haber intentado vender misiles M-9, M-11 y CSS-2 a Libia'®.

El arsenal libio podria contener en la actualidad unos 140 misiles Frog 7,
de 70 Km. de alcance —con 40 lanzaderas—, 240 misiles Scuds B, de 280 Km.
de alcance —con 80 lanzaderas— y podria estar desarrollando en la actuali-
dad el misil Al-Fatah, de 700 Km. de alcance, si bien esto es aun algo cues-
tionable.

12 Nuclear Ambitions..., op. cit., pp. 184-185.

13 ACR-92, punto 455.B.58.

4 Ver, entre otros, Los Angeles Times, 19 de febrero de 1991, p. 45.

15 Diversas informaciones asi lo indican: Defense & Foreign Affairs Weekly, 28 de enero de
1991, p. 2; ACR-91, puntos 706.B.5, 706.B.49, 706.B.56 y 706.E.4.

16 Newsweek, 4 de agosto de 1991, pp. 22-27.
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Marruecos

No presenta ni a medio ni a largo plazo riesgo alguno de proliferacion
nuclear. Segun el director general de la Moroccan Electricity Office, en unas
declaraciones hechas al Maroc-Soir: «Marruecos podria construir pronto una
central nuclear»'’. Por otra parte, en abril de 1991 se firmé un acuerdo de
cooperacion en el ambito del uso pacifico de la energia nuclear entre Francia y
Marruecos.

PROLIFERACION NUCLEAR EN EL MEDITERRANEO ORIENTAL

Israel

Israel esta considerado como un «pais nuclear no-declarado». Es el tinico
pais nuclear de la region, si bien no se sabe cudnto tiempo mdas seguird
manteniendo este monopolio. Israel no ha firmado el TNP, ni tiene intencién de
hacerlo en los préximos anos, aduciendo para ello que paises como Irak lo han
firmado y lo incumplen constantemente. Tampoco acepta las salvaguardias del
OIEA/IAEA sobre todo el conjunto de sus instalaciones nucleares.

La mayoria de lo que hoy sabemos acerca del programa nuclear israeli es
fruto de las declaraciones hechas por Mordeachi Vanunu—un cientifico nuclear
que trabajé en el centro de investigacion nuclear de Dimona entre 1977 y 1985—
en octubre de 1986 al The Sunday Times '*. Segtin dichas declaraciones, Israel
podria estar en posesion de unas 200 cabezas nucleares, aunque segun otras
estimaciones estas no superarian como mucho las 60.

Israel tiene dos reactores de investigacion: el primero, el de Nahal Soreq (IRR
1), de 5 MW de potencia, que utiliza agua ligera y uranio altamente enriquecido;
fue suministrado por Estados Unidos y entré en funcionamiento en 1960; para
este reactor Israel acepta las salvaguardias del OIEA/IAEA. El segundo reactor
es el de Dimona, emplazado en el desierto de Negev, de agua pesada y con la
particularidad que admite uranio natural. Fue suministrado por Francia y entro
en funcionamiento en 1963 (sibien, Seymour Hers senala entre 1968-69)'°. Israel

'7 Maroc-Soir, citado en ACR-92, punto 455.B.60.

'8 The Sunday Times, 5 de octubre de 1986; The New York Times, 23 de diciembre de 1986;
The Washington Post, 25 de marzo de 1988, entre otros.

1 Para elaborar estos datos se han manejado diversas fuentes: Nuclear Ambitions..., op. cit.,
pp. 149-173; Seymour HERSH: The Samson Option, Random House, New York, 1991; H. M.
CATUDAL,Jr.: Israel’s Nuclear Weaponry. A New Arms Race inthe Middle East, Grey Seal London
and Berlin Verlag y ACR-91, puntos 453.E.5-453.E.6.
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no acepta ningun tipo de inspeccion para este reactor, por lo que tampoco se sabe
la potencia del mismo. Uno de los principales problemas que plantea el reactor
de Dimona (que utiliza tecnologia ldser muy avanzada para la obtencion de
plutonio), es que al estar muy bien camufladas sus instalaciones, seis pisos bajo
la superficie terrestre, es muy dificil saber la cantidad de uranio enriquecido que
el reactor haya podido producir desde su entrada en funcionamiento (se estima
que tal vez de dos a tres Kg. de uranio altamente enriquecido por afio, con una
probabilidad de produccidn de 15 a 40 kilogramos de plutonio por aino). Ademas,
elreactor fue pensado inicialmente para alcanzar una potencia de 24 MW, cuando
ahora todas las fuentes apuntan a que esta cifra podria incluso haberse
cuadruplicado. Segun las declaraciones de Vanunu, Israel podria, asimismo,
haber producido tritium y litio-deuterio (375 libras de litio-6 en algo mas de dos
anos). El mismo senalaba también que Israel habria producido bombas que
utilizan la fusién nuclear (el principio de la bomba H), y podria ademais estar
preparada para construir bombas con tan s6lo 4 Kg. de plutonio en los préximos
cinco anos.

Por su parte, Seymour Hersh, en su libro «LLa opcién Sansén», concluye que
el programa nuclear israeli podria estar mucho mds avanzado de lo que los
analisis extranjeros creen. Para justificar esta afirmacion, Hersh senala que Israel
ha tenido acceso a un gran volumen de informacion procedente de las pruebas
termonucleares realizadas durante afios por Francia. Pero, desafortunadamente,
como otros autores senalan, Hersh no aporta ningtin dato técnico en los que
apoyar sus afirmaciones sobre la capacidad nuclear israeli. Por otra parte, y a
pesar de lo manifestado por M. Vanunu, el director de la CIA —William
Webster— se manifestaba bastante escéptico y declaraba en 1989 que Israel no
habia tenido aun tiempo para enriquecer suficientes cantidades de uranio, ya que
habia iniciado este proceso en 1979%.

Porlo que se refiere a los avances més recientes del programa nuclear israeli,
hay que destacar el intento de compra fuera del pais de dos reactores nucleares,
a fin de construir otra central nuclear en Shivta, en el desierto de Negev, con un
coste aproximado de entre 3-4 billones de dolares; sin embargo, los planes
israelies de hacerse con estos reactores fueron bloqueados en el mes de marzo,
de 1992 ante la negativa israeli de aceptar someter a salvaguardias las instalacio-
nes de Dimona. Asimismo, parece ser que Israel ha estado intentando cooperar
con Finlandia para construir una central nuclear en Shitva, del mismo tipo a la que

20 Leonard SPECTOR: «Nuclear Proliferation in the Middle East», en ORBIS, vol. 36, n.° 2,
pp- 194-195.
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ya se encuentra operando en Loviisa y que combina tecnologia soviética,
alemana y finlandesa”'.

En cuanto a sus misiles balisticos, la Liga de Estados Arabes, en un
comunicado hecho publico en marzo de 1992, alertaba acerca del peligro del
arsenal nuclear israeli, el cual (proseguia el comunicado) estaba estimado en 200
misiles nucleares, 100 lanzaderas, cientos de bombas de nitrégeno y cientos de
minas en el Goldn?2. Su arsenal nuclear est4, asimismo, mucho mds desarrollado
de lo que fuentes norteamericanas creian. Podria contener alrededor de 50 misiles
Jericho I, de 400 millas de alcance, y unos 100 Jericho II, de unas 900 millas de
alcance, ademas del Lance (alrededor de 160 misiles y 12 lanzaderas), de 80
millas de alcance”. En septiembre de 1988 y abril de 1990, respectivamente,
Israel puso en érbita dos satélites espaciales, utilizando un cohete que podia ser
modificado para servir como misil capaz de transportar 1.000 libras de carga, a
una distancia de al menos 2.000 millas (Offeq 1 y Offeq II); desde aproxima-
damente 1987, Israel ha realizado varias pruebas de un nuevo misil con un
alcance de al menos 800 millas. Presumiblemente, estos misiles utilizarian las
mismas plataformas de lanzamiento que la de los satélites israclies lanzados en
1988 y 1990*.

Sin embargo, y segin las ultimas declaraciones hechas por dirigentes
israelies, todo parece apuntar a que lo que verdaderamente preocupa en la
actualidad a este pais son los planes sirios de adquisicion de misiles de largo
alcance de Corea del Norte y que pudieran alcanzar el total del territorio israeli
(fundamentalmente se trata de los misiles Scuds-Cs). Por otra parte, la situacion
se ha vuelto mas tensa a raiz de hacerse publicas las relaciones en materia de
cooperacion nuclear entre China e Israel, bajo las acusaciones que Israel habria
facilitado a China tecnologia para misiles Patriot, a cambio posiblemente de
informacion secreta sobre la tecnologia de los misiles chinos®.

Irak

Con motivo de la guerra del Golfo, el estado y la evolucién del programa
nuclear iraqui ha sido seguido con gran atencién por parte de la Comunidad
Internacional, y ello debido tanto a la gran magnitud del mismo como a la enorme

1 «Newsbrief», n.218, en Programme for Promoting Nuclear Non-Proliferation, Mountbatten
Centre for International Studies, University of Southampton, p. 4.

2 Jamahiriyah News Agency, 10 de marzo de 1992, citado en ACR-92, punto 453.B.134.

= Missile Monitor, op. cit., p. 6, y ACR-91, punto 706.E.4.

* Nuclear Ambitions, op. cit., p. 149.

» «Sneaking in the Scuds», en Newsweek, 22 de junio de 1992.
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rapidez con la que éste se desarrollo, invalidando las previsiones hechas apenas
cinco anos atras. En agosto de 1990, cuando EE.UU. despleg6 sus satélites sobre
este pais, se llego a la conclusion que los programas iraquies de enriquecimiento
de uranio llevaban ya muchos afios funcionando, pero, a pesar de todo, se estimd
que Irak necesitaria atn de cinco a diez afios para desarrollar un arsenal nuclear
propio. Pues bien, al inicio de la guerra del Golfo, expertos del OIEA/IAEA
descubrieron que Irak se encontraba a poco mds de un afio en sus investigaciones
para poder fabricar una bomba nuclear *.

Irak ha tenido aspiraciones nucleares desde hace més de dos décadas. El
primer indicador acerca de las intenciones iraquies fue el hecho que el reactor de
investigacion nuclear de Osiraq, comprado a Franciaen 1976, era inusitadamente
grande y capaz de irradiar muestras de uranio para producir cantidades signifi-
cativas de plutonio. En 1981 Bagdad negociaba también con Italia, a fin de
comprar un reactor grande de agua pesada”. En 1981 Irak comprd grandes
cantidades de uranio a Brasil, Portugal (unas 213 toneladas de uranio natural),
Niger e Italia (1.700 Kg. de uranio enriquecido al 2,6%), con el fin de irradiarlo
en el reactor de Osiraq y, a continuacion, adquirid un reactor de agua pesada (hay
que tener en cuenta que el uranio natural no podia ser usado como combustible
en Osiraq porque el reactor necesitaba uranio enriquecido)”’. Pero la destruccion
de este reactor por parte de Israel acabd con las aspiraciones nucleares iraquies,
por lo menos a corto plazo.

Sin embargo, no va a ser hasta 1990 cuando se va a producir la reactivacion
de este programa nuclear. Durante este ano, Irak recibe asistencia técnica por
parte de Alemania, con vistas al enriquecimiento de uranio para su utilizacion en
reactores de agua ligera. También se descubrid que Irak habia estado realizando
investigaciones en el campo del enriquecimiento de uranio por gas centrifugado
cerca de Mosul e Irbil, asi como en la produccién de centrifugas en la Factoria
10, en los alrededores de Bagdad, y en la Naser State Enterprise?’.

En definitiva, se sabe que Irak invirtio un billén de pesetas en apenas una
década en su programa nuclear. Este programa ha violado continuamente las
obligaciones iraquies con respecto al TNP, que Irak ratificé en 1969 y, por
consiguiente, el 18 de julio y el 20 de septiembre de 1991 el OIEA/IAEA
condenaba formalmente a Irak por infringir el Tratado. Por otra parte, el Consejo
de Seguridad de Naciones Unidas acordé aplicar a Irak tres resoluciones: la
primera de ellas, la Resolucién 687, de 3 de abrilde 1991, por la que Irak quedaba

% Time, 16 de diciembre de 1991, pp. 14-15.
77 Vicente GARRIDO: «El programa nuclear iraqui: El juego del escondite», en Tiempo de
Paz, primavera 1992, pp. 90-97.
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obligada a someter a inspeccion de una Comision Especial creada en el seno de
la ONU todas sus armas de destruccion masiva y hacer un inventario completo
de su armamento nuclear ¢ instalaciones, que facilitaria al OIEA/IAEA; dicha
Resolucion obligaba, asimismo, a Irak a frenar su carrera para adquirir o fabricar
armas nucleares o materiales que pudiesen ser usados para la fabricacion de las
mismas. Ademads, deberia facilitar al OIEA/IAEA informacién sobre cualquier
componente nuclear, su localizacién, cuantia y tipo®. Por otra parte, esta reso-
lucién va a ser complementada con otras dos, la Resolucion 707/1991 vy la Re-
solucion 715, de 11 de octubre de 1991. La primera de ellas obligaba a Irak a
facilitar cualquier tipo de informacion sobre su industria de defensa, ademds de
obligar a este pais a cumplir con todas sus obligaciones internacionales adqui-
ridas, incluyendo las contenidas en el TNP, y las que pudieran surgir en el futuro.
La Resolucion 715 establecerd, entre otras cosas, la prohibicion de seguir
desarrollando actividades nucleares, exceptuando aquéllas asociadas al uso de
materiales nucleares con fines médicos?.

En virtud de Ia Resolucién 687, se han realizado en Irak 12 inspecciones, la
primera en mayo de 1991 y la dltima del 26 de mayo al 6 de junio de 1992
(exceptuando la inspeccion al Ministerio de Industrializacién Militar, de 9 de
agosto de 1992)%. Con la destruccion de las instalaciones del complejo nuclear
de al-Atheer (que Irak siempre habia admitido tener destinadas a investigaciones
en el campo del uso pacifico de la energia nuclear), junto a otras mas, parece ser
que la reactivacion del programa nuclear iraqui va a ser muy dificil, por lo menos
a corto-medio plazo, segiin aseguran inspectores del OIEA/IAEA.

Pero, ; cudles han sido las conclusiones a las que han llegado los inspectores
del OIEA/IAEA ?Irak tenia en marcha tres programas paralelos de enriquecimiento
de uranio: uno de separacion electromagnética de isétopos (EMIS, o mis
comunmente conocido como Calutron), otro basado en la técnica de gas
centrifugado y por dltimo otro de separacion quimica. A pesar que se sospeche
que Irak estuvo también trabajando en un programa basado en la difusion
gaseosa, no se ha encontrado ninguna prueba que vincule a Irak con este cuarto
programa. Irak podria haber estado también preparado para producir uranio
enriquecido en grandes cantidades™. Parece ser que la posibilidad de que Irak

* S.Z.DAVISy H. W.DONELLY: «Iraq and Nuclear Weapons», en Congresional Research
Service Issue Brief, 5 de abril de 1992.

¥ Ver ACR-92, puntos 453.B.132.13 a 453.B.132.17.

% Las fuentes consultadas para esta seccién han sido: ACR-91, puntos 453.D.14 y 453.D.15;
ACR-92, puntos 453.B.132.1 a 453.B.132.17; Newsbrief, op. cit., n.2 16, pp. 10-12; n.2 17, pp. 13-
14,y n.218, pp. 10-11; El programa nuclear iraqui..., op. cit.; The Bulletin of the Atomic Scientits,
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haya podido producir bombas de nitrégeno ha quedado ya definitivamente
descartada.

El programa de enriquecimiento por Calutrones era el mas avanzado; Irak
necesitaba s6lo un mes para ensamblar cada calutron y 80 de ellos fueron
ensamblados al principio de la guerra del golfo, pudiendo, por tanto, producir
cantidades significativas de plutonio. Segun estimaciones del OIEA/IAEA, el
programa de enriquecimiento electromagnético (Calutron) se encontraba a tan
sélo tres afios para producir suficiente uranio enriquecido para una bomba. Irak
tenfa unas reservas de mas de 1.700 Kg. de uranio enriquecido al 2,6%,
suministrado por Italia a principios de 1980*. Inspectores del OIEA/IAEA se-
fialaron que Irak contaba con 12,3 Kg. de uranio 235 enriquecido al 93%
(procedente de Francia) para ser usado en el reactor de Osiraq, ademas de 10 Kg.
de uranio enriquecido al 80% bajo las salvaguardias del OIEA, y, por ultimo,
4,5 Kg. de uranio enriquecido al 36% (no suficiente para la aplicacion en la
construccion de la bomba). Junto a esto, fueron descubiertos 3 Kg. de plutonio
(se estima que en 1994 Irak podria ya haber contado con 15 Kg.) y una docena
de tubos-rotor para el programa de centrifugas, hechos de una fibra de carbon
muy avanzada y que consigui6 importar de Alemania (Irak ha declarado poseer
20 de estos tubos, y que los ocho que restan fueron destruidos durante la guerra
del Golfo)™.

En cuanto a la lista de empresas suministradoras de material nuclear, Irak
indicé el haber facilitado al OIEA/IAEA y al Consejo de Seguridad de Naciones
Unidas un informe completo acerca de su programa nuclear, asi como el nombre
de todas las empresas que colaboraron en el mismo. No obstante, el OIEA/IAEA
sigue asegurando que la lista de empresas facilitada por Irak es claramente
incompleta. Los servicios de inteligencia alemanes consideran por su parte que
mas de 300 empresas de 28 paises diferentes se encuentran involucradas en las
exportaciones de material nuclear. Por su parte, Irak manifestaba que las
empresas C. Plath, de Alemania; Scheublin, S.A., de Suiza, y Matrix Churchill,
de Gran Bretana, fueron las que fabricaron los grandes componentes para los
prototipos de centrifugas, a través de un contrato directo con Irak y siguiendo las
especificaciones de URENCO. Ademés, segiin senalaban fuentes norteame-
ricanas, Irak recibi6 asistencia nuclear de la extinta URSS, Alemania, Francia,
Brasil y China, la cual vendié a Irak en la década de los setenta 1,8 toneladas
métricas de uranio reprocesado, enriquecido al 2,6% (U-235).

septiembre de 1991; «Irak verschwieg eine Uran-Fabrik», en Tages Anzeiger, 17 de julio de 1991,
p. 1,y «Das irakische Atomwaffenprojeckt», en Neue Ziircher Zeitung, 19 de agosto de 1992, p. 57.
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Cuando ya han concluido las inspecciones del OIEA/IAEA a Irak y se han
destruido mas de 100 instalaciones destinadas al programa nuclear iraqui, existe
aun gran escepticismo sobre la posibilidad que Irak haya podido ocultar datos,
sobre todo, como ya se indico, acerca de las empresas suministradoras de
material nuclear (se sospecha de Paquistén y, sin embargo, ninguna empresa de
este pais aparece en la lista proporcionada por Irak) y sobre la cuantia de
materiales y componentes nucleares para la fabricacion de centrifugas. Por esta
razon, no se sabe si en un futuro no muy lejano Irak podré poner en marcha de
nuevo su programa nuclear.

El programa nuclear iraqui ha incluido también el desarrollo y la moderni-
zacion de algunos misiles balisticos. Se han realizado, asimismo, por parte del
OIEA/TAEA once inspecciones, a fin de constatar la destruccién y el
desmantelamiento de los misiles balisticos iraquies y de las instalaciones
dedicadas a la fabricacion de componentes para los mismos. La primera de estas
inspecciones se llevo a cabo del 30 de junio al 7 de julio de 1991, y la tltima del
14 al 22 de mayo de 1992. En un comunicado final, la dltima inspeccion del
OIEA/TAEA manifestd el haber conseguido sus objetivos®!:

— Confirmar que Irak habia destruido las instalaciones de produccion de
misiles balisticos: los equipamientos para la produccion del primer
estado del Badr 2000 y para la variacién de los misiles balisticos Scuds,
ademas de tres instalaciones adicionales y dos médquinas asociadas a la
produccion de misiles balisticos.

— Completar la verificacion que Irak ha destruido unilateralmente misiles
balisticos, determinados equipamientos y partes de estos misiles, tal y
como quedaba establecido en el acuerdo iraqui de 19 de marzo de 1992
(destruccion de los equipamientos destinados a la produccién de los
misiles Scuds), a saber: una lanzadera de misiles, cinco sefuelos de
lanzaderas de misiles (decoy missile launchers), cinco sefiuelos de mi-
siles y 25 vehiculos-soporte de misiles.

— Realizar inspecciones en las instaciones designadas por UNSCOM. Se
han encontrado documentos importantes relativos a los programas de
investigacion y desarrollo del programa de misiles.

Asimismo, se destruyeron 45 instalaciones de produccién de equipamientos
para estos misiles y 10 instalaciones asociadas al programa de misiles, principal-
mente cuatro factorias: Dhu al-Faquir, Yawm al-Azim, Taj al Ma-arik y al Qagaa.
Se llegd a la conclusion que Irak no podia haber producido por si misma misiles

31 ACR-92, puntos 706.B.85 y 706.B.87.
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con un alcance superior a 150 Km*. No obstante, Irak se ha dotado con misiles
de mayor alcance, de procedencia extranjera, como el Scud-B (Al-Hussein), de
375 Km. de alcance; el Al-Abbas, de 560 Km., o los ambiciosos Al-Aabed y
Tammuz I, de 2.000 Km. de alcance, aunque la existencia de estos dos ultimos
y el éxito de las pruebas de los mismos no ha podido aun ser confirmada™.

Por tltimo, hay que decir que dentro de las dltimas investigaciones realizadas
por inspectores del OIEA/IAEA, se ha descubierto que Irak prepard un detonador
de alto rendimiento y un sistema de misiles tierra-tierra (muchos de estos misiles
fueron presumiblemente probados) con capacidad para el transporte de armas
nucleares. También se descubrid el denominado «supercaién», de un metro de
ancho y con un tubo de 150 metros de largo, capaz de disparar obuses con carga
nuclear a una distancia no inferior de 600 kilometros*.

Iran

Al igual que Irak, Iran es parte del TNP, pero, aparentemente, y segun las
Gltimas informaciones sobre sus presuntas compras de material nuclear, esta
también persiguiendo un programa nuclear secreto, tanto en ¢l campo de la
construccion de unabomba nuclear como en el de desarrollo de misiles balisticos™.
Sin embargo, una de las diferencias importantes con respecto a Irak s que Irdn
si somete la totalidad de sus reactores a las salvaguarsdias del OLEA/IAEA, por
lo que los mecanismos de control son mayores.

Irdn cuenta en la actualidad con cuatro reactores nucleares —todos ellos de
agua ligera, LWR—, incluyendo los que se encuentran bajo construccion. El de
Tehran, que utiliza uranio altamente enriquecido y tiene una potencia total de 5
MW, fue suministrado por EE.UU. y entr6 en funcionamiento en 1967; en 1987
Iran ofreci6 a Argentina 5,5 millones de d6lares con el proposito que este pais
procediese a una modificacion de este reactor, para que pudiese aceptar como
combustible uranio enriquecido al 20%, pero la propuesta no llegd a cuajar™. Por
otra parte, cuenta con el reactor de Darkhouin, de 935 MWe de potencia y que

# ACR-92, punto 706.B.83.

3 Missile Monitor, op. cit., p. 5,y ACR-91, puntos 706.E.3 y 706.E.4.

¥ El programa nuclear iraqui..., op. cit., p. 95.

3 Ver, por ejemplo: «Iran determined to get A-Bomb, U.S. Believes», en Los Angeles Times,
17 de marzo 1992; The Bulletin of the Atomics Scientists, vol. 48, n.® 2, marzo 1992; «Sneaking in
the Scuds», en Newsweek, 22 de junio de 1992.

3 «Argentina to Enforce Curbs on Nuclear Trade with Iran», en Nucleonics Week, 19 de marzo
de 1987, p. 12.
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acepta uranio enriquecido a bajo nivel; fue suministrado por Framatome (Fran-
cia) y se encuentra paralizado desde 1979. Por tltimo, hay que referirse a las dos
unidades del Bushehr (I'y IT) de 1.200 MWe de potencia cada una, suministradas
por la Kraftwerk Union de Alemania Occidental; la primera unidad se encuentra
completada al 50%, mientras que la segunda lo esta al 80%. En 1984 Iran y la
KWU firmaron un acuerdo para completar una de estas unidades a condicion que
los trabajos empezasen cuando terminase la guerra irano-iraqui. Las dos unidades
resultaron ademas danadas por la aviacion iraqui en noviembre de 1987 y julio
de 1988, respectivamente”. En 1990 Iran recibi6 asistencia técnica argentina
para su terminacion y en la actualidad se ha considerado también la posibilidad
que Espana y Corea del Sur puedan contribuir a la misma, siempre y cuando Iran
aceptase someter las dos unidades a las salvaguardias del OIEA/IAEA? . Por otra
parte, Iran acordé en 1990 la compra de dos reactores de 400 MW de la extinta
URSS.

Un Informe del Centro Simon Wiesenthal de Los Angeles (EE.UU.), hecho
publico el 4 de agosto de 1992, estima que Iran podria contar también con su
propia bomba nuclear antes de fin de siglo (se fija un periodo de aproxima-
damente diez afos), gracias a la tecnologia de los paises occidentales, ya que,
segun el Informe, han sido un total de 300 empresas las que han vendido
tecnologia aplicable al desarrollo nuclear irani. El programa nuclear irani (en el
que, segin estiman otras fuentes, Irdn podria invertir 4,2 billones de délares en
los proximos tres anos) podria ahora depender de la ayuda que le pueda seguir
proporcionando China, algo que por lo menos parece cuestionable tras ¢l anuncio
chino de firmar el TNP.

En una entrevista al diario irani Abrar, el Vicepresidente irani sefialé: «Si a
Israel se le permite tener una bomba nuclear, los paises islaimicos deben de tener
también la suya»®. Por esta razon, y sobre todo ante las sospechas norteameri-
canas que cientificos chinos hayan podido colaborar con Irdn en un programa de
enriquecimiento de uranio —incluido el enriquecimiento porlaser—en Moallem
Kalayeh, al norte de Qazvin, se cree que Irdn podria estar trabajando en un
programa para desarrollar armas nucleares a largo plazo. Por su parte, el
Presidente Bush ya ha solicitado a las autoridades chinas que pongan fin a su
colaboracién con este pais®.

Irdn posee ademds una planta de enriquecimiento de uranio por gas
centrifugado en Muallem Kilaya, y segiin los tltimos descubrimientos, podria

¥ Nuclear Ambitions..., op. cit., pp. 213-218, y ACR-91, punto 453.E.1.
* Cita a su vez recogida en Newsbrief, op. cit., n.2 16, p. 10.
¥ ACR-92, punto 453.B.135.
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tener otra planta, en Karaj, al norte de Irin*. Ademas, en junio de 1991, el disi-
dente irani Mchamed Mohaddessin hizo unas declaraciones en las que puso de
manifiesto que Iran habia estado buscando ayuda para construir su bomba
nuclear, acudiendo para ello a Argentina, China, Paquistdn, Francia, Italia y
Alemania. Por esta razén, tanto Argentina como Francia y Alemania ya han
puesto fin a su colaboracion con Irdn, ante el temor que su asistencia técnica
pudiese ser utilizada para el desarrollo de un programa nuclear de caracter
militar. Ademas la India canceld su plan para suministrar a Irdn un reactor de 10-
15 MW de potencia, en noviembre de 1991, a raiz de la visita a la India de]
Vicepresidente de Estado norteamericano.

La relacién China-Irdn en materia de cooperacion nuclear ha sido defini-
tiva a la hora de desarrollar el programa nuclear irani. Segun sefialaba «The
Washington Post»*!, China ha llegado incluso a concluirun acuerdo con Irén para
porporcionarle asistencia técnica en la construccion de un reactor nuclear
bastante grande en Isfahan, ademds de haber suministrado a Iran calutrones a
gran escala (el mismo sistema utilizado por Irak para producir uraniodirectamente
utilizable en armas nucleares). Asimismo, la CIA manifestaba su temor ante ¢]
hecho que China hubiese podido transferir aIran informacion relevante, asi como
tecnologia para la construccion de armas nucleares*'.

Por su parte, disidentes iranies residentes en Washington, revelaban que
Irdn podria contar con otras tres instalaciones (aparte de la anteriormente
mencionada de Isfahan) destinadas al desarrollo de su programa nuclear: Gorgan
(dos reactores nucleares de 450 MW de potencia suministrados por la Repiblica
de Tukmenistan) y dos més (donde no han sido especificados los equipamientos
nucleares que pudieran contener), Darkhovin (incluida en el Plan Karoun), re-
gularmente visitada por expertos chinos, y Moa'alem Kelayeh **.

Ademis, las tltimas investigaciones han puesto de manifiesto que durante
una visita de especialistas iranies a las Republicas Soviéticas Islamicas, en enero
de 1991, Ir4n ofreci6 trabajo a cientificos nucleares soviénticos (llegando a pagar
360.000 délares al afio para los mas cualificados), y Io mds preocupante es que
se firmé un acuerdo para la venta de tres cabezas nucleares tacticas de la
Republica de Kazajstan, por un valor estimado de entre 130-150 millones de
délares, empleando a 50 cientificos soviéticos, que cobrarian un salario de 5.000

“ Time, 16 de diciembre de 1991, p. 16.

4 (The Washington Post», 30 y 31 de octubre y 15 de noviembre de 1991; «Nuclear
Proliferation in the Middle East», op. cit., pp. 188-189.

4 ACR-92, punto 453.B.133.
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dolares al mes. Pues bien, componentes de este equipo llegaron a Irdn un mes
después. En cuanto a las cabezas nucleares, a pesar que Irdn ha negado cualquier
posible implicacion en este hecho, han sido localizadas dos (la tercera ha
desaparecido de la base nuclear rusa de Semipalatinsk y se cree que pueda estar
en cualquier pais de Oriente Medio), si bien la cuestién estd ahora en saber si Irdn
cuenta también con los c6digos para el lanzamiento de los misiles o para poder
hacerexplosionar las cabezas nucleares —cosa poco probable, dado el mecanismo
de control con el que se protege el lanzamiento de los misiles—. El informe ha
sido desmentido tanto por los Servicios de Inteligencia Exteriores de Rusia,
como por la KGB de Kazajstan, en un documento independiente cada uno. Por
su parte, en un mensaje del Servicio de Seguridad de Rusia fechado el 30 de abril de
1992, se reconocia que Iran tenia el control sobre dos de las tres cabezas nucleares®.

En cuanto a la capacidad irani en materia de misiles balisticos, su principal
suministrador es Corea del Norte, junto con China. En mayo de 1991 Brasil hizo
también una propuesta al «Ministro irani de Industrializacion Militar», para
porporcionar a Irdn asistencia técnica en el desarrollo de dos sistemas SSM; en
la misma fecha, Iran realiz6 dos pruebas de sus misiles Scuds-C suministrados
por Corea del Norte (por primera vez, desde 1987), cerca de Qom, alcanzando las
310 millas. Asimismo, se sospecha que Iran haya podido comprar de Corea del
Norte 150 misiles Nordong-1 por un valor de mas de 300 millones de dolares, si
bien se cree que este misil no ha podido ser ain probado con éxito™.

El problema que se plantea con las compras de los misiles Scuds-C es que se
cree que Iran pueda utilizar pronto los mismos con cabezas quimicas, transfiriendo
a su vez esta tecnologia a Siria.

China podria haber facilitado a Irdn —y posiblemente también a Siria y
Paquistin— misiles M-9 y M-11.

En funcion de varias estimaciones, y ya para concluir, podemos decir que el
arsenal irani podria contener aproximadamente 100 misiles Scud B (y cuatro
lanzaderas para los mismos), de 280 Km. de alcance; 100 Oghab, de 45 Km. de
alcance, y también unos 100 Nazeat (version Iran 130), de 120 Km. de alcance
(en desarrollo). Existen dudas respecto a la posesion irani de otros misiles como
el Shahin 1y Shahin 2 0 el M-11 y el Silkworm presuntamente suministrado
también por China®.

“ ACR-92, puntos 453.B.130 a 453.B.135.

* ACR-91, puntos 706.B.61-706.B.62; ACR-92, punto 706.B.84; Missile Monitor, op. cit., pp.
27-29.

* Jane's Intelligence Review, junio/1991, pp. 249-251; «Sneaking in the Scuds», op. cit.; Missile
Monitor, op. cit., p. 5; ACR-91, punto 706.B.3.
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Siria

El programa nuclear sirio data de 1977, cuando se form¢ la Comision Siria
de la Energia Atémica. Segiin unas declaraciones de un asistente del Presidente
Hafiz al-Asad, el Gobierno sirio empez6 a contratar especialistas nucleares
extranjeros en la década de los setenta, especialmente franceses. En 1981,
Damasco firmaba un acuerdo de cooperacién nuclear con la India, pero apenas
se sabe nada sobre los términos del mismo.

A mediados de 1980, el Ministro de Defensa sirio, Mustafa Tlas, declaraba
que la Unién soviética habia «garantizado» facilitar armas nucleares a Siria si
Israel empleaba armas nucleares contra su pais. Laafirmacion resultaba interesante,
por cuanto que era una de las escasas ocasiones en las cuales Siria ponia de
manifiesto su interés por adquirir también este tipo de armas*.

No se tiene constancia de que Siria disponga de instalaciones nucleares de
cierta relevancia. Tampoco se la considera como un «serio aspirante» a la
posesion de la bomba nuclear, si bien un reciente estudio realizado por la CIA
estima en unos diez anos el tiempo que puede transcurrir hasta que Siria tenga
acceso a ella®’.

Siria es parte del TNP desde 1969, pero hasta febrero de 1991 no suscribié
un Acuerdo de Salvaguardias con el OIEA/IAEA. Este Acuerdo va a permitir la
compra por parte de Siria de un microreactor chino de 30 kilovatios de potencia,
bajo un proyecto de asistencia técnica del OIEA/IAEA (hay que tener en cutha
que en 1991 la India ya ofrecid a Siria un pequefio reactor de 5 MW de potencia,
pero la compra no pudo realizarse por no existir ya entonces un acu§rd0 de
salvaguardias Siria-OIEA/IAEA). Este microrreactor no puede producir mate-
rial para ser utilizado en armamento nuclear, pero da muestras de un primer
interés sirio por adquirir instalaciones nucleares; de hecho hubo muchos proble-
mas para que dicho reactor quedase sometido a las salvaguardias del OIEA/
IAEA, por las reticencias manifestadas por Siria.

Por otra parte, en octubre de 1991, Siria ¢ Irdn firmaron un «Acuerdo de
Cooperacion Estratégica», el cual incluia el desarrollo de armas nucleares*.

Mis controversia despierta, sin embargo, el programa sirio para dotarse con
misiles balisticos. Siria adquirié en marzo de 1991 de Corea del Norte (principal
suministrador sirio) 24 Scuds-C y 20 lanzaderas para los mismos —estos misiles

% «Nuclear proliferation in the Middle East», op. cit., p. 189.
¥ «Sneaking in the Scuds», op. cit,, 21.
¥ ACR-92, punto 453.B.130.
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tienen un alcance de 550 Km.—. Ademds, se sospecha que Irdn y Siria podrian
producir Scuds-C, teniendo como intermediario a Corea del Norte, a través de
unas inversiones que Irdn podria estar realizando en una planta nuclear norcoreana
en Siria®. Por su parte, el Ministro sirio de Asuntos Exteriores manifestaba: «la
adquisicion de misiles era necesaria porque Siria estaba aun en un estado de
guerra con Israel, y necesitaba por ello alcanzar un balance (con este pais) con
muchos misiles y armas de destruccion masiva»™. Por otro lado, Israel acusaba
a Siria el pasado afio de haber pagado una suma de entre 200 y 400 millones de
dolares para adquirir Scuds-Cs norcoreanos y misiles M-9 de China. Estos
Scuds-C (de los que se sospecha que se realiz6 una descarga cerca del puerto irani
de Bandar Abbas el pasado mes de marzo) podrian tener un alcance de entre 550-
600 Km. Otra de las preocupcaciones es que Siria pueda obtener capacidad
quimica para sus misiles a través de la cooperacién con Irdn, Libia o Corea del
Norte®.

El arsenal sirio estd estimado en 96 misiles Frog-7, de 70 Km. de alcance, y
24 lanzaderas para los mismos; 54 misiles Scuds-B, de 280 Km. de alcance, y18
lanzaderas; 54 misiles Scuds-C, de aproximadamente 600 Km. de alcance, con
20lanzaderas; y 36 misiles SS-21 Scarab, de 120 Km. de alcance y 12 lanzaderas,
ademas de 24 lanzaderas de misiles M-9, de 600 Km. de alcance (no se sabe si
ya ha adquirido alguno). Existen dudas respecto a los misiles $S-23 (la antigua
Unién Soviética cancel6 su venta) y el CSS-2 (DF-1), del que probablemente
China no le haya aun vendido ninguno®'.

CONCLUSIONES

Hemos analizado aqui el estado de la proliferacién nuclear y de misiles
balisticos en dos dreas: por una parte, en el Mediterraneo Occidental (y dentro de
éste, los paises del Magreb), y de otra, en el Mediterraneo Oriental (Oriente
Medio). En ambas regiones se aprecia un interés creciente de los paises anali-
zados, por hacerse cuanto antes con capacidad nuclear propia que les posibilite
el desarrollo de programas nucleares de caricter militar, pese a que ello se
justifique bajo el nombre de «programa civil de uso pacifico de la energia

* The Washington Times, 6 de abril de 1991, p. 4; The Wall StreetJournal, 25 de abril de 1991
p- 14, ACR-91, puntos 706.B.49-706.B.56; Missile Monitor, op. cit., pp. 71-74; «Sneaking in thé
Scuds», op. cit.

* Jane's Intelligence Review, 6/91, pp. 249-251.

3! Missile Monitor, op. cit., pp. Sy 71-74; ACR-91, punto 706.E 4.
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nuclear». Por otra parte, la proliferacién de misiles balisticos (sin olvidar
tampoco la de armas quimicas y bioldgicas), nos da muestras de una gran
inseguridad en la zona y un fuerte deseo de armarse nuclearmente de cara a
combatir a los paises vecinos, que se perciben como «rivales».

El drea del Mediterraneo Occidental es, sin duda, menos conflictiva que lade
Oriente Medio. Sin embargo, hemos visto que el hecho que Argelia no sea parte
del TNP, por una parte, y, por otra, su deseo de dotarse cuanto antes de un
programa nuclear, debe de ser tenido en cuenta por parte de la Comunidad
Internacional. En cuanto a Libia, si bien dista aiin muchos afios de tener la
preciada bomba, la posibilidad de combinar su capacidad quimica y bacteriologica
con la nuclear la hacen también foco de atencion; no debemos olvidar las ofertas
que realizaba Libia en 1992 a cientificos nucleares de la extinta Uni6n Soviética
para que trabajasen en su programa nuclear.

Por lo que se refiere a Oriente Medio, aunque Israel sigue teniendo el
monopolio nuclear, debemos preguntarnos cuanto tiempo se mantendra esta
situacién y qué pasarfa en la region si otro pais accediera al llamado «Club
nuclear». Son muchos los que ya aseguran que antes de finales de esta década el
mapa nuclear en Oriente Medio habrd cambiado dramdticamente. Otra de las
cuestiones més inquietantes en estos momentos es saber si Irak ha ocultado al
OIEA/IAEA material o cantidades significativas de uranio enriquecido que
pudiera ser utilizado para la fabricacién de bombas. En cuanto a Irdn, si bien se
estima que atn le queda mucho tiempo para acceder a la preciada bomba, no hay
que olvidar que los dltimos adelantos en su programa nuclear, junto al hecho de
poder beneficiarse de la desintegracion politica de la ex-URSS accediendo a
material nuclear tictico y ofreciendo trabajo a cientificos nucleares de este pais
con ofertas sustanciosas, delatan sus aspiraciones nucleares, Siria ha empezado
a interesarse también por un programa nuclear, que de momento no ofrece
problemas, en la medida que su tnico reactor estd sometido a salvaguardias del
OIEA/IAEA (no asi sus compras masivas de misiles balisticos).

No podemos proponer aqui medidas de 4mbito universal para solucionar la
proliferacién nuclear y de misiles balisticos en el Mediterrdneo. EI TNP se ha
manifestado como medida claramente insuficiente paracontrolar la proliferacion
de armas nucleares. Quiza seria mas conveniente proponer medidas mas eficaces
para controlar el comercio y laexportacién de materiales y tecnologias nucleares,
ya que muchos de los programas nucleares de estos paises se han desarroltado
gracias a las exportaciones de los suministradores occidentales (sin olvidar

China). Para ello es necesario que todos los paises implicados suscriban un
Acuerdo global de salvaguardias con el OIEA/IAEA y que ademds se respete (de
hecho existe ya un principio de acuerdo para la aplicacién de las Salvaguardias
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de este Organismo en Oriente Medio). Esperemos también que la Lista de Doble
Uso Nuclear, aprobada el 3 de abril de 1992 en el seno del Grupo de Suminis-
tradores Nucleares (GSN/NSG) y que establece nuevos controles a la exporta-
cién de este tipo de materiales y tecnologias, sea un instrumento eficaz de control
de la proliferacién nuclear (si bien existe mucho escepticismo respecto a la
misma).

En cualquier caso, no debemos tampoco engafiarnos. Cualquier propuesta
encaminada a frenar la proliferacion de armas nucleares en la regién pasa
inevitablemente por soluciones politicas; sin éstas, y, por consiguiente, sin
avances en el terreno diplomatico, todo esfuerzo sera indtil.

CONCLUSIONES

Antonio MARQUINA

Del contenido de este libro se pueden deducir algunas conclusiones. Parece
existir un consenso general en que existe una nueva situacion en el Mediterraneo,
una vez superada la confrontacién entre la OTAN vy el Pacto de Varsovia. El
problema todavia no resuelto consiste en definir con claridad el papel de la
OTAN en la region mediterranea. El concepto estratégico de la OTAN adolece
de notables carencias en su planteamiento con respecto a esta zona. Las fuerzas
militares solo sirven para resolver problemas militares, no policiales, y los
riesgos a la seguridad europea que puedan materializarse en amenazas militares
procedentes del Mediterraneo, parecen de momento poco relevantes en algunos
planteamientos, pero no se pueden excluir. Ciertamente, las inestabilidades de
todo tipo que existen o pueden aparecer en el tradicional Flanco Sur no pueden
inducir a una percepcién de amenazas inexistente. Parece también que existe una
inadecuacion de los medios militares para tratar multiples situaciones de riesgo.
Asimismo, el tratamiento de crisis y su control, como la prevencion de conflictos,
parecen exigir cada vez mds medios politicos y econémicos. No obstante, los
conflictos endémicos propios del Mediterraneo pueden producir crisis, que en su
proceso de escalada —especialmente en los conflictos Sur-Sur— conduzcan a
guerras que no siempre podran tener la caracteristica de baja intensidad, y que
implicarian, o podran implicar, a los paises de la CE y de la OTAN. De ahi la
necesidad de mantener y repensar el factor defensa nacional y colectiva.

Otra cuestion de importancia, que dimana de la nueva situacion, es la
diferencia de posiciones de los paises europeos del Mediterraneo. La percepcion
de riesgos diferenciada, que vimos aparecer y desarrollarse desde la




